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cumpla en sus propios términos la'l"eferida sentencia y: se
publique -el aludido fallo en el «BoletínOfic1aJ del Estad,o».

Lo que comuni<:o a V. I,para SIL :conocimiento y demás
efectos,

Dios guarde a V. l. muchosafios.
Madrid. 18 de septiembre de J97{}:

LOPEz.,'bE ...J:A5:TONA

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento:

uRDEN de 18 de septiembre de i97ir¡XyrÚiqúe" ,;1:::
da cumplimiento a la sentencia ,dictada por,elTnc
bunal Supremo en el reCUrso contencioscradminis.'
trativo número 1.927~prO'11'WVidopor«Laboratorio,';
Fher. S~ A.», contra1esolución de este Minil'¡tert.~'

de 3 de .mayo de 1965.

Ilmo. Sr.: En el recurso conten:cios<radministrativo ',-llúme-;
ro 1.927, interpuesto ante-el Trlbunal-.Supremo 'pór«Laboratorlos
F'lIER, S. A,», contra resolución <ie este Ministerio de 3 de,
mayo de 1965, se ha dictado con fecha 26 de mayo de 1970
sentoencía; cuya parte dispositiva' escomo sigue;

{{Fallamos: Que debel'nds d€SestimarYdesestimamos. el-- recur:":
so contenclOso-a<!ministrativo •interpuesto· a.nombre de<<<Le.bo­
ratarias FHER, S, A.», contra el acuerdo de tres de mayo de
mil ilOvecientos sesenta y cinco d€l~istrode la PrOPiedad
Industria:l, que concedió la marca «Fuhier», número 422;863. y
contra la denegación porsi1encio.; admíni$trativode 1& reposí~

ción <le dicha resolución; dec1aramos,·loasíacordado eonf«me
a derecho, válido y subsistente;,. y absolvemos de .la.<lemanda.s,
la Administración del Estado,sín hacerespecíal ~mposic1ón de
costas_

Así por esta nuestra sentencia., quesej)ublicará e:nel«5ol~.
tín Oficial del' Estado» e insertará en la «Colección,Legislativa».
d~finitivamente jw;gando, lo. pronuncirimús. ·mandamos yfinna­
mos,»

En su virtud. . . , '..' _... > ,.".'~'.'" "
Este Ministerio, en cumplinllento de:;lu prevellJ.doen la Ley

de .27 de dIciembre·de 1956~ .ha teriido .. a'bien disponer·.que se
cumpla en sus propios términos la reJeridasenrencl.a.; yse
publique el aludido faJloen el «Bolet,lnOficH:ll <jel Estado».

Lo que comunko a V. 1. para.su ('onQcimlento y ,demás
efectos.

Dios guarde a V. l. mu-ehos años
Ma<lrí{l, 18 de ~ptiembre de- 1970.

LOPEZ

Ilmu_ Sr < Subsecretario de t'$te

ORDEN ,de 18 desepttembredei970po;.-jaque Se
da cumplimiento a lasentenpiadictada ,por el 'Tri-;:
bunal .. Sllptemoen, el .recurso .contencíos()...adminis,~

trativonúmero 1.923,. promovido por. «C. H. Boehrfn,.
qer Shom Chemische Fabrik}), contraresoluC1ón de
este Ministerio de 18 de mayo de 1965,

Ilmo. Sr.: En el recurso, coutencioso-actministr-s:tivOUÚllle-"
ro 1.923,' interp-uestoante el Tribunal Supr~mopor,«C,H: Boehr­
inger Shon Chemische.Fabrik», eontra resolu,ci6n d:e este-Minis­
tuio de 18 de marzo de 1965, se ha dictado con fecha; 3 de junio
de 1970 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Qued.esestimando .. el. recurso conten:clQlSO-3.dmi­
mstrahvo interpuesto p-or «C.. H.Boehringer Shon. Chernische
F'úbTi-k» contra el acuerdo del Ministerio de Industria (Registro
de la Propiedad. IndustriaD ·de dieciochode'.mayode milnove~

cientos sesenta y cinco por el que concedi(¡ el. registro de la
marca- núme-ro cuatrodentos veinticinC9'mH -seiscientos quince
con la denominación de «Noscapin-R...·lnfale»,.):)ara distinguir
(<una especialidad farmacéutica», clase· cuaren1,ia delnomencláror
oEcial y a favor de «Industria! Farm-acéutü::ade Levante;; S. A.»,
debemos. declarar y declaramos váliday'subsister1t-e .. laresolu­
ción ministerial contra la que ae,:recurre, por ser ,coof(}nne'R
derecho, y absolviendo,a la Administración·Públiea.de los'pedi­
mentos de la ,demanda, sin hacer especial· :imposición de •costas.

Así por esta nuestra sentencia. que se~pub1ica.rá ene~«Bole­
t-¡n Oficial del Estado» e inseftaráe-n ,la «C0lecciórt· LegiSlativa»).
d{'tinitivam~nte juzgando. lQpronunciarnQs. mandamosy.firma­
mos})

ORDEN de 18 ',de septiembre de 1970 pOr laque
se: da cumpli11itento a 'lasentencia dictada pqr el
Tribunal Supremo' en- .el recurSO contenciosO-OOmt-.
'n-ist"ativo:. número ·942; promovido por. «Standa1'd
Eléctrica,S.A,», ~contra resolución de este Mims­
terio'de 28 de' enero de 1965.

Ilmo, ·.·sr.: ..•• ' En')ef. -i'eCursO-·:e{Jl1.tencioso:..:a<i:ministrativo .núme­
ro '942, interpuesto ante el Tribunal. Supremo por «Standard
Eléctrica, ··.S.• '. A.»" contra .' resolución '. de €ste ·-Ministerio .. de 28
de enerQ .de,l965,seha dictado ~n fecha 25 de mayo último
sen;encia,;,,:.~uy-a·parte,dispasitiva,Els.?~rtl0.sigue:

«Fallamos:. Que:desestimando el recurso contencioso-admi­
nistratiVo,interpuesto a nombré de. «Stanciard. Eléctrica. .S.. A.)},
contra· laresoluci6n·· denegatoria '. de, su !harca. número cuatro­
cientos.' treinta y tres mil seiscientos treinta y cinco, d~nomi­
nada. ({ACE}), dictada por .el Registro de· la propiedad indus­
trIal en· veintiocho de enero de mi1novecientos sesenta y cinco
y pub1ica4R en el «Boletín· Oficial» de dicho Registro el die-ciséi~
de marzo 'siguiente; . .absolviendoa la Administración de la de~
manda. debemos' declarar y •declaramos .que, tal resolución es
conformé 'a derech(}. y; por lo mismo;. válida y subsistente, sir
hacer imposición de costas,.. ; ....: ': '

As! poreata· nuestra sentencia, que' se'-publicaráen el «Bo­
let1n .'. Oficial. del. EstadO}) e. insertará. en . la', «Colección Legis­
lativa», lo, pronunciamos., mandamos y ftrmamos;»

En 'su virtud"este Ministerió,encump1iiniento delopre­
venidoe-n la Ley de 17 de diciembre de '1956, ha tenido a. bier.
disponer .. que .. se •cumpla en·~us .propios •términos la. ·referida
sentencia y se publique el aludidofaUoenel«Bolet1n Oficial
del EstadO}}.

Loque,c0rtllmico',a V: 1" pa.r.. a su. conocimiento y demáb
efectos,>,":: ...•..... ','"

Dios guarde a V.I:muchosaños;
.Madrid; .18 de septiembre de 1970:

LOPEZ DE LETONA

Ilmo: Sr; subseáeta,ii6 de'este;Depa.rtarnento.

'ORDEN de 18 de septiembre de 1970 por la qUE
se dacumplímientoa"la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo ,en' el'·recurso aontencioso-tU!mi­
nistrativo número· 687, promovido.·por «Reeoraati,

's. p. A.», de Milán (IÚLlia) , contra resolución de
este .Ministerio de. 10 de octubre de 1964.

, , I1m6,~r;: ..... En:eL recurso .• conte11.cioso";adminlstrativ-Q núme­
ro '687,-in,terpuesto ante el,Trlbunal:Supremopor«Recordati,
S, p'.A.»"contra' resolución de este, Ministerio de 10 de octubre
de 1964, se ha dictado con feeha 19 de· febrero de 1970senten-
cla,'CUyaparte' dispositiva e9,como'sigue: •

<iFaUamos:Que.estiinadl).·el.récurso. contencioso-administra­
tivo ilducido a nombre de «Recordati, S. 'p. A). contra. la re~
solución del Registro de la PropiedaQ.,Industrial de diez deoc~

tubre .. de mil novecientos sesenta.,y •.. cuatro; ·sobre concesión a
«Bioforma;. S. A.}), de su marca internacional, número d,oscientos
setenta y cinco mil doscientos ochenta y.uno, denominada «Va­
lutan¡}; '. debemos declarar y declaramos que tal resolución no
es conforme a derecho y,. por'lo mismo, nula y .sin efecto. sin
hacer Imposición.de costas.

~sf pór--esta nuestra sentencia',qt1~septibUcaráenel «Bo­
:letínQficial· del Estado» '. e' .insertará" .- en la «Colección .Legis­
laUya»),10,IJronunciamos•. rnan~arnos .YfiI'lp8JIl~.}}

En su ,virtud; ,este "Ministerio,en ·.cumplimiento-de lo pre­
venido en la Ley ,de' 27 de- .diciembre de, 1956, ha tenido a
bien·disponer.q\J.ese·cumpla en sus.·propios términos la, referida
sentencia y .se publique el aludido, fallo ,en' el «Boletin Oficial
del EstadQ}).

Laque, comunico' aV.I:,para su conocimIento y demás
efectos::;",':" ',; '. '.,'

Dios guarde a V. l. muchos ·.años.
M~rid;. 18 de septiembre deJ9~O.

LOPEZ DE LETONA

SubsecretariO. de·e¡;téDepartamento.

,,:,' "',', ',' ' ...- '~

ORDEN de 18de-septie'm-bTe de 1970 por.la que se
daeumplimiento a "la 'sentencia diCtada por. elTr~
bunalSupremo: en el recurso contencío80-ad:71tinis­
trativo número 1.603; promovido por «K. Mtkimoto
·&.co,: Ltd;}). contra' resoludón de . este Mi.nisterio
de 15 de mafzo de' 1965


