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A las diez treinta horas:

Finca nimero 43 —José Castillo Gonzélez.

Finca nimetc 44 —«Gaspar Echevarria Construcciones, So-
cledad Andmimas.

Finca nfmero 45.—aGaspar Echevarriz, Consirucciones, S¢-
ciedat Andniman,

A l1as nueve treintz horas:

Finca niunero T9.—Nicolfs Atlensa Maldonado.
Finca numero 8¢ —Alfredo Contrerag Lastra.

A las dies horas:

A las onrce horas;

Finca nimero 46.——Juan Fajardoe Piente.
Finca ndmerp 47.—antoriio Gareip Cortés,

A las once treints horas:
Finca nlimero 48-—Luis Gdémez Maleos.

Finca nimero 48.—Florentina Bueno Erena (arrendatariar.

A las doce horas:

Finca hamero 49—Antonic Guerrere Martin
Finca nimero 50,—Msaria del Carmen Pedo Huertas.

A las doce treinta horss:

Fnca nimers 51.—Fernando Alvarcz Medina.
Fineca ntmero hz—Rufina Herrera.

A las dieciséis horas:

Finca namero 53.—Marfa del Mar Martinez Bedmar.
Fincs nimerc 5¢.—Pedro Lardelll Steffani.

A las diecizéis treinta horas:

rmo Bamedeni Lardi

Finca namero 56
lio Rodriguez Savilla.

Fince numero 58.---]
A lags diecisiete horas:

Finea nimero 57.~—José Qrtis Casiro.
Fincs humerce 58.—Alfonso de la Flor Gonzalez,

A las diecisiete treinfa:

Finea numero 59.—José Mochdn Gomez.
Finea ndmero 60.—José Mochon Gomes,

Dia 22 de ocfubre de 1970
A las ntUeve horas:
Finca nimero 8l.—Carmen Loper Alvarez.
Finea niimers 62.—Rafael Loper Alvarer
Finea nimero 83 —Rafael IADer Alvares
A las diez horas:

Rines mimero B4.—Miguel lopez Alvares,
Finea nimero 8i—Jnsé Rodriguer Diaz ¥ olros,

A ias diez treinta horas:

Finea nimero 86.-—José Rodriguez Espinosa,
A las once treinta horas:

Finea nimero §7.—Francisco Scler Mora.

A las doce horss:

Finca nimero §8—Jos¢ CGuerrero Guerrero.
Finca niimeroc $9.—José Guerrerc Guerrero.
A las doce treinta horas:

Finca niimero 70—Julio Gonh'eras'Es;Jinm,

A las dieciséis horas:
Finca niimere 7i1—Enrigues Danlet Garcia Durbn.
A las diecisiete h_orss:

Finea mimero 7%—Antonic Medina Caballero.
Finea nimero Ti—Encarnaclén Rulz Martin

A Ias diecisiete treinta horas;

Finea numerc 74—Patronato «Nuestra Sefiora Anpuatias:.

Finca nimero 75.—-Escolastico Espipares Espigares,

TERMING MUNICIPAL DB CENES DE Ly VEGA |GRANADA)
Dia 23 de octubre de 1970

A Ias nueve horas:

Finea numero 77.—Ranon Rodrigues Ruiz,
Finca nmimero 78 —Jtam Rol Rodiigter.

Finca numero 81 -—Luis Lopez Garcia.
Fince numerg 82.—Carmen Narcise Atienza.

A las diez treinta horas:

Finca numero 83 —Dolores Uceda Diaz.
Fincs ntunerp 83 —Miguel Alsrcon Ruiz {(arrendstarlo).

A las oncg horas:
Finca numere 84 —Juliv Conireras Fspinosa.
A lag onece treinta horas:

Finea niamero 85.—Antonlo Gentil Pedraza.

Finca nimero 86.—Antonlo Qentil Pedraza.

Finca numernp 8§6.--Antonio Padiel Escobosa {arrendatario),
Finra numero 86 —Antonio Zarco Finez (arrendatario),

A las doce Lretnta horas:

Finca numerv 87——fuan Gerrlde Mufioz.
Fincs mimero 87 —Matfa Bartolomé Ces Mérida {arrenda-
tavial,

A las diecisdis horas:

Fincs nilmerc 88.—Antenio Gonzéler Sajier.
Finea nimero 86 —Encernacidn Ruiz Mertin,

A lag dieciséis treinta horas:

Finca niumero 90.—Amalia, Antonia, Manuel y Raméin Fer-
nindexr Ru:.
Finca nimero 91-—José Sanchez Ueeds.

Malagn, 28 de soptiembre de 1970.—E! Ingeniero Jefe regie-
nal, --5.323-K.

MINISTERIO DE INDUSTRIA

ORDEN de 18 de septiemibre de 1870 por g que se
¢ cumplintients o la sentencia dietada por el Tri-
bunal Supremo en 08 recursos acumuigdos ntime-
ros 3.157 y 3.414, promovidos por eFabricodos para
o Construceion, S. As (FACOSA}, ¥ «Theo K, Da-
vies Ibérica. 8. A.», contra regoluciin de este Minis
terio de 14 de diciembre de 1965,

Hmo. Sr.: En los recursos contehcigso-administrativos nane-
ros 3157 ¥y 3.414, interpuestos ante ¢l Tribunal Supremo por
¢Mabricades para la Construceion, 5. As (FACOSAY, ¥ «Theo
H. Davies Ibérira, 3. An, contre resoluctém de este Ministerio
de 14 de diclembre de 198F, se ha dictadp con fecha 166 de junic
de 1870 sentencia, cuya narte dispositiva es vomo sigue:

«Falamos: Que dehemos desestinar v desestimamos los re-
cursos contencigso-admindsirativoe mimeres tres mil ciento cin-
cuenia y siete y tres mil cistroclentos catorce, interpuesios a
nombre de «Fabricados para la Construccidn, 8. A (FACOSA),
y «Theo H. Davies Ibérica, S. Az respectivamente, ambgs con-
tra las rescluciones del Regiktro de 18 Propiedad Industrigl de
catorce de diciembre de mil novecientos sesenia y einco v la
taclta denegatoria de reposicién de la anterior, que concedité el
modelo de utilidad nimero ciento doce il dospientos sietas,
#Bloque perfeccionado para la formacion de chimeneas», decls-
ramos gue dichas mesciusiones impugnadaa son conformes s de-
recho y por €lie validas y subsistentes y absolvemos de ln
demandaz a la Administreeién det Estado, sln hecer especial
imposicion de costas.

Asl por estd nuestrs sentencin, gue se publicard en el adBole.
tin Oficial del Bstados e inseriari en la «Cclecsidn Legisintivan,
lo pronunclamos, mandeamos ¥ lirmamosns

®r su virtud, .
Este Ministerio, en cumplitnienio de lo prevenido en la Ley
de 317 de diciembre de 195, ha tenideo a bien disponer gue e
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cumpla en sus proplos térmmos la. rererida, sentencia ¥ se
publique €l aludide fallo en el ¢Boletin Oficial del Estacos..

Lo que comuniko a V,
efectos.

Diog gitarde a V. L muchos anos,

Madrid, 18 de qeptlembre de 1979

LOPEZ DE LE‘I‘ONA ;

Ilme, 3v. Subzecretario de este Bepa:mmenio a

bunal Supremo en el recurso conlencioso-gdminis-
trativo ndamero 1327, promovido por sLaboraiorio-
Fher, 5. A.», contra resolucion de esre Ministeric
tde 3 rIe muayo de 665,

Iio. Sr.: En el regurso comenum;o»admmastzativo nume
rg 1027, interpussto ante o1 Tribunsl Supremo por elabotatorios
¥HER, & A.» contra resolucich de este Ministerio de 3 de
mayo 4e 1983, se ha, dictede con fecha 26 de meyo de - 19’?0
sentencia, cuyva parbe dispositiva  es como sigue:.

«Fallamos: Que debemos desestimar v desestimamos €l recur- -

s contenclosv-adminisirative inlerpuestc. a nombre de

ratorios FHER, 5, A, tontra el acuerdo de fres <e mayo de
mil noveclentos sesenta y cince del Regisiro de la Propiedsid
Industrial, que coucedid la marca «Funfers, nimero 422863, y
eontra la denegscion. por silencic. administradivo de la repost-
viom de dicha rescluciim; declarvamos lo asi acordado conforme
a detechio, valide v subsistente; ¥ apsoivermos de la depiandn &

ia Admmh‘tracmn del Estade, sin haeer eapeclal 1mpealci6n ae

costas.

A% pOr 83t nuestrs sentrencla, que se publxca.ré an el «Bole- |
tin Oliecial del Bstados e insertara en la «Coleceidn Legis]mtwa» )

definifivamente jurganido, lo m'omm('mmm mamdamos v firma-
mos.» . .

En su virtud,
Esle Ministeriy, on Lmnphn et dt

cuinpia en sus propios iérmincs lg
publique el atudido failo en el aBaletin Oficial gel Estadon.

efectos
Dios guarde a V. I muchos afios:
Madyid, 18 de septiembre de 1870

LOPEZ _E L.E"PONA
fhme, 3r, Subsecretarie de e-te Depmt&mento

URDEN de I8 de sephieinbre de 1970 por in que se

da complimiente d I senlesigie dicladg por el Tri- |
bunal Sapremo en el recurse comfenciosc-gdminis- |-

trativo numero 1.923, promovido. por ¢C. H. Boehrine

ger Shom Chemische Fabrikw, contra_resolucidn {19

este Ministerio de 18 de mayo de 1965.

ling. S
ro 1.92% interpuestoc ante el Tribunal Supremeo por «C. H. Hoehr-
inger Shon Chemische Fabriky, contrg resplucion de este Minis-

terio de 18 de marza de 1965, se ha dictago con fechia 3 de jumu

de 1970 seniencin, cuvd purfe: d*spmlt&va €5 colio Eigue:

«Fallamos: Que desestimando € reeurse contenicloso-admni-
mstrativo inferpuesio por ¢C; H, Boehringer Shon Cheémische.

Fubrixs contra’ el acuerdo del Minlsterio de Industria (Registro
de la Propiedad Industrial) de dieciocho’ de mayo de mil nove-
clentos sasents v cinco por el que concedio el registro de I=
marca nGmerp cuatrocientos veinticineo mil seiscientos guince

con la deneminacion de «Noscapin-R. Inlales, pars distinguir

aung especlalidad farmacéuticar, olase cuarenis del nomencittor
oficial v a favor de rIndustrial Farmacéutica de Levante; 5. A,
debemos declarar v declaramosd valida y subsistente g resolu-

cion minjsterial contra 15 que se recurre, por ser conforme & |

derechs, ¥ absolviendo.-a la Adminlst.mmén Piiblica de los pedi-
mentos de ka demanda, sitn hacer especial imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencla, que se-publicard en el ¢Bole-
tin Cficial del Estadon e isertara én la «Coleceitnn Legislativan,

definilivamente juzeando. 1o Pronuneiamos, manclamos Y hrma- '

Ns »
En su virtud,

Este Ministerio, en cmnnllmmmo de 1o pneven,do en Ia ley &
de 27 de diciembre de 1956, ha tenido z blen disponer gue se
veferidn, senfencia y se |

cumpla en sus piropios términocs la
publique el aludide fallo en ¢l eBoletin Oficial del Fstados.

efertos
Dios guarde & V. I, 'mucims a,fios
Madnd 18 de septiembre de 1970

LO-P EZ DE LE‘IONA

il 8r, Bubsecretario de este Deparmmento

I, pufa Exx- conoeim.iento y demé.q o

iy p;eu,mdu [+ !a. Leyj."- '
de 27 de diciembre de 1956, I tenido g bien disponer que se .|
‘réferida sentencia .y se.

Lo que mmum(o a V. 1. para su r‘unocumento ¥ -d’emas o

| fo 687,
B p. A, contra resolucién de este Ministerio de 10 de octubre

En €] recurso c{mt-encmso»s.dmmmrafno numc—'

1o que cobiunico & V. I para 5u ccmoc;miento y demeis

.. ORDEN . de 18 de sept;embre dt. 1970 por lo gue

-se da cumplimientio a lo ventencic dzctadu por el
. Tribunal Suprémo en el recurso contencioso-gdmi-
. © nistrotive nimerg. 942, promovido por eStandard
‘i Fléetrica. S5, A, contm rewmcwn de este Minis-
:.terzo de 22 de enero de 1965

I]mo Ear En el Iecmm c{m’;enmoso—admmlstra,mo nuIe-

i .ro gi mterpuesto ante el Tribundl Suprsmo por «Standard
_'Elecmca 8. A.» contra resclucion de este - Ministerio de 28

ool ]ide enero de 1985 se ‘ha dictado.con fechs 25 de mayo Uitimo

GRDEN de 18 do sepliemibre de 1970 por Ia qué se ; .__sentencza, cuya p‘tne d1spasxtxva es como s:gue

de cumplimiento a lo seniencic dictada por el Tri-'| .. .Pallamos: Que Gesestimando - el - recurso contencioso-admi-

“nistrativo’ interpuesto a nombre de «Standard Eléctrica, 5. A,

contra la resolucién denegatoria de su rharcs. mumera cuairo-

‘cientos treinta y tres mil seiscientos treinta y cinco, denomi-
.i'nads «ACE», dictada por el Registro de la Propledad Indus-
E trlal en veintiocho de enero de mil novecientos sesenta y cineo

v publicada en el «Boletin Oficialy de dicho Registro €l diecizéix

; de marzo-siguiente; absolviendo a la Administrecién de la de-
-mands, debemos declarar y. declaramos gue tal resolucidn es

confm'me a derecho ¥, por lo mismo. wilida ¥ subsistente, sir
hacer imposicion de costas.
As{ por ests nuestra sentencia, que 5 puhhcar& en el «Bo-

. letin Ofcial del Estado» e insertard en Ia «Coleccion Legis-
latwn» lo’ pmnunczamos‘ mandameos y firmamos.»

En su vu-tud este Ministerm &n cumphm:enm de lo
venikio en la Ley de 17 de diciembre de 1856, ha tenide a 1er
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida

. sehtencia v se pubhque el a,iudldo fa.llo en el «Boletin Offclal

del Estadop. .
. Lo gue . comumco e v‘ I para su conommlento ¥ demés

__'efectas

Dios guarde 2V, I ‘muchss a.nos
< i\Iaﬁnd i dp sepriembre de 1971}

LOPEZ DE LETONA

fimo. S'r_;.'_Sub":{écr'e'ta rio de este Depﬂ.vta.mento

. "ORDEN ‘de 18 de sepfiembre de 1970 por I quc

c e de ewmplimicnit’ g la sentencie dictada por el

Tribunal Supremo. en el recurso sontencioso-admi-

- mistrativo numeru: 687, promovido. per eRecordali,

S Axcde Mildn PHalie), contra resolucion de
"-"_e’aEP M mmrm de. o de detithre de 1964,

nmo Sr.: En eI rpcum mntencmso administre.’cwo nume-

mterpuesto ante el Tribuna! Supremo por «Recordsti,

de 1864, se ha dictado con feeha 19 de febrero de 1970 m:n'sen-
RS CUYR parlu dispositiva e8 cumsg. cume: El

_ «Falia.mos Que ‘estimadn el récurso. contencioso-administra-
tive aducido a nombre de «Recordati, 5. p. Aw, contra la re-
solucion del Registro de la Propledad Industrial de diez de. oe-

- tubre de mil novecientos sesents y. cuatro, sohre conessin a
- «Bioforima, S. A, de st marca internacionsd, nGmero doscientos
- setenta ¥ -ciico mil doseientos ochenta ¥y uno, denominade «Va-

utany; debemos declarar y. declaramos gque tal resolucién no
es conforre a derecho ¥, por:lo” mismo nula y sin ei‘ecto sin
hacer imposicién de costas.

Asi por.esta nuestra aen{'.e'ncla que se publicaré. en ¢} «Bo-

Jletin- Ofictal del Estador. e insartars: en la eColeccién Legis-
;lativa». 10 pronunciamos mandamm y firmamaos »

En si- ‘.Fi}.‘t‘ilﬂ ‘este M:nmterln, en cumpl:m;ento d(-! o pre-

| venido en la ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a
bien disponer que se cumpls en Sus propios términos la feferida

sentencia ¥ se publique el aiudldo fallo en el #«Boletin Ofielal

| del Estadon.

. -Lo que cemunico & . I para Su commmiento y demés
efectos.
Dics guarde a V. 1, muchos afigs.
Ma.dnd_ 18 de. septiemhre de 1970

LOP‘EZ DE I.-ETONA

'-_Ilmc Sr Subqec:etartn de este Departament.o

ORDEN de 18 de septiembre de 1970 por la que se

. dg cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri-

B hunal Supremo en el recurse contencioso-adminis.

. . trative nidmera 1603, promovide por . Mikimoto

- “o& Co. Lidw», confra re-:ohmén dS este Mmisteﬂo
de 25 dc' marzo a‘e 65,

:ltmo Sr: En-el recutso L,O"itf‘ll{iUSﬂ*&dﬂli'ﬂlS[I‘&tl\'O nime
ro 1.803; mterpuesto ante - ei Tribuhal- Supremo. por «K, Miki-
- inoto & Co. Ltd. »,.contra’ moluc.én de este Ministerio de 15 de
‘marzo de:1985, se ha dictado con fechz 27 de abril ﬁi’b}mo SET-

tencia cuya psrte chspmmva s como slsue




