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111. Otras disposiciones

plimiento de lo dispuesto en los artículos 89 Y 92 del Regla­
mento de Procedimiento, para las Reclamaciones Económico­
administrativas, de 26 de noviembre de 1959.

Madrid. 15 de septiembre de 1970.-El 8ecretario.-Visto bue­
no; El :Delegado de Haclenda, Presidente.-5.081-E.

RESOLUCION de la Conjede1·ación Hidrográjica del
Ebro por la que :~e declara la necesidad de ocupá­
ción dé lo$ terrenos que se citan, ajectados por lo,:;
obras del canal de riego de la margen izquierda del
ría Na1eriUo, tramo IlI, expediente número 23, tér~

mino municipal de Bañares (LogroñO).

En uso de las atribuciones que me confiere la vigente legis­
laci6n,una vez practicada la información pública prevista por
los articulas 18 Y siguientes de la Ley de Expropiación For­
zosa de 16 de diciembre de 1954, y vistos los documentos pre~
sentado$por· el Perito de .80 Administración, habida cuenta de
los informes deli)epartamento de Propiedades y Abogacía del
Estad0,y consid.erando que no se han. presentado reclamaciones
al respecto. he resueltoeon esta fecha declarar la necesidad de
la ocupación de los terrenos a que se refiere el expediente indi­
cado yde los cUáles son propietarios los sefiores y Entidades
que se relacionan en los anuncios publicados en el diario «Nue~

vaRioj~. 'de Logrofío, del dia 27 de marro de 1970; en el «Bo­
letín Oficial del Estado--Gaceta. de Madrid» número 81, de fecha
4- de abril. y en el «BOJ,etih Oficial de la Provincia de LogrO!io»
número 41. de fecha 11 de abril, ambos del citado año.

Lo que $e hace públlco para conocimiento de los Interesados,

RESOLucrON del Tribunal de Contrabando de
Madrid por la que se hace público el jallo que
se cita.

Desconociéndose el actual paradero de Lucio Serrano Núñez.
cuyo último domicilio conocido en Madrid fué Colonia Pinar del
ReY. bloque 13. piso séptimo. se le hace saber por el presente
edicto lo ,siguiente:

El Tribunal de Ckmtrabando en Madrid Y en sesión del
día 15 de $'ptieilnbre de 19'70, al conocer del expediente nú­
mero 375-70, acordó el siguiente fallo:

1.0 Declarar cometida una infracción de contrabando de
minima cuantía. comprendida en el 2 y 3 casos, articulo 11,
de la Ley d(t contrabando, en relación con la aprehensión de
cuarenta y siete cajetillas de tabaco de labOres de renta y que
dicho tabaco he. sido valorado reglamentariamente en 345,15
pesetas.

2.0 Declarar responsable de la expresada infracci6n en con­
ceptode autor a. Lucio serrano Núfiez, de acuerdo con lo esta­
blecido en el a.partado 1. articulo 17.

3.0 Declarar que en los respon.."IRb1es no concurren cir­
constancias modificativas de la. responsabilidad siguiente.

4.° Inlpo1?Br la multa siguiente: 690 pesetas, cantidad equi­
valente al duplo del valor asignado al tabaco aprehendido,
y declarar el comiso del tabaco aprehendido.

El imPOrte de la multa ha de ser ingresado, precisamente
en efectiyo, en.· esta Delegación de Hacienda en el plazo de
quince dÚlS. a contar de la- fecha en que se publique la pre­
sente notJ1'lcaeión, que en caso de insolvencia se exIgirá el
cumplimiento de la pena subSidiarla de privación de libertad
a razón de .un dia de. prisión por cada salario mínimo pesetas
de multa z:¡o·· satisteehas y dentro de los limites de duración
máxtma sefialados en el caso 24 de la Ley.

Lo que se publica.· en el «Boletín OfiCial d.el Estado» en cum­
plimiento de lo .disPueSt9 en los artículos 89 y 92 del Regla­
mento de .POOced1m{ento -para las reclamaciones económico-ad­
ministratlvas, .de 26 de· noviembre de 1959.

Madrld, 15 de septiembre de 1970.-El 8ecretario.-Visto bue­
no: lEIl Delegado de· Hacienda. Presidente.-5.08()-E.

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 1.5 de septiembre de 1970 por la que se
.aprueban a la Entidad «Centro Hispano de Asegu­
radores y Reaseguradores 1879.· S. A.» (C-49), la
proposición, póliza, nota técnica y tarifa del se·
guro de accidentes irnUvúZuales.

limo. Sr.: Visto el escrito de «Centro Hispano de Asegu­
radores y Reaseg\lradores 1879. S. A.» <q.49)• .en solicitud. de
aprobación de la pro~ición, póllZa, nota téCnica y tarifa del
seguro de accidentes md1viduales, a cuyo fin acompafia la pre­
ceptiva documentación; y

VistoS los favorables infonnes de la Subdirección General
de Seguros de ese Centro directivo y a propuesta de V. l.,

Este Ministerio ha tenido a bien a.cceder a. lo interesado por
la ind1csda Entidad., con aprobación de la. documentación pre-­
sentáda.

1.0 que comunico a V. l. para .su conocimiento y efectos.
D10s guarde a V. L muohos afios.
Madrid, 15 de septiembre de 1970.--P. O" el Subsec1'etario,

José Mana Salnz de Vicufia.

Ilmo. Sr. Director general del Tesoro y Presupuestos.

RESOLUCION del Tribunal de contrabandn de
MadJrid fKJ'1' la que se hace público el jallo que
se cita.

Desconociéndose el actual paradero de Christopher HOC4!;­
son y representante 1ef,tal de «Automó'VUe$ Ouira1»," cuyos úl­
timos domicilios conocidos fueron, respectivamente. en Doctor
Flem1ng, número 42, de Madrid, y en Baroelona. por el pre­
sente edicto· se les hace saber lo siguiente:

El TribunsJ. Econólnico-AdmirUstrativo central, constituido
en Pleno en materia de contrabando, fallando sobre el fondo
de los recursos Interpuestos por don LU!lr.c¡,¡¡ral Gw¡rga Y don
Octano Flores CRno,contra el fa.llo. dictado con fecha 30 de
septiembre de 196'l por el TrIbunal PrQVinclal de contrabando
de Madrid, en su: expediente número 392;;66, acuerda: primero.
desestimar los re<:ursos interpuestos, y segundo, revoca.r no
obStante el fallo recurrido, declarando en Sll·lugar: a) Que ·105
hechos sometidos al conocimiento de este 'I'r1bUJ:la.l en el pre-.
sente recurso son constitutivos de una tnfrácclón de contra.~

bando de mayor cuantía, definida en los articules 14 de la Ley
de Dnportacl6n Temporal de Automóviles, de .30 de junio de 1964.
yartfuulo 13, número 1, en relación con el 14 de la Ley de
Cpntrabando. b) Que son responsables de la eX1?resada infrac­
ción en concepto de autores don Luis GJ;i1ral Guttrga y don
Christropher aogson. c) Que es de a~ la circunstancIa
agravante séPtima del articulo 18 -teneJic1a deestablecimien­
to abierto al público- en la conducta de dcmLuis Guiral Ollar­
ga. d) Que procede imponer las siguientes sanciotles: a don
Chrlstopher Hodgson, la de 750.000~ é<[Ulvalente al 500

. por 100 de la base de 150.000 pesetas. que como autor le. co­
rresponde; a don Luis Guiral Guarga,; la, multa: de 849_000
pesetas, equivalente al 566 pOr 100- de 1amisma base que como
autor le corresponde. e) Quep~ b;npoIíer.asim1smo las san­
clones correspondientes,. a la agra,vante"pór· razón de delito
conexo estimada en las siguientes cuantiaS:·a don Christopher
Hodgson, 150.000 pesetas: a don Luis Guiral, 51.000 pesetas,
cuya ejecución puede a¡plazarse hasta· Q,ue'por la jurisdicción
ordfnaria se dicte fallo, previa constitución. de 'las oportunas
garantías. f) Declarar resp:msables sub$id1aria. a. la Empresa
«Comauto. S. A.». del importe total de la Iliulta lD:lPUesta al
sefior GUira! Guarga. d) Declarar igu8.lnrente la responsabili­
dad subsidiaria respecto del total impOrte de las multas im­
puestas por la presente infracclón en la persona del Agente
de Aduanas don Manuel Aso compayre~. bY·. Que no precede
el comiso del aut0m6Y11 aprehendido. que·· dfñJe ser devuelto
a su legitimo' propietario, sin que deba imPOner a. los incul­
pados multa' sustitutiva de comiso. i) AbsQ1ver libremente a
Octavio Plores Cano. j) Conceder pr«n1o, "lOS aprehensores.
k) Trasladar el presente fallo a la DlrecclÓI1.·· General de ·Adue.­
nas a los efectos oportunos.. n RemitiT ammismo testimoIi1o del
fallo a la Jurisdicción ordinaria a los. efectos conslguientes.

Lo que se jmbllca en el «BOletln OllclaJ del EstadQ> en e11m·
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