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t:Kp€'r...1L'ld"" j\.'ii!C! {i€2f'EilimalOrhl.~1f:!Ül.Fl.lzl;tda, forrnUladapOl'
)0,S reCVl'(('UtC,\- cOlltlTt, laHesoluciÍJndt~'la,(jomi8aria:(]l;'A~t1HA

(\el[;\' dp l<':;p;tflit de 9 (leúC'Jnbr:--'de1908" porb., que~e
ctnr¡~'(,,:ervJ({umbre_JoposE!. de acui'Kluct0 en interés nrivad','
~nbn~ j~"l fmeas d" JO'i 33'toret.;qtl12 en dlrl'm pxpediente ·sepre
~'¡qmL 11 :'avo!' d~l E;c]ínltonte dnnAntonto GrIma -Muftor.; con
ohjeto d~ r,l'Hn"ihrrl~n' en fegadJo)}u: nn(:~$ :«Matnlen1;isf'(l
Al(a,) S '{M-¡d"h.;;;qulJ"ltn de Ahajo" 'x,,1,ag_ll~_:~,proc,edentes',d p

U11 p070 de mI p\.'(lpifo~r1ad ClI:;flS i?;(>!{(iJUi";lOnes eonftrtnRm0'1pol'
t!i,trn HJu"HH~~\'; n df'1'pch0; "m hnC'(~f Pi'1ppcial COl1d",nR de C(l~"
tJlR ~)

ti:] e',ceJcl1lbj¡nu ;.;<;>f1tn'ivlhlistro,au'l;'L'! ~újó" f:H::"\.1 11:lteg1'ldnrt
el prf'lnFl-rto Hdlo. h;l tH<~¡.Jt1estDpOt Ordend~~ esbl misma ff'
dlr!. ql1~> ';:''::1, c!1lJ;pHclo en f:U':> prl'piOfilermin:.1s.:

Lo tjup DrJt.ktpn n V. L .par?~u t:or:(icirnientó vefectc!;
.Dlos ¡W:ll'{;f' f! V. t. mu('t105 Ri'lOS.
M'J.ddd 'I'J dr> Jqlip dp 197ngl ~s.!;~)"e('rf'fflrlo. ttif'ardo Qú

lllf'7,-Aé:ebq

1-.' BS()[,1)Cl0N (li> fU Dtll/Sf'¡'TetiiríO pOr la que
/Jau> púNit'iJ el ¡aEo dI! la xpnirndá récof¡j"

{") el Ti?CI~rSO (',mt('ndn,'o - admfrd.';'/FutÜ:n nú¡;V
"o) 13.30;/J96,9

nrrto. Sr'. F:p p! r~CHr¡:;o (ülltt'ntlusQ-ric¡rninisl.rali1;ü ;rl¡lll!
1'0 13.307/19B:'! ::')'('r;,JOvldo por'elSindiCa,t0clf;! :'u,iegm,:de laCo·
munidRd de r:cg-~'mtef: de Bayaeas' ~,ontra HC'soluclol1,de tal);·
reCC1ól) GOlltr?) d-P Ci.):.~a-:,HldtáulicRS (1('17 {iefebtel'otlf'W8!1
sobt'p cetw("::on d.;' llllcauda! de A:gqas vel'tlentesa:lbaN'anl:'0
tle 'I'01r;¡.s Ar,l('dü, sf:Hetac!o por el. !,YU11t{l.mlellto,dl?Orglvil
¡Granada), ÜI ~üJn, Tereel·'" del T'l'lbunalSuPl;f'll}u,'pe,Just'¡('ia
ba dict::¡;10 (,entf'ncia ~:l 29 de mhya dI' 1970, CUY:1pBl"te dí">po
Hnva dire <1,':"

({P:;dl:~n1(j," (~ue con de~:eRtim:lcion totaL del ('{'curso mter
pueEt;) por la repre8€ntación lf'gal Yf.p'iJCt>fiaI de)uConlUilir:l;'Erl.
df' Rcgante3d~ lJa:V~lr>,3.S contra la Adml1)t:;tI'DGlÜn. i]J1Pu<;>:mlr.~Ii)
lns Re$ohteÍOl\0,$ de la ComtIJEl:ri~de Ag;üa~' d.el~llr-de ESPU~¡;1
dr 1;: (;e septlt.:'n1btt df' 19tH:; y d€- l:lD¡re~clón (1~.l,1e:ral de {)b'·a=
Hidr{¡n!inls ce 1'i de f~brero de 1969 debemos. collf:irmar, como
confjrmatnof,. ,an'.b8$ l'esoluciQn~l!-,.que·conce<lnm:m,.'~I A:vun"~,,

miento de·' (}rgi"tt llutorizi\cf'~>ll·paraderlvar,~,nn·.d~stU1Q,alaJ:mf;~
tetimÍf'nfo ijl"- dkhfl, polJ!aelnn, 8,fm litroRPlJt ~gundo' Q~ >aguHs
vertientes. al ba.rl'ahco dI') TomáS Arrte(1u, .co:harreglo"& .·las con
dlcIon~s {:·stflbleddA-g en las tnismaspor,estilt' ·aJustadas't". ij~r('
eh\): R-ifl háCf'f €:1pecilJJ condena dt! costMj)

1m e}écelentíslrno. seftor .Ministro, acept'ando .·el1suint-e~;1ict8!J
el preinserto fallo, ha dispuestonor Orden de e~tQ mjstna fecha
qlW sea cmllplklo en sus propiostétminos.

!¡{] ql.tf' part,kipp :l V, L }1!U'a, :f1u('ononi1illentü y,eff':Cto","
U1011 IP.m.n:li> a V, 1. muchos afí(}~.

Madrid, 10 dé juUo df> 1970>·~Fl SubAf!ét'E'Lal'iti1; Ricaniu 0('"
Ult'Z-AlYbu,

t;'ESOLUCION de ttl Su/Jsecrefaría por la q'Jii'
,.. !lace plÍblico el fallo de la sentencia recfifdll

1'0 el r€C1/1'W ~()n1:en('ict·w-admi1iístrat:f11o f1thn('~
1013.491/1969,

luna.· Sr.: En el recurso contencÍlJRo-n<l.ministrativonümé
1'0 13.49111969 promovido PUl' el AYUntam1e;nto,tlfTUOratGrR
Hada). coiltrH Resolución· de 11'\, .Dir~cción, O~nerQJ.de,'pbrasHl

dráulicas d€ 12 de ma,rZ,o d.~ 1969. PlQbreabfl~teclmi~ntl)deagua:,
en Anejo d\~ AIc:nuartes. la &la Tercel'R del~JJurta18\ipreplD
de Justicia ha dierado sentencia el·!) de junio de 197(},C~lY'1

parte dispositiva dice así:

«Fallamos: Que con desestitilaclón del l'€<"Ul'SO ·~mltellctoS{}
administrativo interpuesto flor el Proctil'adol' de losTl'ibunalf's
don .José Sánchez Jáuregui, en nombre Y representación del
Avuntamiento de mora. contra la Resolu~ión t:echaJ2de m3Y
zo de 19,69 de .la DireccUm General de()bra5Hldrfi~Ucas, cOIJ~
firmatoll.flo:>T1 )'epostclótl de la dlctadQpor~lrnlsmú'(Jerttl'{)d¡~

reat.ivo ,en :.&2 de novle-mbrn de.' 1968, ,que resolVió, n().' admItir.,;\
trámite el recUrso de alzadft'interpu~sto por la'"m;encionadü
Corporación municipaJ. contra acuerdo· de .1a{;i<;rrplsariade AgUR!'
del Guadalquivir de MI dc abru. de:1968,de:clar.m~,qUe>loltactc:"
wm1niatrativo reourridolJ ~.' hi\J.lAn ..•. ajUgt"<iO~íil, Ql'denltnlie-nto
jut1dioo y, '!ll su virtud. ab!'M)Jvetnosdela'dell1and,&AJQ; Adml
nlstra&ión; sin hacer· E"XJ)rel'la itnjX)l':lclón aninguna.aela'R.paT
tes de las costas dpl reoUrW,})

El excelenthtirho señor Ministro, aceptando:gn. su; i11te~ridad
Rl. preinserto fallo, ha cti~pue-st9,porOrdel1dee~tamislnafech'l
que sea cumphdo en RUS p:roPi08 térmitl(Js: ..' ..'

Lo que pn-rUclpo a V. Lpara8tl co-nQe1tl1i€nJoy~fl"'etoR,
DIOS i:Uarde a V, I.tnucl'l06afios,
Madrtd. 10 de julio de 1970.~:El Stlbsétre¡,aril); Rlcn.-tdo OÓ"

me2<>Acebo.

Urno. Sr< ú11'eetor general de Ob1'a~ Hidtúulie3-~,
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kESOl.VC10N de lu•.. ,",'¡jJjucref-arfu por la ..pe
,'-1-' IHl&'PÜbJieoel fallü de la. ~P1lte1lc-ia reCaJ,du
eJi el .. ree(lL'iO ·cnnl-r.n,:u;,<,'¡ Iltiminhtnúil'fl nitme
F,) 13.$[;5'19[.11;

[lUlO, Sr,. En el I'f>CUI\'\( u')1Ie,nd(iS(}"h~:n"1Ü,<:trat·h:o Hume
1"0 1::(5::',:) 19ñR P,Úll1Ú'l,'ldo poc ,:(A~li.()¡)l1.':"t',c; del Norte_ S. A.l), con
ira Ht,:solucl{JU ele .1l:tDireCC:H)UCl-f't1el'Hl (lro Trfumfj(.H'fes Tent~:+

tt"'"f' -c1(' L;JdflHf.l.YO de1968,t'obr~Mel'vkio publll:o regular de
vtaj<pro!;\ por calTer€tff enl:-l''¡> Bílbaoy 8mín, In 8u1ft Tercent del
'rribunal. SUpI'éf1J.O d(~ J ttstlQia l1adietaao :-;entnncül el 24 de
;~bri1 dp J.~70 cVY:1.pU·l'tp UiSj'lO,<;'1tl\'a olee an'

«P'al1amür':r'l'C plHII,ltVjq Ni i- Illp t', 1"", U¡¡",O llltel,JUe<llo
por 18 r{'presentaclOn rl~'<,Alltobl,sP', del N, JI e Soe.!cd8d An)
nima»tA..N f~.. A,j, t:Qntra Ja··A,:.flr:niJ.'dstJaeLon. inl~Hgnando f.'J
aCuptdfl ....·preimnlo 'denega t{)l'Ío. de;~l·B!~flda .. hl)'Í1-1Ulrtda contra la
Hp.::nlllci:ón·.4€ Ju.Dltecckn' ·Genpl'flJ.de 'tr?::nFpnrles Tet'restres ti!'
1:~ c:f'- mayo Qi2 1969;a 'que ~, . <'~f-¡f'r(,f'n!:'i:' J:fX'llrFO contencIoso,
d",b{·mns ·atuJI,'tT v anula:mo~ la, men9ionB.f);1. lv,;soludón y las ac
lUa< lmy'.'! .. pran;{:adas., fon . el.· F~<~'t'Olf'mf' .' :1dt!lil11~tn!tivo en (jHe
fné ('Jcl::ula: Drd('nandc s<'a lf:Dl.1':'StiX ,,; mtJIN'nfo pl'üCeMl aUH,,
rlor ,1 J::,¡ l'esolU(:hJ11'dlJ'~ctÍ'.'a:,;,a t:¡f'f;ai9.thl ¡Bi'i:\ qtl? por In Ad
minJS!,n:¡clút1 sf'l'eqtriel'a al ;-;;nlIrHQnfpfl fi~1,. nf" que en pH1ZU
l~g'áJS1jbsar:¡e J()s·ctefl?cto", qUFa: JU'CIU '.1(' 1;.{ ii,C:lnjnj.~,t.1"nci.fm.

t-eTJ?~: el.' pToyedoX .f'\;{udl0 i'n)TIÚlHtc') P1T;';Prj~adn, debiendo flf'
~;uir el PXnedlf:;n{{'oon3rrer;}? lldert'dl{!. tlpf;,pf11.'imando 1'1 re~tt)

eje las Pl'('t~mtjnHes ()~I <lr'fnJ 'im Il:lCe] "C'Uf'!:l1 condena {lp
cu'·J::lS,»

Fl. f~Xc-e1('nt1:iin'o.;oliü"' !~(-'Iin1Siro. 3.0f']Jl<tndo ~·n ;,:u integl'idllrJ
el pn,'Íllf1el'tofaU(¡. lmdfSrUf'l'tcVur,(XUen df esin mi~m!l. fech;¡
qlw 9',efrcumpHdo €nFW; ¡Jl'\ljJ11Jf tt'l'nHtlr]f;.

~o Que pa:,ticípu.a.' V, Lpara ~q ,::ü1Hh:I.1111f'n\{) \' ('l'f[to.".
U l f)l"gua-rc.f:lH V.l. IlHw,I,fjsaf¡q;:
l\Ind1'id. 10 (j,,, inHn di' 19'1O;,..·~Jm :-:',ub~.:.'('cr('Lu'i!l, HíC8rr.!o Gl'

mez-Ateho:

L~I';','OIAICION tif' la ,!.,'! h\('cTt'1w·ia ]ji);' la (/u·>
,',1' !lace púhh; (' el f('Uu de !rt sentencia recu'ídu
,.!) el T-I'!d/T':') ;'07Uéu(1I'J :(, {lfiJ'¡i-nh!rrdhn 1Iúm:'
10 (1,~56__/19r.1'

111;:U. Pi· E::., el rt.'C'Jl"" '~on1_e)H'k::;,'Hc:!tLinjstrat:i~'0 nümf'-
1."0 13.556/1969 promovido ¡)Ol «(Antobusf:-S dd Ncrte, S. A.», con
tra hf:'~',olucion (le JaDin~r:ción ,Ge-i11?-Tal . de TmnspOJ'tcs. Tern':';;
treRde .13 dt'mayo :,Jf'- lmjF.;,o!)m,s~1'Vin0. publico regular de
transporte de vl3Jero& WIT·l"art"e¡:erat.le 1rún jfrontera~ a To
rreh1olinos.. li¡l 8ala.TE'l'cof'ra del Tribunat. 8nnl'é'1'Jfl d~ JUsticli\
ha, Dictado rrn!.el1ci.ucj Eof' llmio (!f' 1?'r~:I (11Va l~H.it(' dl~po-
,~\Hvf1,(llce 1:\.51. .

«Fallrt111o¡::'Qué esti!fiHnrtü, ('()mo(',slll11rt~nu¡.; ~"!1 pn:rt~,. el. pt'('
;;J;:l1t,-, recm"so conrencioSc;~a-;:1111:1UBtt'fltlV,y,1ntm'p1leRto POi' la r€
presentación procesal.· dé .. la .:rr.ntl~:rad,«Al1U'bu':es d,::l No.rte.. !~D-~

ded¡.tdAn(mimon, ~ontra la Hesolm;lon expresa d~ la Dti'ecclOu
Oefie-tálde,Tram;vort@!!TfrtBsttel<.di'13 ;jp mayo de .19M ~' la
taeita tlel·:M1tliBl,erlo·de'Obra~·Púb¡kA.~,que, ¡:lO!' sile.hci(l· ndl111.
ni'~traÜl,-'ü, denegó. ",ltecl.u'p¡o,{ji' .. ::\.113{la 'fmlU1l1ado contra.. aqu"'~
tia. por la!scualesse<ienegaball1a,rrohaci<':n técnit'l:l <llCl proye~to
y es!:ttdto ,econótnlrj).d.eI ~r:v¡('io púhEco reRulr.r de tran!'lport~

(le vlajetO~tlOrCarretll'taeP:tl'e lrún .(frontf'tll) y Tütremolino!l,
f:C)IlCitlld:¡jPOT E'1 ac:tor.,ordennn,do: la rS!1rf'lac,I-ón Y el archlvo
detex:peQi~nl:€. deb~Inü!'l d~~lnrar y d~('),f1 famOf; Ja nulidad de .
3cb13cIcnesptactiC!ldatlen:eRt-e .. eJtPfdwnte a. fin {!(> qUE'. por la
Dlr('tdón:Getlet'alt1~1':ratlst1Qt'te~, TelTcRt:r"~ se otorgue el pla7,o
de dle79:1as'wn el fin tI€ quetH1edaf'ubsanarJo,,<; def€ct.os de
h documentación pre¡;:ent3f1aQup habrúl1 <:lp ite-rle sefut.1ados, ~'
Lramrcunído el. pla7.o ;"e "pTol1Uncie la Acminlstradón. (COmo me
Jor .. p1'ocedaenderr,cl:le; ~j~, h~er f'~FreSa cnnde1l8 np. to-stas,¡)

E! .f'scelenti¡;;irno Befi()l'. M¡nultro, n~e-ptando en Rl1 míegridad
,,1 pI'elnsertoütlIo,hll,diSPllestbpor Orqen de e;(a Jni"mn; fecha
que fea. l:tlll1PhétOf>l1 ::US' proplostérminOft

Lo 'que paTtklponV;L pora 1'\11 conodn1wnl'q y eff'-~to,<;,

DiDS gUarde ti V, r. n'tH~hosaúos
'Mádrk1. 10 de iulio d('19?(},"""-'El Slli)~1fl{:reLario. Rk,'ll'do aú

lhez'-Acebo,

H-ESQLVC10N de 1ft Suúsf':cl'etwla pnT la q¡¡.1'
"f' hnc'á'l¡nNieócl íallü de la M'1t1:er:cia rec:dd'"f
f'íl fl r'Ccit'Ts,j ('unli..'l1(iúcw- a.dn'¡inisira[ho name'.
1'0 NJ),r/ 19Cif

tlrno: s.r: :F,nelr'erursocontencios6-admlnistratívo número
J4;0371 1969, .·promovida por" don .' Juan· Montesdeocn, don Juan
pujIdo: AcoBtay . don "Manuel Pino Yanes,contra reeoJucifm
de este 1\lllnistedo deObras~úbllcH~.deI7 de abril de 1969,
sobre<cnd1lcidad deeQnGe~lúncle.alumhramientos de aguRs;
la. ,Sala Teercéradel 'Tribt1n:a.l' Supremo de Justic1a ha dicte,do
Ef'llt,encia el 2::\ de junlode 1970-, cuya [lurte -dispOSitiva dice
aflIí:
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IlFallamos: Qu:e debemos deolal'V "~Of 1nId~tJle
el reeUrso interpuesto por dG1l Juan !"I.WISOA~,<ktI\'''''
nuel Pino Yanes ¡¡ontra la AdmlnlltrMión nn~t'idO las
rl;soluciones de 2 de febrero de 1968 redj1dai 8rt,' 1oa;iKpItQ1en
tes de d~nuncia, aQ\UllU~ad..os. del" liarvl!ÜoHid.,r',Ulllro. de, Te~
"erife. números 9.aa9 r 4,794 que 1"" d""¡'¡ró l"¡.!>dad"" 1 las
resoluGiones ministeriales de 26 deriovieinbre 4.In}fsmo año
y 11 do ~bril lle 11169, r..pectlvament.e. <len....torl'" de la al·
zada v. de la reposición in~rpuettaB; ., debettlQsd~~mat
como desestimamos el recurso interpuesto contra 1.. citáda8
resolucionel;>' por" don Juan Montesdeocli, SanfleL, cuyas ,pl"&
tM~loités détlSgárhtiS, cbntltrtUlndo las fttefiélOUádás 'tésoltfcio
lles tecUtl'ldM en sU l"teRrJdád \lOr ..tar ájliOlatIa. "d.el'éOho.
sltl haCer espeéial Mfideha de costas:»

El extl81ent1$llhd 8efiOt Miflistro, aoeptáfidb en 8U integridad
el preinserto rallo¡ ha di8puesto pot Orden de esta álismfl fe
cha que Aft GumpUdoen sus pfopiot términos.

Lo quepartíctpo a V. L .para. 5U cohootm;ilmto y efesto!
Diol! guarda a V. l. muchos afiQlll.
Madrid. ao de julto de 1970.----EI SublKtetario, Rleudo Gó'

rne:a~Acebo>

Ilmo. Sr. Director general de Obras Hi-dniuUcas

RESOLUCIÓN de la. S"bseéfeU¡Tiá por la l¡:¡t
se hace püblico etjal10 tU la se1ite1ici~ teQ4fdtt

. en el recurso contencioso - administrativó ñihne
ro 14.178/1969.

Ilmo. Sr.: ,En el recurso content:1oStrli.,ttIt11rtlstrátlvo núftI~
14.118/1969. promovido ¡lO1' do" Ahd~s Castro SMII•. contra
resoluclÓll de este Mjl11steno. de ~.8 de "lltll lle 1»69. Illbrt>
multa POI' lllfrltcelOll de lo dlS!>UéStt> en 111 Ileel'etl! de a de
rtllll'lítl de .1968' la .!lalá 'tOrterá del Ttlbullal I!l\lllremoll. J"..
t!Cia ha dictado se!ltétl.Cia el 28 dO jUll16 do 1ll'M. C1l1h parte
dispositiva dice' asi:

«Fallamos: Qu@ con desestimaCión total _del @fflSenle l1IQul'
so contfmcioso-administraUvo numero 14..178 de 10$8: ln....,~..
to por el Procurador de loa 'I'ribu.roUeA. don, Jea48 -OtUilrt'tio
Laverat. en nombre y representación de don An4rés Cástro
Sáenz, contra Resotucionell de la Dir'ecrJón _General 4e'l'rjm50
porlés Terrestres. de 28 de junio de 1968 V I&',¡t& á~l dé 10M,
por las que se sanciohaba al recurrentA :t la multa dé" ULOOO
pesetas por transportes regulares por ca.rretera sin' autortza·
ción, debemos declarar y declaramos tales R-esolucionesN:U,st.:.\r
das a derecho y absolvemos a la Administración del p~te
recurso, sin hacer expresa condena en costas.»

El ekcelol'1ttslmo ..!lO!' Mlnlstro, !te$tal'1do lm su lllté¡¡tlllad
el premserto fallo, ha dispuesto por Orden de esta misma. f~
cht\ que !!éa éumpUdo, en sus propios términos.

Lo, que participo a V. r. para su conoe1tt11éltto Y. ef~tdt.
Di()$ guarde a V. l. muchos anos.

¡adrld' 20 de julio de 1970.-El Subsecretario, .Rtcardo Q~
mez Acebo.. . . .
11m . sr. Director gen~ra.l d~ 'l'tan¡portes 'terrestres.

RESOLUCION de. la- . .Subsecretaría· 'flOr laque
se hace púbUoo el fallo de Ut sente1iCt4 reMída
en el reCUTSO confetu!ioso - administrativo núme~
ro 14.205/1969.

o. Sr.: En el recurso contencioso-adm~nlstratlvo nÜp1ero
14.2 /1869, promovido por don Mllnuel Villa' Moreno, cOfttra
reso ución de este Ministerio de Obras Públicas. de9 de mayo
de 969, ,referente a d~n*~i(m dé expediOión de. tarje. de
tran portes serie Me. con rlitdib de acción naci~al para: el
vehl ulo matricula M-576.802; la Sala Te~era del Trtbunal
Sup o de Justicia ha dietado sentencia el 21 de roa}lO de
1970 CUya parte dispositiva dice Mi:

« a.lIarnos: Que debemos deHllitim.-ar como .desestimamos· el
recu O in.terpuesto por la repreteflta<:i6n de don Manuél Villa
Mor no contra la Administración impugnando la resolución
del. inisterio de Obrag Públicas¡ dI! Odernayo deJ969, <leses
tim~oria de la alzada formulada contra el acuerdo dé' laPti
mer$. Jefatura Regional de TratllPbttes '1'errestret, .adot'tado
por ¡delegación directiva de 8 de nóviem'bre de 1968 que le
denr,Aba la tarjeta de tranaporte Me, .setie S;.S, ¡)ara el C~
mió M-572.8/J2. cuyas resolucion.. confirmarhos por estar
ajus,adas a derecho, sin hacer especial condena de costas.»

El. ex~elentlsimO sefior Mlnistf()' &C,eptantto en su integridad
el pfelnlerto fallo, ha dlspueatope»r Orden de esta misnm. fe
cha ¡que sea CUint:llido en sus propios términos.

Lp que. participo a V. 1. para su 40nGeln¡iento y efectos.
QJos guarde a· V. r. muchos afias.
Madrid., 20 de jullo (le ·1970.-li:I S\itmegNtariOt Ricardo Gó

mez-iAcebo.

Ilmd. Sr. Director general de Transportes Terrestres.

RliISQLUCION de la SuOffllretarli> """ la que
se hace ptíblico el fatlo M !4 sen'maia rftdlJtIItl
en el reuur..to oontenaio~r)· aftmínfStrativt nt1me
"0 12.501/1969.

Ilmo. Sr.; En el -recurS0 wntenclo5(jo.adnúnístral-lv(} mIme-
ro l2.501I1961i, promovido por don Rufino AlóllSO ltUiz contra
resoluciones del Ministerio -de· Obras Pllblicas <1e29 de febrero
de 1968 y 8 de enero .de 1969. sobre aprobación <:lel pliego de
bases para la adjudicación del servicío público fegWarde. trans
porte de viajeros por carretera entre León y Za.mota, la &la
T~l'cerQ del Tribunal Supremo -de Justicia ha <iletado sentencia
el '40 de jtUllo de 1970. CUY9 parte dispositiva dice asf:

«Fallamos: Que sin entrar en el exatt1éll del fóndo de .¡ti
recurso contencIoso-administrativo. mt-erpuesto por el Prooura~

dor de los Tribunales don Leandro Navarro Unglia, en nombre
y representación de don Rutino Alonso Rulz. contra la Orden
del Ministeriú de Obras Públicas de a de enero de 1969, confir
matoria· .en t,rám.lte d~alzada de lareoolyción fecha 29 de
lebrero de 1966 de Ja Direcc1ón General ue Trans:portes Terres
tres, de{}:laranwa la inadrttisibilidad· del referido recurso propues~
ta ...f!OT las representacIones. de ia Administración y de la Com~
pania m.ercantil «Herm9J,los Viva&Stmtander, S.R. C.». inter~

viniente. también como demandada., en autos; sin. hacer expresa
imposición a ninguna de las partes de las costas del recUl"lO.»

> El €xceleutls;Í.mo se110t MUJIStto, aceptando en su intctid.s.d
el preinse~o.fallo, ha dl.spUesfupúr orden de esta miSttla -r~a
qUe sea cumplido en sus Pl'OPioo términos,

l¡()q~J)~rtieJpO a V: l. para SU et>nOft1hiento y efectoS.
p10!? g}i1U'<ie a V. l. muchos años:.. .. .. .
Madrid. :20 de lullo de 1970.-EI Sub~creta.I1o, Ricardo (]6.

me:z:-.AL'ebo.

limo, Sr, Direet.or g~neral Je. Trimsportes TeITe8tres.

FtltSO]:.UCION ité la Subse¿'teta1'!a pOr la l1ue
se hace. pt¿bUco el !an~ ,t:It la ~ente1t;cta ..~ldtt
en ~l reC-UrM) t,xmtencüJSo" admmtsftatfllb 'Uím~..
ro 13.11.3/1969.

,En el recuroo eonten(:10Ao~ad1l11fllst.rativo número 13.1l3f19fi9.
prQl'IlOYJdo pór don Rafael de Villa y Calzadilla contra resolu~
ción de este Minis::terio de Obras Públicas de 2;1 de febrero
de 1969. relatIva a cómputo de-·Jempn a efectos de trienios por
servicios. pre:itados por el recurrente antes de su ingreso en el
C~tfjO de Ingenieros de Caminos. Canales y PUertos. la Sala
Quinta del Tribunal Supremo de Justicia ha dictado sentencia
e-120 -de junio de 19-7(), {luYa Darte dispos1t1.va dioe Mi:

«Fallamos' Que desestimando el presente re<'tlrso co-ntencio
so-adm1nistratlVo, interpuesto por don, Rafael de Villa y calza
<.tilla, debemos absolver v absolv€-mos a la Admin~traciÓll 4e la
demanda promovida por el mismo contra resolución del Minis
t.erl0 de Obru Públicas de 21 de febréro de 1969, que desestimó
recurso dé reposiCión contra la de 3 de diciembre de 1968 re&
Pecto. EL cómputo de tiempo- para trienios P9r servicios pres-:'ados
por el recurrente. anw-s de su ingreso en el Cuerpo de fnpnieros
de Caminos, Canales y. P~rtos.cuyas resoludones declaramo!'l:
finnes y subs18tenres; sin hacer especial condena de cost....

El. excelent.úiimo ~ñor 1.tinls~rg., aCeptando en su inteWdad
el preinserto fallo, ha dispuesto pOr Orden de esta mismll-ttcha
que sea cumplido en sus propios términos.

Lo Qlle.. BePartíclpa. Ilesa Seooióp panL c01locimJellto Yefectos.
Madrid., 21 de julio de 197Ó.-El SubseCretario, RIcardO ~

mez-Aeebo

Seoción de Personal de Cuerpos del Estado de este Mintiterio.

RESOLUCION de la Subsecretaría por • que
se hace público el fallo de la sentencia recaída
en el recurso contencíQ«o" administratívo núme·
,o 13.$97/1!i69.

Ilmo. Sr.: :En el recurso contenciow-administrativo número
13.897/1969, promovido por el Ayudl1nte de Obras Públloas don
Carlos Delgado ,Slanco\CQntra. reso~ución de este Miniaterio
de Obras Públicas, de 31 de marzo de 1969. que denegó al re
currente la. cantidad de ·1a9Af7.76 peae~.por trabajos reali
zados en el Servicio Geológico· de este Oepartamento; láSala
Quinta del Tribunal Supremo de Justicia ha dictado dnten
cla el 22 de Junio de '1970, cuya part"e dispositiva dIce aal:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenCioso--adminls
tratívo interpuesto en nombre de don Ca.rlos Delga.doBlanco,
debemos anUlar y anulamb& .como. antijurldicas, las resolucio-
nes dol Minl!!terlo de Obl'.. YúbllCM de 11 do ..ptlembre dé 1968
Y 31 de marzo de 1969,dejándolas sin efecto, v declarando,
'l'1 sn lnghl'. el derecho del demllll:dal'lle, !Il perclho d. 1M
159.447,78 peseta.'> que resultan a su favor de las n6mJnas pos
teriores a enero de 1962 y que deben sattsfacérsele con cargo

,."


