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MINISTERTO DE JUST.ICIA_

RESOLUCION de tq Subsecretgrid. por I Que &¢
anuncia haber sido solicitadn por don . Lufs de Lo-
rrourt ¥ Koz lo rehabfittacitm det Tilwlo de Condr
del Valle de Arce

Don Luls de Larraun) ¥y Ros ha soicitedo ia rehabilitasion
del Titulo de Conde del Valle de Arce. congedido a don Jose
de Arce y Secadhs en 14 de febrero de 1732y en cumplimien
to de lo dispuesto en el articule cuarto del Deécreto de 4 de
junic de 1948, se sefiala el plazo de {res meses, & partiy de ia
publicacidn de este edicto, pars que puedan softoiter o conve
riente log que se consideren con derechbo al referido Titulo. -

Madrid 11 de maye de 1970 —7 Subsecretarin Alfrado Loper.

RESOLUCION 8 tn Subsecreldria por ia gue se€
gnuncic huber sido solivftada por don Eisebio Lo~
Juenie Herndndez la rehebilitacion deél Titulo de
conde de Fuente Boja .

Don Euseble Lufuente Hernander [m solicltade ia rehanill
:acion del Titulo de Conde de Puente Roja, coneedido & don
Pedro de la Fuente en 4 de moviembre de 192, ¥ en cumpl
miente de lo dispuesto en el articiplo cuarto del Deoreto de
4 de Jumo de 1048, se sefialn el piazo de tres Meses, & tparm
de la publicacién de este edicto, para fque puedan soligiiar lo
conveniente los que s¢ consideren con derecho @l refsrido i
tiilg, : :
Medrid, 11 de mayo de 1970E) 3ubsecretario, Alfrado Lope?.

RESOLUCION ge o Dirsceiim Genetdl de {08 Re
gistros § del! Notariado er el recirso guberadiive
interpuesto por ¢l Notario de Maodrid don 'sant_iugo
Pelago Hore conira califiooctén del Registrodor de
e Propiedad numerc 8 de dicha capildl en una es
eriturd de segregacton .y venta.

Exemo. Sr.. En sl recwtsv gubernativo interpuesto por
Notarto de Medrid don Bantiago Pelayo Hore conirs la nega-
tive, del Reglstrador de ia Propledad niumero 8 de dicha cte-
pital & Inscribir une escriture de segregaciOn y venta por In
Junig de Copropletarios de s que fué vivienda portarin unh-
PO horizontal, ndiente en eats Centivo en virtug de
apelacion del recurrente; . i :

Resultando que la casa numero 32 de .a calle de Oviado, de
Madrid, se vendlé por plsos y, al entral en vigor ‘I Ley de
Propiedad Horlzontal, hubo nercesidas de adaptar los Emtatiutos
de su comunidad; gue elio se verificd en eseritura de 9 de oc¢-
tubre de 1985, en la guo ademig ¥y eh bade al acuerto de la
Junta de propleiarios de 16 de juilo de 1866, se. procedio a des
vineular como elemento comin del iimuseble la viviends que
estepa Gestinada & porteria v gue era el bajo nimero 3, al cual
ag le atribula un percentaje del 6,8 por 100 esl lgs elementos
comunes, & la vez que ge redistribuir I8 BUGTEA COLTespOrn-
dlentes & loa otros plaos; que ia nusvp viviends' Begulrit perte-
neciende a la comunidad, st blen por no formar ¥a parte de
ios elementos cothunes inseparsbles de la proplsdad horizontal.
no se ineluye dentro de la relscidn que de esos plamentos hace
el nuevo mrtlcule 1.° de los Estatutos hi por otra ‘48 veri-
fica gsu descripelén falea ni se solicita su inscripoton como Iines
independlente en el Registro de i Propiedad: gue. el sefinlado
documento se inseridio en la forma indicsdsd; guae como con-
zecuencia de 10 expuesto, la Junis de proplatarios, en mesion
de . te febrero de 1686, adoptd el siguiente acuerds: s Ronbr-
da vender el piso gue fué de la rid, 8 don Molséa Brudela
Martin, en la cantidad de clento veinticinco mil pesetas. sl
vontado, Se wuloriza &) Presidente para gue, 40 nombre de If
comumnidad, firme cuantos documentoa publicos o privados’ sean
recesarios hasis Ia totel inscripeién de l= venta en el Registro
de la Propledads: que cotho de dicha sesidn de la Juhis estu-
vieron ausentes tres de 1oz propletarios de plsg, we scordd 1o+
tificaries &1 aeuerdo de vents y firmaron despuéa en. el kibrd de
actag de lp comunidad su conformided con ja enblenicidn res-
lizada, haoténdole por les herederca de uno de ellos gue habis
fellecido, una de sus hijas, notitichndose tamblén &1 dcuerde a3
otros posibles herederos mediante acta noterimd - remitida. por
correo cerfificedo al titilar del piso o sus heredercs en la pre-
pig finca = que Se refleve el recurzo; v que, e dumplimiento

-

: cltpdo documento,

Otras disposiciones

e o acovdado, el Presidente de lan Junia olorps ante el Nota-
rto recirrente, escriturs de venta de [ viviends con la descrip
citn correspondiente, a faver de don Molsés Bauseln Martin,
lijindose ¢l precio en la cantidad de clento veinte mll pesetas;

R«esuitamg que .presentadsa- én 1 Registro primera ta del
ué califfesdo con 18 dtRliente poia: «No ad-

! mitide 1a inserlpeidn de segregacton y venta del pleo que fué

viviends portéria a que se refiere el precedehte documtenio, por
ios defectos siguientes: 1+ no carresponder o la Junts de e

. IJI‘OEiEf&.ﬂDﬁ In facultad de ~najenacldn det referido piso que se

. atritnivé a} Presidefite sn- .«
. al acuerdo y de la retificac:

! plediad Horizontal es totalmente distinto =

esentacion de zquellos asistentes
m gue se dice de 1os no asistentes.
facultad no comprendide dentro de Jop distintos apartados de.
articnlo 13 de in Ley de 31 de jullo de 1980 sobre propledad
horlzontal; y 29, no eanstar la ratiffepeion en eserltura publl
vs por los demés copropletarios de la ehijenacion reslizada en
sy nombre por au Preaidente ¥ slendo al parecer subsanable
este Gitimo defecto, nose he tomedo ahntacion de sospension
por na haberse solicitados;

Resultando que el Notario autorizanté <e la escritura inter
puso recutse gubsrnativo conira lu anterir calilicacton y alego:
que los dos defectos sedlalndon se resumed realmente en yno
sblg, & aaber: Que DO wrres?nnd'e s la funta de proplelarios,
carno ente coleptive. la Tacultad de enagenar el plso sing que
son: todos v tada Uno de 4stos, comg spjetos individualea, quie-
nes pueden hacerlo: que el dereche subjetivo real implica la
adseripeltin de una cosa al servicie de un interds humanoc ¥,
cuando . exte -interés afecta & varles Liomibres, se preseénts el
problema de si airge sntonees un ente coleclive que unifiea
todan las telaciones o ee esizhbiecen éstas individualmente entre
ceda intercando y la cosa; que estr gitine figura inestable y
anémela que supone contragposielon entre un objeto dnico y au-
Jeto muitipie es mifads con recelc por al lepislador que pro-
cura Bnpegir se prolongue demasiado y facliita su termibaclon
(arficulos 400; 404 ¥ 1.522 del Codige CiviDd: que en ochslones,
sin embargo, loa Interesados no son extrafios efitre s, sino que
el Interés de cada uno estd tan ligado al Interés de los demds,
que resulta un interdy comjunto muy diferente de !a sums de
intereses indlviduales disper=os, fue zn tales cegos, el Derecho
soude al artifieio fde confizurar una persons juridiea, Hameése
aocledad cooperativa, asotigeidn o cualquier otro hombre que
tralga = colagion iz idea de lo social; que al surgir estn nueva
persana juridies, dé contornos mis o menos perfilados, desspe-
rece aquella multiplicldsd - de interages lndividuales inoonexos,
por o que cambia li sctitud del leglslader que va dictando,

remisdo por la realided, dieposiciones especiales para reguler
siguna de esas sitilaciones, una de ias cuales es la derivadn
de la propieded horizontal; que la Ley sobre esta muateria de
techa 21 de jullo de 1880, es afortuneduments, pragodtics, ¥
enr sila, huyendo. de rigideces doctrinales. se ha procurado re-
solver log numercsos problémens que la propiedsd de pisos plan-
tem: gue forzosg £3 reponocer gue la propiedsd horizorital es
uns Institueifn wsui generisy. gue algun autor pretendid bautl-
rar con el {mpreclso nombre de «lpmpie:lad polectivay, recogido
por clarto, en Ia sentencia del Trlbuna! Bupremo de 26 de no-
viembre ds 1958 y cuyes coiscteristicas ponen de menifiesto Ia
maglstra) sentencia de 18 de mayo de 1960 y ia expoaicion de
motivos de la Ley gque comilesa sin rodece que el nuevo texio
representa el alejamlento del sistemna de la comunidagd de bis
nes; que la califieacin. registral adolece -de 1 obligads concl-
ain propie de la funeldn- calilicadora por.lo que no me sabe
exactamente gi el Registrador quiso decir gue la’ Junta de pro-
pletarias no tenia subjetivamenté facultad para enajenar ele-
mentoe comunes © que objetivamente la .cosa vehdida fio era
elemiento camiin; que el alstema asteblesido la Ley de Pro-

J contanide en el
Oddigo Clvil para la comunidad de bienes, en la que ss requiers
in mayorie para lob motos de admiinistracién y Iz unanimided
para los dispositivos, pero ain gue teles unanimidad y mayoria
requlere acuerdo pravio, aino que fonr resultado de hecho de

1 uns serle de camportamientos individuales: due en la Ley de

Propiedad Horizontal, por el contrarle, la Junta delibers y de-
cide colectivamente log mauntos que interessn 4 iz comunided;
gue el articulo 13 de la citade Y.ey de Propisdad Horlzontal se-

ala lp competencis de ls Junta ¥, despuss de snumersr slgu-
ngs supuestos, en su: apartado i~ le atrlbuye le facultad de

' geonocer ¥ decidir en los demids esuntos de interds general pera

la comunidad, acordando lze medides necesiring o convenlentes
para 1 mejor serviclo éominm; que & Presidente representa o la
comunidad «¢en juicio ¥ fuers de glv—coms dice el articulo 12—

1 en los asuntos que la afecten; que seﬁm'amenm el REagiatracior

no ha querido declr, dade o clarided de los precepios men-

_cionad‘os, que I3 Junta oo tuviese fscultades pera la enajens-




