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ip86 sobre retribuciones & los funcionarics al- servicio de la
Adminlatracion de Justicla, al Decreto de 18 de enero de 1967,
regulador de los complementos de dichos funcionerios; ei De-
creto de 18 de junic de 1859, reguiador de iss ‘Tasas Judiciales;
el Decreto de 2 de mayo de 1568 sobre Reglamento Orginico
de Secretarios de lao Administracion de Justlelts ¥ las Ordenes
ae: Ministeric de Justivia de 13 de fehrero de 1987 y 13 de
febrero del corriente afio, sobre aplicacion del régimen de
inc:intivcs por Tasas Judiciales. v se fundan en los sigufentes
motivos: .

12 En el preémbilc de ia Ley de 28 de diviembre de 1988
se ehumera como una de las meodificaciones o especislidsdes
de 1a retribucidn de los funcisnarios de la Administracidn de
Justicia an reiacién con los de Iz Administraciin Clvil del
Estado «la lmiteda aplicacidn det régimen de incentives, sblo
en favor de los funcionarios encargacdos de la gestidn de los
inpresos Judicizlesy. :

E artfculo 17 de dieha Ley estallece: «El régimen de In-
centivos sblo se aplicard en favor de los Secretarios de la
Administracitn de Justicia y Juaticia Municipal, ¥ de los Ofl-
ciales, Auxlliares ¥ demhs [uncionarios que presten serviclos de
gestidn, tasaclén, Hguidacién. inspeceién o recaudacion de Ta-
sas Judiclaless.

De acuerde con una mterpretacidn logica y sistemétivs de
ficha Ley, el criterio de la misma es claramente excluyente
con respecto s ios demds funcionarics enunclados, puesto que
el Secretarlo, en cumplimiento de los deberés gue le impone ia
legislaciin vigente, tlene siempre la facultad privativa de Ia
gestién de lms Tasas Judicialea, pues de acuerdo con af nime-
re 7 del articule 80 de su Reglamento Orgdnico, tlene el deber
de sregular con srregic a arsnce! las costas de los pleltos ¥
cayses...», ¥ seguin e} articulo 71 del referido Reglamento «co-
rresponde & los Secretarios de. la Adminjatrasion de Justicle
las funciones que les sefiala &l Decreto de 18 de funio de 1059,
. Tegulador de la Tasa Judicial...». Estableciéndose texativamen-

te en el ardfculo 8 del Decreto de 18 de junio de 1959 «ia I
guidaciénn de las Tasas Judiciales se practicaré a su devengo
por los Secretarios de loe Tribunales y Jurgadoss.

Como e ve, qieda fuera de toda dudn due legaimente el
Secretarin por dereche-deber es ¢l Unieo funcionario gque inter-
viene en la praciica de s tasscién, liguidacién 'y recaudacidn
ce la Tasa Judicial. .

Siendo, por tanto, los Secretarios los nnlcos funcionarios que
tienen is obllgacién de intervenir en in gestidn de ja Tasa
“Judicial, los demds funcionarins enunclados en e] artieuls 17
de la referida Ley solo intervendrén en alptn acto de dicha
pestidn por delegacion del Secretaric: mas s tz) delégacion no
ge efectia, ninguna Intervencidn existe v, en ta! caso, ningnhn
derecho al incentivo tienen los demfs funcionarics, as{ tam-
blén lo entendid la Orden del Ministerio de Justicia de 19 de
febraro de 1867, apartado 2., letra b), y I préciiea adminis-
trative lo ha contirmado.

ba circular impugnada no se acomoda a la Ley de 28 de
dleiembre de 1906, ni 2 las Ordenes del Ministerio de Justicin
nl demés disposiciones antes cltadas, vulnerando log principios
en eflas sentados: a leslonar derechos gue por Leéy estén reco
nocidos al Becrotario. pues en el mejor de jos casos =& je
reduce al 50 por 100 et incentivo reconocido, ya que la dife
renela, case de exigtit, sacrecerd el fondo generals. ¥ esta
leslén aumenta de grado en agquellos frecuentisimos easos de
Secretarins sin todo el personal, en gue el mavor frebajo se
traduce en un incentive menoar.

2° Stendo la clreuler doctrinal o jurleprudsnctalmente una
rotma adininistretiva interna, la impugnada atents al prinei-
pio general de jerarquia, dentro de las normes gue constituven
€] ordenamiento furidico, pues claremente deroga otras dispo-
siciones de superior range juridico.

32 Es un axloma juridico el que unadie puede ir contra
sus propios actosn. La cireular st defar sin efecto el criteria
congagrado por la Administracidn (durante ires afios) de H-
quidar la totaiidad del incentive s favor del Becretarlo, por
ser este al dnico funclonarto que, por s, pueds interveniy en
12 gestitn de ias Tasas Judiclales, por cuya razdn ern el dnico

que figuraba en in corregpondlente propussta, es evidente gue’

atenta al tal axfome 0 pPrincipio. Sin gue pueda paliarse tal
extromo por el hecho de gue en algunos Argancs furisdicciona-
tes, Inspirados en motivos de plena liberalidad, ee inciuyessn
en las propuestas juntaments con el Secrstario & ofros fun-
clenarias. :

40 Incentive, gramaticalmente, signiflca «lo que mueve o
impulsa & hacer una cosar, ¥ legalmente equivale & eprimas a
la productividads, requiriéndose con carfcter constitutivo parsa
que pueda existir que se irate de un servicio cuya naturziesa
permite eefialar primas s tal productividsd, por lo que aparece
clars is desviacidn Egue la circuiar entrafia al disponer la
aslgnacién de cantidades & numerosos funcionarics (cltados en
ia misma ai establecer el incentivo minimo, como son lox gue
prestan sus serviclos en las Secretarias de o slguientes érga-
nes jurisdieclonsles, Inspeceion Central de Tribunales, Balgs
de Gobierno del Tribunal Supremo y Audienctias Territoriales
¥ en itodas lag Flscallaa), totalmente extrafios a le gestion de
ia Tees Judicisl, ¥ exclulr de centided fijn en concepta do
incentivo & los Becrstarios de oz Juzgedos de Instrucetdn, -

Por o dicho, es.pur o que entendemnos gue e} incentive ¢
Tasa Judicial corresponde Gricamente sl Secretaria, Jo que ne
guiere decir que nos opongamos A que oiros funclonarios per-
ciban también incentives, slempre que ollo se haga de forma
que no se perjudiguen derechos gue el Secrstario tiene adgul-
ridos, seglin las normes antes clitadas.

Por lo expuesto: Suplico a V. E. que hablendo por presen-
tado este’ escrito se dignes a admitirlo, teniendo potr inter-
puesto ef recurso de reéposiclén gue en 4l se deducs eea esti-
mado el mismo y, en consecusncia, revogue la circular im-
pugneda, dictando en su lugar otrs conforme a deréchox

En cumplimiento de lo prevenide en el artlcuio 23, apar-
tado by ¥ 26 de la Ley de Propedimisnto Administretive, en
relacién con ef 117.3 ¥ 911 de la myisma Ley, se concede un
plazc de guinge dias habiles a partir de la inserciin de la
presente en el «Boletin Oflcia) del Estadow, a fin de gque los
Ofielales v Auxiliares, tanto de la Adminiatracitn de Justicia
como de Justicia Municipal o cualguier otro funcionaric gue
pudjera tener la cuslidad de interesade en el expediente ale-
guen y Dresenten los documentos y Justificaclones gue estimen
opotiunos en defensa de sus posibles derechos

Madrid, 12 de mayo de 1970-—E! Director general. Aclsclo
Fernandez Carriedo. =

MINISTERIO DEL EJERCITO

ORDEN de b de mayo de [876 por lo gue se diz-
pone el cumplimienio de la sentencig del Tribunai
Supremo, dictada con fecha 31 de enerp-de 1570,
en ol recurso contencioso-ndminisirative interpues-
to por dofig Francisca Gonzdles Romdn :

Examng. 8r.: En el recurso contenciose-administrativo seguido
en Onica instancia ante o Sala Quinta del Tribunal Supremao,
entre partes: de una, come demandante, dofia Preucisca 3on-
zales an, viuda del Maeslro Armero don Rogue Aliss Her-
nandez, representads por el Procurador don Jogé Sanchez Jau-
regui, bajo ia direcclén de Letrado, y de oira, ¢omo demandads,
a ministracion Pdblles, represeniada y defendida por el
Abogado det Bstado, contra resoiuciones del Ministerio del Elér-
cito de 4 de margo ¥y 3 de Junio de 1968 =obre percepeidn de
determiinodos haberes v trienios, se ha dictado sentencis con
recha 31 de enero de 1970, cuye parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desesthnando el presente recursc cobiten-
closo-sdministrative promovido por dofia Francizsa Congilez Ro-
man, impugnando resglucién de 3 de junio de 1958 del Minis.
terio del Ejéreito, que confirmd en reposicidn la de 4 de marzo
enterlor, denegatoria de is percepeldn de determinados haberes
y trlenibs en cuantis correspondiente a ls pretendids conside.
racién de Oflclael, debemos declarsr declaramos no haber
lygar a revocsr ni anular los expresados sctos administrativos
por hsilarse mjustados s dereche, absclviando de la demanda
a In Administraclén y sin hacer especizl deslarscifm de costss,

As{ por esta nuesira sentencia, que se publicard en el aBo-
tetin Oficlsl 48! Eatedos & inseriars en I gColescisén Lepisis-
tivay., definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos ¥
firmanoes.y»

Bn su virtud, erte Mininsterio ha tenido a nlen disponer se
cumpla en sis propios términes la referids sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados, todo
ello en cumplimiento de lo prevetido en el articulo X5 de 1a
Ley de lo Contencioso-sdministrativo, de 27 de diciembre de 1958
(«Boletin Oflcial del Estadop nimera 363).

Lo gue por la presente Oifden ministerinl digo n V. E. para
st conocimients vy efectos consiguientes.

Dios guarde a V. B. muchos afios

Madrid. 6 de mayo de 190

CASRSTARON DE MENA

Exc;,n%‘ Sr. Dirdctor generel de Mutilados de Guerra por 1a
atria. :

QEDEN de ¢ de mayo de 1970 por ia que se dig-
gone el cumplimiento de ie sentencia del Tribnnal
Supremo, dictede con fecha i4 de marzo de 1971,
en el recurso contencicse-administrative interpues
to por don Eufrasic Marcos Mareos, i

Excmo. Sr.. En el recurse contenciosc-gdministrativo segud-
do en jica instanels ante la Sals Quinta del Tribunhel Supre-
mo, entre partes. de una, como demandante, don Eufrasio
Margcos Marcos, Conserje del Eiféreito, golen postula por s
mismo, ¥ de otra, como demandeda, & Adminisiracién Publies,



