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ORDEN de 28 de jebrero de 1970 por la que se
dispone se cI<mpla en Si,,~ propios termino.~ la sen­
tencia dictada por la .')'ala Tercera del Tribll1wl
Sllpremu en recurso contencioso-administrativo se·
guido entre don Rafael Gonzálcz Rodríquez :/i la
Administración General del Estado

llmo. Sr.: En recurso contencioso-Hdrnim:-;trativo número
12.239, seguido ante la Sah!. Tercera del Tribunal 8uuremo
entre don Rafael (i-onzález Rodríguez. como demandante: y la
Administración General del E5tado. como demandada. contra
resolución de este Ministerio de 24 de diciembre de 1968, deses­
timatoría del recurso de alzada formulado contra la de la
Dirección General de Prensa de - 15 de julio de igual año. por
la que se impuso al recurrente multa de 25000 pesetas por
infración de la Ley de Prensa e Imprenta, ha recaído sentencia.
en la de diciembre de 1959, cuya parte dispositiva literalmente
dice:

(d"allamos: Que estimando como estimamos el recurso inter­
puesto par la representación procesal ele don Rafael González
Rodriguez, en su calidad de Director del diario ((El Correo de
Andaluciall, contra la Administración, impugnando la resolución
del Ministerio de Información y Turismo de 24 de diciembre
de 1968, desestimatoria del recurso de alzada interpuesto contra
Resolución de la Dirección General de Prensa de 15 de iulio
del mismo año, que le sancionó con la multa de 25_000 pesetas
como responsable de una falta leve por infracción del articulo
segundo de la Ley de Prensa, en lo Que al debido respeto a jJl
verdad se refiere, debemos anular como anulamos la citada
ReS0lución, por no estar ajustada a Derecho, demando, en con­
secuenda, sin. efecto la multa impuesta, con derecho a la devo­
lución de la cantidad ingresada en 1,al concepto, y sin hacer
eS!'lecial condena de costas,

Asi por esta nuestra sentencia que se publicará en el {(Bole­
tín Oficial del EstadÜ)} e insertará en la «Colección Legisla­
tiva~}, 10 pronunciamos, mandamos y fjnnados.>'

En su virtud y en cumplimiento de lo dispuesto en los ar­
ticulas 103 y 105, apartado a), de la Ley de 27 de diciembre
de 1956 reguladora de la Jurisdicción Oontencioso-Administra­
O\'a.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla
t:n sus propios términos la referida senteneia, publicándose su
fallo en el «Boletín Ofkial del EstadOJ).

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos
Dios guarde a V. 1 muchos años.
Madrid, 28 de febrero de 1970.--P. D., el Subsecretario, Her­

nánctez-Sampelayo

Ilmo. Sr. Subsecretario de Información y Turismo.

ORDEN de 28 de febrero de 1970 por la Que se
dispone se cumpla en sns propios términos la sen­
tencia dictada por la Sala Tercera del Trilrunal
Supremo en recurso contencioso-administrativo se·
gu.ido entre don Ricardo Mazo Fernández 11 la
Administración General del Estado.

Ilmo. Sr.: En recurso contencioso-:'tdministrativo número
10,044, seguido ante la Sala Tercera del Tribunal Supremo entre
don Ricardo Mazo Fernández, Director de la revista «El Pito}),
como demandante, y la Administración General del Estado,
como demandada, contra resolución de este Ministerio de 20 de
mayo de 1968, desestimatoria del recurso de alzada formulado
contra la de la Dirección General de Prensa de 22 de enero
de igual año, por la que -se imponfa al recurrente multa .de
7.501) Tesetas por infracción de la Ley de Prensa e Imprenta;
:na recaído sentencia, en 23 de diciembre de 1969, cuya parte
dispositiva "literalmente dice:

({Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso
interpuesto por la representación de don Ricardo Mazo Fernán­
de:!; contra la Administración, impugnando la resolución del
Ministerio de Información y Turismo de 20 de mayo de 1968,
que desestimó el recurso de alzada formulado por el recurrente
contra la de 22 de enero del mismo año de la Dirección Gene­
ral de Prensa, que le sancionó, en concepto de Director, res­
ponsable de una infracciÓn contra la Ley de Prensa, de carácter
leve. con la multa de 7.500 pesetas. debemos confirmar como
confirmamos la resolución recurrida, sin hacer especial condena
de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bole­
tín Oficial del EstadOl> e insertará en la «Colecci6n Legisla·
tiva>l, lo pronunciamos, mandamos y filmados,»

En' su virtud y en cumplimiento de lo dispuesto en los ar­
ticulas 103 y 105, apartado a), de la Ley de 27 de diciembre
de 1956, reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administra­
tiva.

E:Sk Ministenu ha tf'mdo b. bien disponer que se cumpla
en us propios télll:¡¡~(,s la referida .sentenci8. publicándose su
Yallo f:"n pI «BokUn Oti,óJ del Estado'!

Lo que COtllLlnieo a V 1 para su cmlot'J!niento V efectos
Dios guarde a. V, 1 muchos años
Madrid. 23 de febrero de 1970,--P o" pI Subsecretario. Her­

nández-Sampelayo

I1ma Sr Huhsecrctario de Información y Turismo

iVllNISTERIO DE LA VIVIENDA

ORDEN de 4 de marzo dc 1970 IJor la qUe se desca·
lifican las viviendas de- p7'otección _o.f¿cial de don
Euqenio del Rincón López, don Jase Antonw Klet1.
Peláez, doiia Angeles y doña Manuela Uriarte Beí·
/ia, darla Emilia González Rodriyue:;, don Segundo
GUl1¿úlez Tiemblo, don Francisco Ruíz-Jambo Ba·
TiC"!), don Francisco NÚii.ez LUfjoS <dnnwbiliaria
Fiacumbre», don Amable Pérez García. don Os­
waldo Garcia-Hernán C:rlJnzález, don Juan Pedro
Moreno Solanilla, don Julíán Pardos Bernardos
don Antonio Nevado Bonilla, don José Carpi lbá­
¡tez'y don Agustín Abas Salillas.

Ilmo. Sr.: Vistos los expedientes de la Cooperativa Madrilefia
d.e Casas Baratas y Económicas, «Sociedad Anónima Los Pre·
visores de la ConstrucCiÓll}i, «El Hogar Obrero de GuechOl),
Cooperativa «Urbanización y Construcciones», grupo Miraflores
de la Sierra, M-I·1358!60, M-I-3819/63, C-I-327/64, LE-I-31/5B,
M-97 (7196). M-128 (2320), M-VS·281/58, M-VS-4076/62, V·VS­
1295/63, V-VS-731!61, V'"VS-1265!64 y z..VS-160/ü6, en orden .a
las descalificaciones voluntarias promovidas por don EugeniO
cel Rincón López, don Antonio Klett Peláez y otros, doña An­
geles y doña Manuela Uriarte Beitia, doña Emilia González Ro­
dríguez, don Segundo González Tiemblo, excelentísimo señor don
Francisco Ruiz..Jarabo Baquero, don Francisco Núñez Lagos. «In­
mobiliaria Viacambre, S. A.}), don Amable Pérez García. don
Oswaldo Garcia~HernánGonzález, don Juan Pedro Moreno Sola­
nilla. don Julián Pardos Bemardos, dan Antonio Nevado Boni­
lla, don José Carpi Ibáñez y don Agustín Abas Salillas, de ~as

viviendas número 164 del proyecto aprobado a la, Cooperativa
Madrileña de Casas Baratas y Económieas, hoy número 7 de la
calle de Rosario Acuña, de esta capital; la vivienda número 198
del proyecto aprobado a la «S. A. Los Previsol'e~ de la Con.struc­
ción», hoy número 73 de la calle de Juan Urbteta (Coloma del
Retiro), de esta capital; vivienda número 54 del proyecto apro­
bado a la Cooperativa «El Hogar Obrero de Guecho:>. de Gue­
cho (Vizcaya); vivienda número 32 de la calle ArzobIspO. Salce~
do. de Sevilla; número 9, sita en la carretera de la e~taclón del
ferrocarril de Madrid a Burgos, de Miraflores de la SIerra (Ma­
drid); piso 5,0 derecha de la finca número 155-hoy 161~, de
la calle de Hermosilla, de esta capital; piso 2.° izquierda de la
casa número 39 de la calle de Don Ramón de la Cruz, de esta
capital; piso 1.0 derecha e izquierda y Lo letra E derecha de la
casa sin número de la calle de Pitelo, de Santiago de Com~

postéla (La Coruña); viviendas planta baja y principal de la
finca número 1 de la avenida de Noceda, de León; vivienda nú·
mero 8 del plano parcelario del grupo B, hoy número 8 de la
calle Primera, de Colmenar Viejo (Madrid); número 44 del
plano parcelario, hoy número 6 de la calle Sexta, de Colmenar
Viejo (Madrid); vivienda número 4 de la caUe Mariano Usera,
de esta capital; piso 2.°, letra R del bloque 27 de la segunda
fase, de la colonia de San Agustín, de esta capital; piso 1." de­
recha, entrando, puerta número 1 de lafinc3. número 7 de la
calle Arquitecto Gaseó. y piso 1,°, derecha e izquierda. de la
puerta número 2; piso derecha e izquierda, puerta número 4,
y piso 4." derecha, puerta número 7, de la finca número 9, de
la misma calle de Arquitecto Gaseó, de Valencia; puertas pri­
mera y segunda de la finca número 19 de la calle de Peris
Bren de Valencia; las ocho viviendas y dos locales comerciales
sitos' en la finca número 5 de la calle Mariano Albesa. de
Valencia. y la vivienda sita en Partida Hospit~l-Olivar Bajo­
Servirlllos, de Pina de Ebro (Zaragoza), respectIvamente.

Visto el apartado b) del artículo 25 del texto refundido de
la Ley de Viviendas de Protección Oficial aprobado por Decre­
to 2131/1963, de 24 de julio; los articulas 147, 14ft 149 Y disposi­
ciones transitorias se'gunda y tercera del Reglamento para su
aplicación,

Este Ministerio ha acordado descalificar las viviendas de
protección oficial siguientes: Número 164 del proyecto apro­
bado a la Cooperativa Madrileña de Casas Baratas y Econó­
micas, hoy número 7 de la calle de Rosario Acuña. de esta ca­
pital, solicitada por su propietario don Eugenio del Rincón Ló­
pez; vivienda número 198 del. proyecto aprobado a la {~Sociedad

Anónima Los Previsores de la Construccióm\ hoy numero 73
de la calle de Juan de Urbieta (Colonia del Retiro), de esta

•


