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periiicio alguno para ia vmda sl se mericmna. la afeceion de

nes;

cion circonstanciade de cuanto limite
por consiguients, de la afeecion. de lo
los férminas diel articulo 838 det Cod:go.Cx ;

Resultano. .que s} Registrador - mfm:mé - gué ia escritura
caliticada no contlene ningtin negotia” Jundx o relative. .o
supueste derecho hereédifario —prapiedad marncomunada de
una herencia indivisa gue puede transmitizie felety acuerdo uUné-
nime de los  coherederos— sino  gue-

&l derechio mscnto b

dern carece de verdddero titulo de domihnio: sobre- bienes deter-

minados, mlentras no se practigue. 18 -division. de la herencid. .
por 1o que la vendedora carecia de facuitades para ia enaje-
nacidn gue. realizé, gue la Direcciony Géneral de’ los. Registrog
Jos -

tiene astmismo declarado gue . en la ‘comunidad ‘hereditaria;
distintos herederos son. propletarios . en’ potencia- de tod
cafla uno de los hienes hereditarios, sin’que puedan.’ d:spon
de partes intelectuales vy de fingas délerminadas, puest
derecho hereditario es algo. dislinto a.la suma’ de los pienes

que. constituven la h&rencxa ¥ de esa forma. noipiede: tener
geceso al Registro,. que 'Como se.. ‘deduce - dé 1o expuesto, ng

existe base iégal para’ acceder a ia prefension’ dezl recurren
gue el propio Notario auterizarite de Ia escritura; a: pesar g

insistencia en hablar del derecho. heredltarlo no alude al; éats |
ismo -(articulod 46§

ce técnico de ia anstacion preventiva del’

de le Ley ¥y 148 ¥ concordantes dé. sy Regfhmefito), sing. gue

ingiste en la inseripcidn a favor del .cesionario. de: b;e_-ne e-:

reditarios concretos, apoyindose en el -articulo- 14 de’ iz Ley

Hipotecaria .y 83 de si Reglamento gue: se. refieren Teclsd:’

mente a lz adjudicacion de bienes hereditarios o. .cuptas’ indi-
visas de jos mismos, que en .defiritiva, .se. tfata de’ ung cesibn
‘traslativa . de dommlo, de modo que Ia herencia ha- sido -ad-

quirida por 108 dos herederos’ otorgantes si bien la‘ warticion :"guamm de. los terceros vy demis personas interésadas.

hi quedado simplificada -por la liquidacion: en - dmem de. Ia:
cuote de une de log herederos; que iraténdose, por "tanfo
une auténtica parlicion,
se impene con ceréicler inejudible, .dado: el ‘principio. de- una-
mimided en 1 particidn,
10&9 e] Codigo Civil; que el mismo eriferio se deduce de los
artic

recurso contuvieras una .aulénticd cesidn’ de deresho heredita-

ric- pues,. en todo caso, el hereders, aunque sea lnico; debe li-
auidar las-legitimas #ntes de disponér de los hienes y mientras.
tanto, el legltimario es duefio; eh potencia; de los Ibzenes QU |
o8 cuales.”

en page de -su. derecho puedan corresponderie,
mientras ests adiudicacion no se produzes, permghecen’ indife-

renciadas en el seno de la masa hereditaria) - gue esta inter- - -

verridon deb legitimaric en . case. de  heredero 1inico, resilta

igualmente de los articulos 14 de 'la Ley Hipotecarm ¥ .82 de |

su Reglamento; que I doctrina.més uutorizada patticipd del
mismo criterio;” gue incluso. el Notarie recyrrente PArece pPal-
ticipar -de esta opinidn, ya que previamente - se’ intentd llegar
a un acuerdo con la viuda y, al no lograrla, se decigia -l ator-

gamranto de la escritura cuya’ inscripc:én s€ den{ega, siendp. |
L

asi que lo procédente habria side gquizs acudir +ls
citn judicial, dads- Ja situacidn preimg;osa. existente,
cida por otorgantes, Notario v Regisirador: y GUE, reme :
tesiz que defiende ¢l hecho de que el cbnyiige fué-instit
herederp’y aungue ‘lo fué én usufructoc—sohre la mitad de

herencia—lo gue hace que su situacidn no sea idénticaral- dcl:.
al menos: habrd: gue- cans:dgrar!o:..

genuing sucesor umiversal,
legatario ‘de parte - alictmta., in gue.: ndependientements’:
cartdcter de legitimario, le ‘'da gerecho & .intervenir en

polk

cion ‘de jos Registros de 12 de junio del mismo adie;.

Resuitando ‘que el Présidente : de: la -Audiencia wnilrmo a.'
nota det Registrador por razones andlogas a las expuestis por.
este funclonarin en su- informs, 3. el Motarle recurrente se -gled

ée'la gecision presidenma,l insistiendo ‘e sus. anteriores - argu-

rientos, especialmente en. gue RO 56 - ‘han’ ‘cadido bienes’ con-
crelos; sing el -dereclio que se tenfa. a is mitad de tma herencia. | 37
Vistos los articulos 807, 834 y 1058 del Cidigo® Civil, 14_(3 :

Is Ley Hipotecerik v 83 del ‘Reglamento. para su ejecucién'
lag rescluciones de este Centro de 14. cle marzo 1903. 30
abril de 1908 ¥ 12 'de junic de 1930: -

Considerande que fa cuestion . debaiida &

ste .expedient

exige determinaf si puedé inseribirse uns escritifra ealificads: g
«mamtestacion de herenma ¥ cegion» por.la cme u'\o de . 10s.. he~- ;

1. Codigo Civij,

imphes -~ una - auténtics .
transmision de deminic . de bienes copcretos. tealizada; por
dona Josefa Cabrers a- favor .de don . Manuel ‘Porras; y..como §-
tiene retteradaimente. declaride el Tribunal Supreme,: el ‘here-

la cohcurrencis. del eonyuge | viudo
recogito en los -articulos’ 1088 .y

0s 14 de la Lev Hipotecaria v 83 de su Reglamento;. que
la dootrina es también undnime en cuanto g ia presencis del |
conyuge viudo en la particién; que al mismo resuliado se He-.
earia ‘inclaso sdmitiendo que T escritura ‘origen del -presente

paY-
ticion, todo elle sin contar con la. teridencia. dirigida s estima®
a} legatario de parte alicuote como in coheradero, tendendin
de la gué son’ expresion, entre otras, la sentencia ‘del Tribunal
Supremo de. 22 .de enero de -1883" y- 12’ resolucidn .de la Dirgc

1. Jdosé Novel

redems cede ol otro h mitad gue le pertenece en pleno dumilio

tos bienes ‘al usufructo, con lo que su ‘dereécho’ ‘dstaria midy pas |én la herencia, gue de esta forfa gueds como unico tifular

rantizado. que si-se afectasen al mismo s6lo. determinados: bie- .
¥ gue {imalmenté, la indeterminacién’ de los’ Menes: cor- |
crLtus sohre gie recag el usyfructe, podrd ser,- cuanda iz un .
obstaculo a ia inscripcién del ustifructo vidual comd gontenido: |
de un asiente separado y espetial, pero'nio a la iriseripeion de |
Iz mern propiedad a faver de den Manuel Portas Cabrerg, sin’
perjuicio de gue cn cf asienio que s¢ pi’a,cthtze i¢ _haga mens

en propiedag’ e log bienes deseritos, ¥ en la que no ha fenide
-iftervéndion la viuda del -¢ausante que gparece instituida en
el téstamento de. esfe como hetedefa en 1a mitad del usufruc-
to, ‘s hign & Fx efectividad- del mismo se. dejan afectados fo-
dos los melies en Ios términds del articwls B38 del Codige
Eivil,
Lunmder&ndu aue la- prt:b;:ncm del ednyuge viudo es sigm-
. pre netesdria’ ef. las operaciones d¢ Hguidacion de una heren-
" zia, v ello tanto si-se trata del supuesto de existencia de plu-
ralidad de’ herederas como &h el easo de. heredero Onico. fien

:. porgue éste la sea ‘desde e} pnmer momento, bien por habev

- reunido por i3 1a totalidag de las cuotas hereditarias, pues

t ld natiraleza e5pecial de Ia- Iegltlma vidual ¥ ¢l caracter e ho-

- redero: forgoso gue ai viudo reconioce el ariicyle BGY, iercero del
impone gue se ‘dé cumpiimiento al principlo do
nanimidad en. la! particifn, sancmnado en el artivulo 1654
misfo” Cuerpo Legal;

-Considerande. fud £xba dactnna. ha. sido reiteradamente die-
[ ¢larada. por-gste Cenlrg, ertre otfas en iz resolucidn de 14
- de marzo de 1903, gue. mnflrma ia no imscripeion de una escri-
“fara, en laTolg no intervenia £l viudo ni se la adiudicaba su

‘guetn usuirfictuaria, o 1€ de 12 de junio de 1930 en donde g
e‘(pon& ‘gue.-por ‘grande’ que gea’ la tolerancia con que se pro-
- ceda porrlememente en  dsia . materida, rio puede autorizarso
comp practica . correcta el queé no stie deje de declararse e
. derectio o de 14 viuda & le cudta usufructuarm Iegal sino que

] go ‘realice -la’ Davticion en §ue ¢]m aparece inleresadd. sin

) concu.rsu ni mdpresentacmn Co

‘Considerando. que dado gque:no se irata de dar entrada eb
"] Registro ‘al ‘derecho  hereditario -en abstracto, en cuyo ¢aso
el asiento pertinente seria, de acuerdo con ‘el articulo 42, sexto
dela-Ley Hipotecarin, ia arotaeidn correzpondiente. sino.que
se ha,pretendide inscribiz la adjudxcacmn da"los - bienes con-
cretos procedentés  de la - herencia - dal “causante, . el criterio
adoptado en .la eseritura mediapte €1 que se trata de -galva-
‘guardar ef derecho el conyige viido, a través de una alec-
“¢ion .general. sobre todoes  los bienes -hereditarios, prevocaria
“+de deeptarsé— une indetérminacign en las inscripeiones del
.0t hérederg,. que es mcompatlble con’ las -bases de nuesire
~-sistema :legal - hipotecario, en’ donde ha dé imperar siempre la
“élaridad v sefuridad .de 1os asientos registrales. para la salva-

‘Esta Dzreccxdn General ha acordado confirmar el auto ape-
lado v la notd del Registrador. -
. Lo gue, cont -devolucitn del expediente original, comunico
a'v. . para s’ ‘conecimiento, el det mteresado y efectos.

368 gusrde a° V., H. finichos. afios, . -

--Madrid, 8 de fehtero de- 1970.—El Director gencral, Francis-
S CO EE:-C!‘IV&. de: Ramam B

-'Excmo Br. Premdenru de Ia. Aﬂdwnma Terrirorigl de CGranadn,

MINISTERIO DEL EJERCITO

ORDE‘? He 13 de febrefo de 1970 por lu que $¢
dispone el cumplimientp de o gentencia del Tri-
bunal Supremo dictada-con. feche 24 de noviembre
‘de 1969 en el recurso coniencioso- administrativo
mterpues!o por don Jose Noiel Soldns Y otros.

Excmo, Sr': En et Teelrsn ron?.encmso-admuumfsbwa seatido

{ en. tniea. instancia ante la Sala Guinta del Tribunal Supremo.

Centre partes, de una, comp demandantes, don. José Novel Solans,
"ot Manuel ‘Floves Yus, don Santiigo ‘Miifiez Garciz, don Pe-
©dro- Jimeno-Nervidn y. dbn Panstine Redrigo Servano, represei-
tados v d.xrigidas por ‘el -Letrado don Jerottime Esteban Gon-
galer, 'y delotva - como demandada, ia -Admitistracion Puiblica
Tepresentada, efendidn, - por -ei Abogado del BEstado, contra
_ resoluciones -d€l. Ministerio. del “Ejéreito deltegatorins de petl-
;‘riomes  sobre  dereclio al .percibo del sueldo y demis devengos
_dél emipleo ¢ Teniente, se ha dictado sentencis con fecha 24 de
:'ncwembie dé 1868, cuya. parte dmpoaltna ey COMD SigUe:

«Fallames Que con deﬂes;ima.cmn del- recurso contencioso-
. adminiitrative interpuesto”en nompre ¥ representacién de don
olins, don Mantie! Flores Yus don Sentlago Nihes
JGareia dorr”.Pedro Jm:eno Nervion - ¥ don Faustino Rodrigo
“Serratio,” Subtemenws cuatm gltinios ¥ Sa.rgenw primem

L denegamm SUs peauones sobre’ dl.recho al peraibn
“del’ sueido ¥ demis devengos el emplee de Tenionte y. se
desestimaron. 1ag ‘reposicignes ‘Bromovidas por ellos, debémos de-
‘cldgrar 'y - declaramos’ yue ]as resoluciones: vecurridas - son con-
femes & Derecho ¥ queda.n firthes ¥ subsisterites, gheolviéndosa
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i ja Adnunistracion  de ja demanda 3, aun pretenamnen. mn
pacerse especial deelaracidn  sobre. imposicion de- wstss .

Asi por esta nuestra sehteneia, 'que:se publicara’ en' &1, uBib
letin Oftcial del Estaden e inmertara en la- #Coleccton Laglsla:
tivaw, definitivamente Jnrgando, lo mommmamos mandamnc X
Hrmamos.y .

En su v tud exie Mmmteuo L temdo a bien. d!bponm 3
cumpla ¢n sus propivs térmminog la referida  sengentid;. publi-
candose €] sludido fallo en el «Bolétin Oficla) del. Estados. fode
iHO eri cumplimiento de 0 prevenldo. en el 'nticulo 105 de la

de - lo Contenciose-Administrarive de 27 dé. w!emhle de 1958

Boletin Oficial del Estados namerg-3863v :

Lo que por la presents Orden inimsterial digo a V.
su conacimiento y .efectos: mnsigu1ente= '

Dios gitarde a V. § muochos "afos

Madrid. 13 de feprars de 19%0,

E. pera

CA‘%TANO\T DE ME'\‘.‘

Exvmo 31, General Subsegieiarin e e e Mmm 2150,

Ome de It de jebrero dr’ 1874 por e Que se

dispopre ¢! cumplimisnto- de. jo- senfencia. del Tri-

bunal Supremio. dictade . cow fechd 24 de diglemn-

bre de 1969, en el

Exema, 8r.: En ¢l yacurso com,encioso-aﬁmmmtranw seguldo
en (nica lmrancu ante ia Sala Quinta deél Tribunal Supremo,
enlye partes: (2 ung, como demandante, donlesus Urbarie: Pi-
iéTo, quien Dostu]s. ior 4 -mismo, ¥ de otra, comoe demdndada. la
Adminisiracién - Pablics, representads -y defendlda. por el Ahe-
gado del Estado, cobtra resoluciones ‘del Ministério' del. Ejército
de 10 de octubre de 1987 3 13 de febrere de 1988, se hae dictade
sentencia con fecha 24 de c‘:ciembre de 1969 -:‘u\«a parte dlapo-
sitiva, es <como sigue : . .

sPallamos: Que desestlmando el pre'wnte 1ebul=o cOntenciose-
administrativo promovide por don- Jesus Urbang : Pifierp, debi.
mos absolver v ahsolvemoes & 18 Administracién de la. deritanda
interpuests por el mismo contra resojucién: del. Ministerin del

EJéreito de 12 de fsbrero de 1968 gile desestimid - TeCursq de repn-’

sicién contra la de 10 Ge octubre de 1987 .gue ‘ng: reconocid Al
recurrente el derecho que Prétende de pasar de la sitacion «en
servicios elvilesy a su anterior-situacidn militar guyas resoly-
clones declaramaos frmes v ﬁubsmtentes sm ‘ha espec‘ml £00-
deng de costas,
Asi por este nuestra sentencia que se publlcam en el «Bnletm
Cficizl del Estados e {nsertard en la sColeccidn Legtslazwa» te=
Antivamente juzganda [+ pronunc:_&mos mandamos L
OR.S ' .

En su- vxrtud aste M.im.steno ha temdo i1 bler - digponer se
(umpla en sus proplos términos la refetids’ sentencla, publicin-
dose el aludido felio en el ¢Boletin: Oficial del Estados.. todo. ello

en cumplimlente de lg prevenidc en e} articilo 105.de 1a L€y

de lo Contencioso-apdministrative e 27
1eBoletin Oftcial del Estador numero 383
Lo que, s presente Ordeny ministerial.
S conecimiento v -efectos. consigulentes,
Dics guarde a V. E. ruchos afios:
Madrid. 18 de febrem de 1978 ¢

de d:f‘tembre de 1958

-aigo _a VB pary

CASTANON DE MENA

ERcno ST, Qeneral Subseerstatio de este Ministerio,

ORDEN de 16 de jébrero. de’ 13#5‘ por ld. .que se
dispone el cumplimienie de la senteucw del " Tri
bunal - Supremo, dictada: con::fecha 29 .'de ‘diciem-
bre “de 1969,
trefivo interpuesto. por ‘dofia Rosario -Leon Lazaro
-doftqg  Marig . Terésg Polunce  Me orudu
Joaquine Villalobos Rodﬂgne@ .

Excemo. 8r. En el 1ecurso cem;encloso-admrm au'.ro segmde
en lnies instancia gnte la Sala. Quinta del” Tribunal -Supremo’
eritre partes:

aisco Muartinez Arenas. bajo la direcclén de Lelrads, ¥ dé. otra.

como demandade, 1z Administracion - Phblica.: represenmtada oy .
defendids, por el -Abogado -del, Estado, contra-resolucionés: dér.
Ministerio ~del Ejército de 13 '¥. 20 de marso de 1968 scbre
reconocimiento. e | trienios. se. ha dictado sentencis con fechs

29 de dmlembz'e de . 1989 QU parte dimslma e como <tgue
«Fallamos:

Maria Teresa Polanco Mejo:ada ¥ dofie Joaguing Villalobos Ro- |
dﬁt?ue'? Metandgrafas de'ls Seccion auwlar de Mecandarafaa

‘reouris. comtencioso-gdminiy-
trative inferpuestn nor . don. Jems Urhano Pinero.

ﬁrma-

en &l _regurso. mtmoso—admims—_
“doiig

dé una,  como’ demandantes, dofin ‘Rosario Leon -
Lazaro, dofia Marfa Teress Bélanco Mejorada ¥ dofia: Josquing .
Viliplohos Rodriguez. representadas por el Procirador don. Fran-

|
|

Que estimando’ & preaeme :recurso contericiose- |
adn‘umstratwn interpuesto por dofia’ Rosarle Ledn Lazaro, dofia ,

1

a extmgmr del Ministerio del L]ermm contra as resoincionss
del ‘Ministerio dal Eiércitode 137y .20 de parza de 1868 gue
desestimaron recurses de reposmlon contrs acuerdos del mismo
Ministério. denegando peticicnes de-las reenrrentes sobre raco-

_nocimiento de triénios. debempy deélarar vy declarawmos nao ser

conformes a derechi tafes resolueiones - V. en- consecuencia. las
anulamos y ern -su- lugar declaramos gué las recurrentes tienen
derecho 4 “inérémentos de. sueldo  por Th20n de servicios pres
tados. por’ periodos de ‘tres sies, o sea iTiéndos de cuantis idén-

‘tica a 18 asignada. al gdedieir. s peticion & las Taquimecand-
. grafas.de la- Cuarta “Seceion del Cuerpo Auxiliar Subatferno del

Ejerclt&a condenando & 18- Admimistracion e . estar v pasar por
cstas declaraciones s 8 su. cumplimlent{) sin hacer eﬁpema} oon-
defig de costas. -

Asl por esta nuestra- :.vennenma que ge pubhcarfa f el «Boiemn
Oﬁclai ‘del Estadoy e 1nsertara en la «Coleccion Legisiativay. lo
:Jmnu,nciamoq mandamot\ frmamos.». :

£n s '1rLud este Mlms"terw na LE:lldO & Dlen disponer s¢

cumpla;en sus propios L&rminos la-referida sentencia. pubiican.
“dose el aludido. fallo eiy el «Boletinn Oficial del Estados. todo ello

en cumpliritiento -de lo prevenide. en- el articnio 105 de la Ley
de to. Conterivioso-administeativo de 27 de dlcmmhre de 1956
+xBoletin Oficial del Estadoy numerd’ ETiv SO

‘Lo, que,-por: ld presente. Orden - ministerial. dmo a.V FE pars
su gutiocimiento.- 'y éfectos consiguicntes,

D105 puiarde & V. B muchos atios

Madrid. 16 dr febtero de 1970

CASTANON DE MENa

Exeme Sr General Bubsecreiario de este Ministerio.

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 17 de fehrero.de 1976 por d Que se
apriebn.-a lo Entidod '«Las Quince Regiones, So-
viedad -Anoniman (C495), doeumentacion relali-
va b segurn mmm?m#ﬂmﬂo de renms e uwn
: J'?de . .

L CAF5Y. en xolicitud de aprobagion de ‘1as condicmnes genera]eq
del seguro complementario d- rerita de-invalidez v itberacién d=i

. pago de primas. gsi cormeo-de s carrespondlentes ‘hotas técmicas

v -tarifas, & ecuyo fin acompafia 12 preceptiva documentscion. y

Vistos los favorabies Informes de iz Subdireccion General de
Segurecs deé_ese. Centrp directivo ¥ a. propuesta de V. L.

Esne Ministerio ha . tfrnido a hlen accede: |3 10 mtereqada paor
in indicada Entidad. -

La.gue comunico 4. U L para s1 cenoc}mrento v efectos.

Digs. g‘uarde a V. I .muchps ghos.

‘Madrid 17 de febrero de 19?0 —B. D. el Subsecrew; o, Jasé
Marig Sain? de Vlcui‘la P

Iimo Br. Due{tm geneml c’:ei Tesora, ¥ Prpaupuectot

RESOLUCION de te Direccion General de Aduanas
BOr I Gue ge. abre nuero plazo de presentacion de
mnstancing rolisitande fomer parte en el segundo
cnrstilo de dapacitorion para ser-designados Agen-
tes dv Adugnas, convocgdo por la deé 18 de moviem-
tre de 1989, . errlusivomente ‘parg los aspirgntes
comprmd:dm en el prmera dog del articulo pri-
- mero de’ la. Orden dr. 22 dn fehrero de IREH.

 :3 Resolucwn de egte Cﬁntro dxrecuvo de {echa 18 de 1io-

.vzembre -de’ 1969, publicada ‘en el «Boletin Oficial del Estades»

de. 4 de- diciembre slguiente, convacd @l segundo cursillo de ca-
pacitacién para . ser - daelgnados Agentes de- Aduanas

- &l plago de presentn.ei:un de instanciss. sefialado en treinta
dia~ hdbiles 3. partir de’ Micha publlf‘acmn tezmino et 13 de
enéro.-drl ‘aho en cursc - -

Ahors. ‘bien; como- 14 Orden - mmwt#rml de 22 de febrerp de

1966 en: st disposiclAn -transtiaria  frimera  establade gue en

las ‘convdcatorias de log cursitios qne re!ebre 1a Dirgccion Ce-
neral-de. Aduanas. durdnie’ ap . plazn de: custre afiee desde la
snbliercion de dicha Orden. & ex ‘apoderados qie requan. Ias
condiciones previstas en. &l nf mem dos. del urticule primero se
les. dispensari. de 1z condiritn m‘-‘ablf‘ dh .en gl zpartado D) del
numers  unoc -de dichn” ar & ‘msistiv- 2l curstilo, resulta
qie 6} actualmente vonvecada serd el nltima - al ‘que  podréan
ronru"rlr 1os aspirarites .comprendid

o5 en ¢! menciongdo nume.
del-articylo primero con ia ‘digpenss antes sefialada, por

que. tenisndo'en cuenia que lz vifada Orden minlsterial fue
nubhr-nda £n el «Boletin Qficial del Estador de 16 de marzo de
1968, maTere procedente; PO razones de equidad; olOIger a cuan-




