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1nstitUir premIOS Q€1ltru del cuadro genera! de los dt' la p.E"'"
sente Resolución, previa 'üntormidad de la. Di¡-ección General
de Pronroción del TtU'l;.;mü Ij siempre qUE' lo hayan sol1citndo
antes del mes de abril df> 1970. En ~al caso. al Jurado que
determina el articulo t<:reero de la Orden de 11 de diciembre
de 1967 POdrá asistir con voz y voto y siempre a petición propia.
un represéntant€ de cada uno df' lofo; 'OrganíRmOF o t?ntidade."
que hayan concedido premio>,

6.° Las película¡,. presentacla" 8. ~stp l:Üncun;o y que no
obtengan ninj{Íln premio tl aeeésil i)odrán ~r retiradas dentro
de los se~ntn <.1i8;.<; n:1t:uf:'llf>." df-'RPllP~ dI" h~wf'l':"R püblicfl <:¡¡

resolución

Madr1ú :n df' dich'rJll;lf' (!f" HHj9 F:1 Dirf>ctol' :~enf'fnL Bas­
soIs MODSPtrllt.

MINISTEI~IO DE LA VIVIENDA

ORDEN de 15 de enero de 197U por la que se desca­
lifica la vivienda de rrrolección oficial numero 1 de
fa calle Primera. de Colmp1wr ripío f Madrid), de
don l,uis López García.

H:no. Sr.. Visto el expediente M-B7 \7.196) del Instituto
Nacional de la Vivienda. en qrden a la descalificación voluntaria
promovida por don Luis López Garcla de la viviendar señalada
con el número 1 del plano parcelario del grupo B, hoy número 1
de la caqe Primera, de Colmenar Viejo (Madrid).

Visto el apartado b) del articulo 25 del texto refundido de
la Ley de Viviendas de Protección Oficial, aprobado por Decreto
213111963, de 24 de julio; los articulos 147. 148, 149 Y dispo­
siciones transitorias 2.& y 3." del Reglamento para su aplicación.

Este Minj¡.;terio ha acordado descalificar la vivienda de pro­
tección oficial señalada con el número 1 del plano parcelario del
grupo B, hoy número 1 de la calle PrlmE~ra. d~ Colmenar Viejo
(Madrid), l>olicita-da por S-\l propietario, don Luis López Garcia

Lo digo a V. 1. para su conocimiento v demás efectm.
Dios guarde a V. I. muchos año::;.
Madrid, 15 df' f'n€,TO rlf' 1Jl70.

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr, D.lrf"'Ctor general df'l Tnsf.itllto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 15 de enero de 197u por la que s~ desca·
lijica la vivienda de Protección Oficial número 27
de la calle dp. Ju.an Castelló, de Falencia, de doña
Maria lsabel Nieto Soler.

Ilmo. Sr.' Vistu el expediente de la cooperativa de Casas
Ba~atas «El Ideal del Empleado», en orden a la descalificación
voluntaria promovida por dofia Maria Isabel Nieto Soler de la
vivienda número 27 de la calle de Juan Castenó, de Valencia.

Visto el apartado b) del articulo 25 del texto refundido. de
la Ley de Vlviendas de ProteccIón Oficial, aprobado por Decreto
2131)1963. de 24 de julio; los articulos 147, 148, 149 Y dispo­
siCiOnes transitorias 2.& y 3.& del Reglamento para su aplicación.

Este Ministerio ha acordado descalificar la vivienda de pro­
tección oficial número 27 de la calle de Juan Caste1l6. de Va­
lencia, solicitada por Sil propietaria dof\a Maria Isabel Nieto
Soler.

Lo digo a V, l. para su conocjmiento y demás efectos.
Dios gua.rde a V. l. muchos años,
Madrid, 15 de enero de 1970~

MORTES ALFONSO

Ilmo. Sr. Director general del. Instituto NacIonal de la Vivienda.

ORDEN de 17 de enero de 1970 por la que Se dis­
pone el eu-mplimiento de la sentencia dictada por
el ,Tribunal supremo en el recursO contencioso-ad·
mínístrativo interpuesto por don MarUn Cañisá
Sole, en calidad de Albacea testamentario de don
Fidel AIsína Alco'1Jer contra. el Decreto de 28 de
enero de 1965.

Ilmo, Sr.: En el recurso contencloso-administrativo seguido
en única instancia. ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
Interpuesto por don Martín Cañisá Solé, demandante, y 1& Ad·
ministrJW16n General, demandada, contra el Decreto de 28 de
enero de 1965. que aprobó la delimitación y máximos y mínimos
dell)011gono «San Juan DespI». de san Juan Despi y Sart Justo
DesVarn; se ha dictado con fecha 6 de octubre de 1969 senten­
cIa. cuya parte dlsposttiva es como sigue: •

«Fallamos. Que debemos declara'r y declaramos la lnadmisi~
biJidad de estt:' recurso contencioso-administrativo Interpuesto
por don Martín Cañisá Solé, en calidad de Aibacea testamen­
tario de don Fidel AIsina Alcover < contra Decreto del consejo
de Ministros de 28 de enero de 196f::i sobre delimitación y cuadro
de precios máximos y mínimos del polígono San Juan Desp1, en
los términos municipales d~ San Juan Despl y San Justo Des­
vern. así como contra la desestimaéión. por silencIo adminis­
trativo,del recurso de reposición ret"erente a dicho Decreto; sin
hacer especial condena de costas

Así por esta nuestra ~entencia, que se publicará en el «Be­
letín Oficial del Estadm:, e insertará en la «Colección Legislati­
va)}, deflilltivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» I

En su vlr! ud este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propJOs términos la rEcferida sentencia. publicán­
dose el aludido fallo en el {(Boletín Oficial del Estado», todo ello
en cumplimiento dp lo prevflnidn p-n la Ley de 27 de diciembre
de 1956.

fA· que comunÍCo a V. 1. a los efect.os oportunos
DIos guarde a V 1 muchos añofl
Madrid. 17 de E'nero de 197f1

MORTF.S ALFONSO

Ilmo. Sr Olrf'I'lor (1-prpnte de Urb:1ní7:nelón.

R¡';SOLUC10N dt, la Direccion General de Urbanis­
m¡J por la que se transcribe relacíón de asuntos so­
metidos al Ministro de la Vivienda, con fecha 22 11
24 de diciembre de 1969. ('f."Yn indicadón dp7 acuerdo
recaid,ü ;'11 cada ca.'10

RelacIón de asunws .'-;OlnetlcJUb al excelentl;;;imo oefiol" Mi­
nistro de la Vivienda. ('un fe-cha 22 y 24 de diciembre de 1969,
a propue¡;:;ta {Jel ilustrísimo señor Diredor general de Urban1s~

mo. de conformida--d. con lo dispuesto en la Ley sobre Régimen
del SUelo y Ord-enae!ón Urhana d<> 12 de mayo de 1956 y en
el Deereto 63/1968. de 18 df' enf'ro, ('on indicadón de la resolu­
ción recaída en ('ada caRO.

Resueltos por Orden ministerial de :!2 de diciembre de 1969

1. GuipÜzcoa.------Norma complementaria y SUbSidiaria pro­
puesta por la Comisión Provincial de Urbanismo de Gulpúzcoa,
para el Plan Provincial de OrdenacIón Urbana de Guip11zcoa.­
Se acordó declarar improcedente su aprobación.

2. Vitorja.-&licitud de autorización para la revisión anti­
cipada del Plan G~meral de Ordenación Urbana de Vltorla, pre­
::;entada pm' 1"1 AYlmtamiento dp dicha localidad.-Fué a.uto­
rizada.

3. Palenda.-Expediente :sobrt' modlficación de Or<lenanzas
del Plan General de Ordenación Orbana de Palencia. presen~

tado por el Ayuntamiento dt~ dicha Iocallda<t-F'ué aprobado.
4, Cáceres.-.--Proyecto de onlena.ción de nueva plaza entre

las calles Parra ,Y San José d~ Cácer~3, presentado por el
Ayuntamiento de dicha localidad.--~Fllé aprobado. con la obser­
vación de que, en el plazo Uf' tre:,; tne~"€s. ~ d~berá presentar
en este Departamento un estudio ~ 13, ordenación de la ZOna
de 10..<; loca1E'" {'nmerdalf'i'i ('011 Sf'ñalamiento de las rasantes
de las' vías

5. Palma de MallÜ'r-ea.-~Plan pun;¡al de ordenación urbana
de terrenos sitos en el polígono 32 del Plan General de Orde­
nación Urbana de Palma de Mallorca, promovido por don Ga­
briel Benn-asar Amf'ngual. Presidente de la Cooperativa Sin·
dicaJ. de VIviendas de Banca de dicha duda<l.--Fué aprobado.

6. Palma de Mallorca.....,..-Expediente relativo al proyecto de
alineación de la calle El Mojón (El Arenall, de Palma de Ma­
llorca, presentado por f'] Ayuntamiento de dIcha loC'alidad.­
Fué aprobado.

7. Manresa.---R.ecurso de reposJóón interpuesto por el Ayun­
tamiento de ManreRa contra la Orden ministerial de 16 de
abril de 1969 por la que se denegó la apwbación del Plan Par­
cial de Ordenación de la Zona Residencial «'La Parada», sita
en aquel término municfpal...-Fué estímado parcialmente y, en
cOnsecuencia, modificando la Orden recunida. se aprueba el
Plan Parcia.I citado en la. partt' situada al Oeste y al Sur de la
línea roja cte separación que ~' grafía en el plano acompañado
por la Corporación inter€,s:J.da. ~~xduYendo de esta aprobación
la zona correspondientp al Noroeste, !imítada por la red arte-­
ríaJ .v la via de ferT()('3T~'U

Resueltos por Orden ·m.in.ífíferial de 24 de diciembre de 1969

8. Llanera.-Acta de replanteo de las obr'as de urbaruza­
~ron (explanación y pavim~l1tación. alcantarillado y aba.<;teci·
miento de agua) del püiígono«Silvota» presentada por la Di·
rección GeneraJ de Urhanismo. ,- F\lé aprobada

9. Marbella.-Expediente de lnndificadón del Plan de Or­
denación de las supermanzana's «B» y (<C» de la urbanización
Andalucía La Nueva. del término municipal de Marbdla, pro­
movido por «Jo..~ Banl'tc;, S. A.l), y pre¡;;ent.ado por el Ayunta·
mient.o dl" la indif':-H.l:i lnralirlad -- F'1lf' {lenf>gada su aproba{'ión.
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10. Lügrofio.-- -Escrito presentado por don Francisco Ach1a.­
ga Rebollo. en nombre y representación de «Inversora Rioja­
na, S. A.», solicitando se acceda a la modificación de uso de
la parte de sótano destinada a garaje del edificio comercial y
de viviendas previsto en la manzana «D» de la avenida de la
Gran Vía.. de Logroño. cuya ordenación fué aprobacta por Reso­
lución de este Departamento de 30 de mayo de 1967.-Fué de­
clarada improcedente la mocUficaeión pretendida.

11. Zaragoza.-Expediente sobre modificación de la califi­
cación de terreno rústico ubicado en la carretera de Huesca,
colindante con el Internado de 10.<; Padres Escolapios, promo­
vido por la «Mutua de Accidentes de Zaragma)} y presentado
por el Ayuntamiento de dicha ¡oeaUdad.-Fué denegada su
aprobaciém.

12. Tarragona.-Documentación complementaria presentada
por «Inmobiliaria Roca, S. A.», y en su nombre por don José
Luis Roca Millán, en cumpllmiento de lo dispu~to en la Reso­
lución de este Departamento de 25 de enero de 1969 sobre re­
serva de dispensación para la COl1struceión de un edlficio sin~

guIar en el cruce de la Bahia de Ramón y Cajal con la calle
de Martinez Anido, de Tarragona.-Fué denegada su. aproba­
ción definitiva por no cumplir la referida documentación lo
dispuesto en la Resolución de 25 de enero de 1969.

13. La Corufia.-Rec1amacián formulada por dafla Angela
Seoo.ne Abella contra la Orden ministerial de 21 de julio de- 1962
aprobatoria del justiprecio e indemnizaciones del polígono «EI­
vifia» (primera fa.se).-Fué estimada, incluyéndose una indem­
nización de 2.772 pesetas, comprendido el premio de afección,
por su derecho de arrendamiento sobre la vivienda de la tinca
número 590.

14. La Coruña.-ReclamacIón formulada por don Alfredo
Garrido Martinez contra la Orden ministerial de 21 de julio
de 1962, aprobatorIa del justíprecio e indemnizaciones· del po­
lígono «EIviñaJ> (primera. faseL-Fué estimada, incluyéndose una
indemnización de 3.150 peseta.<;, comprendido el premio de afec­
ción, por su derecho de arrendamiento Robre la vIvienda de la
finca· número 766.

15. Burgos.-Recurso de reposición formulado por don Ju­
11án Zapata Díaz, en representación de don José González y
otros, contra la Orden mInisterial de 9 de diciembre de 1967,
aprobatoria de los justiprecios del polígono <{(}am.onah>., en ~ua.n·

to se refiere a la finca número 257.-Fué desestimado.
16. Burgos.-Recurso de reposición formulado por don Ju­

lián Zapata Diaz, en representación de don Angel Alzsga, con­
tra la Oroen ministerial de 9 de d1ciembre de 1967. a.probatoria
de los jU,.'1tlprecios del polígono «Gamonal», en cuanto Be re­
fiere a la finca número 259.-Fué dese.<;timado.

17. Burgos.-Recurso de reposición formulado por don Juw

Hán Zapata, en representación de dofia Viotor1na y dona Afrí­
ca Carnean, contra la Orden. ministerial de 9 <le diciembre
de 1967, aprobatoria de los jUstiprecios del polígono «Gamonal»,
en cuanto se refiere a la finca número 263....:..F'ué desestimado.

18. Burgos.-Recurso de reposjci-ón formulado por don Ju­
l1án Zapata Díaz, en nombre de don Ruftno Galán y don Pedro
Artola, contra la Orden ntinist-erial de 9 de diciembre de 1967,
aprobatoria de los justiprecios del polígono «Gamonal», en cuan­
to se refiere a- la -finca niunero 255.-Fué desestimado.

19. BUTgos.-Recurso de reposi-ción formulado por don José
Martin lriarte Rubio y otros contra la Orden ministerial de
9 de diciembre de 1967. aprobatoria de los justiprecios de:lpo­
ligona «Gamonal». en cuanto se refiere a la finca número 237.­
Pué desestimado

20. Burgoo.-Recúrs-o de repooic16n formulado por don Ju­
lián Zapata. -en representación de don Benito Ares Gutiénez,
contra Orden ministerial de 9 de- diciembre de 1967, aproba­
toria de los justiprecios del poligono «Gamonal», en cuanto se
refiere a la finca número 256.-Fué desestimado.

21. Bl,l'fg-os.-R.ecurso de reposición fonrmlado por don Ju­
lián Zapata Dia2;, en nombre de don Jesús M'artíne-z de la Fuen­
te, contra la Orden ministerial de 9 de diciembre de- 1967. apro­
batoria de los justIprecios del polígono ,<Gamonal».--Fué esti­
ma.do en parte, cifrando el justiprecio de la finca número 252
en la cantidad de 2.090.378,27 pesetas, incluido el premio de
fÚeociÓn.

22. Burgos.-Recurso de reposición formulooQ por dofia- Inés
TapIa· da la Fuente y dofia Ma.ría Luisa del Barrio, contra la
Orden ministerial de 9 de diciembre de 1967, aprobatoria. de
los justiprecios del polígono' cOamonal», en cuanto se refiere a
la finca número 77.-Ji'ué desestimado.

23. Burgos.-Recurso de repusición formulado por don Ju­
lián Zapata Diaz, en representación de doña Paula. Chaves y
otros., contra la Orden ministerial de 9 de diciembre de L967,
aprobatoria <lel justiprecio del polígono «Gamona1».-Fué esti­
mado en parte. cifrando el justiprecio de la finca número 258
en la cantidad de 1.906.477,05 pesetas, incItúdo el premio de
afección.

24. Surgos.--Recurso de reposición formulado por don Fran­
cisco Guinea, en representación de don Teodosio GutI-érrez BRiz,
contra la O;rden ministerial de 9 de diciembre de 1967, aproba.­
toria de los justiprecios e indemnizaciones del polígono «Gamo-­
na.J.».-Fué estimado en parte, cifrando la indemnización in­
dustrial d-e la finca número 247 en la cantidad de 177.796,09 pese­
tas,. incluÍdo el premio de afec'Ción.

25. Aranju-ez.--Recurso de reposldón formulado por don Ani­
reto Moratal1a Amores contra Oroen ministePial de 10 de mayo
de 1968, aprobatoria del justiprecio e indemnizaciones del po-

ligono «Las Aves». en cuanto se refiere a la mdenulÍza.ción que
pretende por su derecho de arrendamiento sobre una vivIenda
de la finca número 3 y sobre la industria «taller de cerrajería»
que en dicha vivien<1ll pose-e.-Fué desestimado.

26. Portugalete.--RecHtmaci6n formulada por don Luis Fí.­
dalgo Goroon contra la Orden mInisterial de 13 de junio de 1966,
aprobatoria del justiprecio e indemniZaciones del polígono «:Re~

pelega», en cuanto se refiere a la indemnización que pretende
por su derecho de arrendamiento robre una vivienda de la
finca número 27-C.-Fué desestimada.

27, Corladel Rio.-Recurso de reposición formulado por
don Joaquín Gulsasola Partan y dofia Mercedes Gui.sasola Vela
contra la OrctenministeriaJ. de 24 de jlUlio de 1967, aprobatoria
de los justiprecios del polígono «Rio Pudio»,. en cuanto se re­
fiare a la finca número 14-U.-Fué desestimado.

28. La Coruña.----:Sollcitud formulada por don Enrique Ca­
rrió Arbesu contra la Orden minisrerial de 23 de octubre de 1967,
aprobatoria de los justiprecios e indemnizaciones del polígono
«San Pedro de Mezouzo», en cuanto se refiere a la 1ndemnlza~
ctón que pretende como industrial de la finca. número 174.­
Fué desestimada.

29. La Corufia.-Recuroo de reposic:16n formulado por don Ga­
briel Panizo Viga.! contra la Orden mIníster1aJ. de 24 de octu­
bre de 1967, aprobatorta de 106 justiprecioo e indemnizaciones
del polígono «San Pedro de.Mezonzo». en cuanto se refiere a­
la inde-lTIllizaci6n de la IndU&trla de la que es titular estable­
cida en la finca número 83.-Fué desestimado.

30. La Coruña.-Reourso de reposiclón formulado por don
Antonio Tenretro Rodriguez contra la Orden ministerial de
24 de octubre de 1967, aprobatoria de los justiprecioo del po­
ligona «San Pe4ro de Mezomzo». en cuanto se refiere a la finca
número 87<-'-Pué· desestimado.

31. La Corufla.--Recumo de reposlclón formulado por don
Manuel Prancos Mosquera contra la Orden m1n1sterlal de 24 de
octubre de 1967, aprobatorta de los justiprecios e indemn1z-a­
ciones del pollgano «San Pedro de Meiol1ZO».......Fué estimado en
parte, cifrándose la indenm1z&eión de. la industria de que es
tItular, establecida. en la finca número 147, en la cant1<iad
total de 256.600 ~.

32. Torrelav-ega.--Pe-tici-ón formulada por dofia Maria Ba­
rreda López, en relaclón con las: fincas números 78 y 79 del
pOlígono ~tón».-Fué estimada y,. en consecuencia, la Or·
den m1nJ¡sterial de 17 de mayo de 1968 quedará de la tonna
siguiente:

Dolía Marla Barreda Ló]l<z ..• ... ••• ••• ••• ••• •.• 112.350.71
Herederos de don Olemente Barreda .....•.•..••..••••... 43.51'7.04

Surrum •••••••••••.••. 155.927.75

33. Bafiola.s.---Recurso de reposición interpUe8to por don Al.
ja;ndro Goa:cla Yuate, en nombre y repreoon_ ~ dO<! Pe­
dro Bruga4a Pl<u1a4eet¡rl!8<lh, don AbdÓll Fontbernat Fáb_as.
don Miguel Olwere.s ArbUBe$, d<ln Frandsco Torrent Allll'eIo.ts.
don Pedro Aurlch Fon~!l?i!&.Joaquln.. CoIl Xabe, don Pedro
Flgueras Ruura. don. J;<TB.Il(:l&CO Fá.brega, Ayats, don Lorenzo
Lladó Coronas, dO<! ToInáo _ Pelegr1. d<>fia LulsR Terr!L.
belles Brug¡"d", don Rafael EStMiol R1l>era. don José Expósito
Roura, don -Juan Pla- BQscll, don JoséColl 8erramontma.ny,
<lon Pedro Pla Bosch, dofía JOrt:i'e1a Románs Flguera. dofia Jo­
sefa Vllarnáu PujoIa.~ don _ 'I\ment Pujol, don Jallne
Bover PuJo1, don Jaime <Jongoot ~l"",,- dou Juan Pagés _,
don Jua;n Arlgas Compto. don HetmeneK!ldo BUBtln Fon~ d<>fia
MagdaleIl1l V!l. Casadevall. don LuJo Congost Dllme y dolla
~aria Cocter Riera, contra- la ResolootÓll de este M1n1sterlo
<le 7 de febrero de 1969 por la qv.e se 4esest1mó el recurso de
alzada interpuesto contra el acueTdo de la. Comtstán Provin-eiaJ
de Urbanl&ll1o de Gerona de 29 de d1dembre de 1967, aprob&-­
torio del Plan Parcial de Reforma Intet10r del Poligono «Ser.
vitas», en su sector A, de Bañolas.-Fltié deeestimado.

34. _~ia. - Recurso de repooIeUm lnte"Puesto par <ID­
fi11 Clalidla Vlllarán 8e>¡.dlUo oont"" llNolución de este Mlnl&­
terio de 10 de junio de 1989 por la qae se resolvió el de alzada
sobre inel"lJ816n en el Reg1¡:tro de Solares de la finca núJne..
ro 127 <....t<oo 67) de la calle Mayor Prlnclpal, de Palencla.­
FIlé d_ado.

35. La Coruña. ...... Recuxso-. de aJ.záda inret'p:l¡esto por do­
ña CarmEll1 0V1ed0 Vldal C<lIltra acqerdo de la Comlslán Pro­
vlnela! de Arqui_1lr1l y tTirbalaismo <le La CoruA11 de 21 de
abril de 11369, por la que ésta. subrogMldose· en la competencia
munteipal. aoord~ Io. l1WlU&lán Ell1 el Reglstro de Solares y otros
Inmuebles de Editieaeión Forzosa. de la. :finca número 173 de- la
av_a de General SaI1ljW'jo. de dlclla ea]>ltal.-FIlé desesll­
mado.

Lo que se publi-ca en este peri6cUeo oftcls.1 para. oonooimiento
de las CorpontCicmes LocaJes y. demáa mteresadoo.

Ma.d.rld, 22 de Ell1ero de 1970.-$l Dlrector general. Antonlo
Linares.-


