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MumeiplU de Beclua y Torres, resultante de la fusión de refe­
rencia, en categoMa tereera. clase undécima. grado l'etr1bu~
tivo 14.

MadrId. 15 de enero de 1970.-El Director general, Fernando
Ybarra.

RESOLUCION de la Comisión Provinf':tal ae Servi·
cías Técnicos de Luyo por la que se hacen públi·
cas las adjudicaciones de la~ obra~ rrup se cita.n

De conformidad a 10 establecido en el articUlo IHI del V'lgea­
te Reglamento General de Contratación del Estado, se hacen
públicas para general conocimiento y efectos la~ sig-Hientes ad­
iudicaciones'

«Ampliacíon del aba~tecimientode aguas» en el Municipio de
Challtada. adjudícada a don Rogello Re~' Lorenzo 1"n la canti
dad de 7.492.500 pesetas.

«Segunda Rond<i (autovía urbana) del nuevo Plan de 01'
denación Urbana. primera fase>L en Lugo. Adjudicada a Aría~

Hermanos, «Construcciones. S_ A_;i ?n lA cftnf,ida(l rle 8584.000
pesetas:.

Lugo. 19 de enero df' 1970.-E¡ Gobf'l'llaclor {'id[-Prt'Ridentt·
P. D" ,losé de la Torre Morejras_--397-A

la:>, qu{:' ~~,t' ('tes~sUlnauan lU6 tt'CUf"(;" IUletpuestol> contra to~

¡K'1lerdu:- del Gobern3dm civU de 27 yiO de noviembre de 196í
.'r" 31 dE enero d~ 1968 por lo." qUt! :'€' imponian 8. la Soct-edad
actora ',€udas multas por carecel e; vehicul(¡ que transportaba
mel'cancíasde la cOl'respundient-e tarjeta· dt' trant'Porte. debe­
mos declarar y deciaramos Que las HesoiUcion€'~ impugnadas es­
tan aju~tadas a derecho por lli que ¡a~. confirmamos. absolvien­
do 11 la Adminístración de lab pretensione8 en su (~ontr9 for­
muladal" por IR paru adora t·nQo f"lln ~1tl hacer I~Xpr('$a condena
de costas.»

El ~x('€lentlsl:¡w _~.ei1{)r Mlnlst,ro, ac-eptan<1o en :;u integridad
el preinserto rallv ha dispuesto por Orden de e:-;ta mil<m9. ft'.­
eha sea cumpJ.idp en ;3!1f' propio~ t,érminoF:

['o que participo a V 1 para su conocimIento efectos_
Dio:;; güarde a V 1. muchos años.
Madrid, 10 de diclf>Inbr-t> 'if' BHla El 3ub.-";{~cr.etari(j Juan

i\ntonio 01lel'o

RESOLUCION de la Snbsecretaria por la qUe se
hace público el .fallo de la. .\enfencia ""caida en e!
'Pf:fiT.<;'¡) :~(Jnlf'"fIdmw-(1.(imini'1r¡I;jronúmero 10.005/6,'\

limo. Sr.: En el recurso Lontencíoso-admimstratlvo número
8.142/196$, promovido pOr la Compañia mercantil «La Vallesana.
Sociedad Anónima». contra resolución de e.<¡te Ministerio de
Obras Públicas de 19 de diciembre de 1967 sobre el servicio
público regular de transPorte de viajeros por carretera entre
Castellar del Vallés y Tarrasa, la Sala Tercera del Tribunal
SUPremo de Justicia ha, dictado sentencia en 22 de octubre
de 1969, cuya parte disPositiva dke as-i'

«Fallamos: Que debemos desestlmar como desestlmamolS el
recurso interpuesto por la representación de la Compafiia mero
cantil «La Vallesana, S. A.», contra la Administración lmpug·
nando la resolución del Ministerio de Obras Públicas de 19 de
diciembre de 196'1 estimatoria del recurso de reposición inter­
puesto por el ahora demandado don Pedro Gómez Giner contra
la Orden ministerial de 29 de abril de 1966 dictada en· el ex­
pediente de concesión de servicio regular de transPOrtes por
carretera a que se refiere este recurso. la cual se dejó sin
efecto, absolviendo a la Administración, por ser conforme a
derecho aquella resolución recurrida, que conftrmamo~ integra~

mente. sin hacer especial ('ondena de costas.»

El excelentísimo sefior Ministro, aceptando en su integridad
el ~nserto fallo, ha dispue8to por Orden de esta misma fe­
cha sea c1.Ullplido en sus propios términos.

Lo Que participo a V 1. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. L muchos años.
Madrid. 10 de diciembre de 1969.-El Subsecretario, Juan

Antonio Ollero

DE
MINISTERIO

OBRAS PflRLICAS

RESOLUCION de la. Snbsecretana por la que se
hace público el fallo de la sentencia recaída en el
recurso contenMo:w-admini."ltrativo número 8.142168

nmo Sr.: En el recurso ;:>ontenci()so~¡jdmi1ll5t,rativo hÚmf"­
ro 10.005/68, promovid{, por don José Vilarifío Iglesias contra
resolución de este Mimsterio dt' Obras Públicas de 17 de mayo
de 1968, que dejaba 8jft valor ni efecto alguno In Orden mi­
nisterial de 21 de nOViembre de 1967, POI' la que se adjudicó
al recurrente la concesión del servicio regular de transporte
de viajeros por carretera entre El Castiñeirn y Outeiro. como
hijuela del servicio de su titularidad de El Casttñeiro a San
Lázaro; la Sala Tercera del Tribunal Supremo de Justicia ha
dictado sentencia en 31 df' O<'tubre ctf' 1~ñ9_ cuy:'! parte dispo~

~JtiV¡;¡ dice así:

«Fallarnos: Que con desestimación del recurso contencioso­
administrativo interpuesto por el Procurador de los Tribuna­
les don Baldomero 1soma Casal. en nombre y repr~ntaci6n
de don .José VIlariño Iglesias. contra la Orden del MtWisterio
de Obr.a¡:;: PúbUcas de 17 de mayo de 1968, que en trámite de
reposición decretó que quedara sin valor ni efecto alguno la
resolución del mismo Ministerio de 21. de mayo de 1967, que
adjudicó a don José Vilarifio la concesión del servicio regu­
lar de transporte de viajeros por carretera de El Castifieiro 3:
Outelro, como hijuela. riel servicio de su titularidad de El Cas­
tifíeiro ¡;¡ San Lázarn. declaramos que la Orden ministerial
recurrida se halla ajustada al Ordenamiento jurídico, y en
su virtud absolvemos de la demanda a la Administración: sin
hacer expresa lmpo~ict6n '3 ninguna de las narteg de laf'l cos­
tas del recurso.»

El excelent1simo señor Ministro_ aceptando en su integri­
dad el preinserto fallo. ha dispuesto por Orden nf" esta misma
fecha que sea cumplido en sus propios té!1l1inos.

Lo que participo a V 1 para <;u "nnnrimjpntc V efectos
Dios guarde ~ V .1 muchos años
Madrid, 10 d€' diciembre de 1969 ·El Subsecretario. Juan

Antonio Ollero.

Ilmo. Sr. Director general de Transportes Terrestres.

RESOLUCION de la Subsecretaría por la que se
hace público el faUo de la sentenc:ia- recaída en el
recurso contencioso-administrativo número 12.462/69

Ilmo. Sr. Director general de Transportes Terrestre~

RESOLUCION de la Subsecretaria por la que se
hace público el jallo de la sentencia recaída en el
recurso contencioso-administrativo número 9.217168

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso--administrativo nUme­
ra 9.217/1968, promovido por «Asociación Comercial del Exte­
rior, S. A». contra Resoluciones de la Dirección GeneTal de
Transportes Terrestres de 30 de marzo y 17 de abril de 1968 ser
bre infracciones del Reglamento de Ordenación de Transportell
Mecánicos por Carretera, la Sala Tercera dél TTibunal Supremo
de Justicia ha dictado sentencia en 24' de octubre de 1969.
cuYa parte disPositiva dice así:

«hllamos: Que desestimando como desestimamos el presen·
te recurso contencioso-administrativo interpuesto por la repre­
sentación procesal de la Entidad «Asociación Comercial del Ex­
terior, S. A,», contra las Resoluciones de la Dirección General
de TransPortes Terrestres de 10. 16 V 2:1 dI" abril de 1968 por

Dmo. Sr.: En el recurso contencioso-admintstrativo núme­
ro 12.462/69, promovido por la CooperatiVa de Transportes

«Nuestra Sefiora de la Estrella» contra la resolución de este Mi·
nisterio de Obras Públicas de 25 de noviembre de 1968. refe-­
rente a denegación de la tarjeta de Transporte serie VP para
el vehículo matricula SE-l20089. la Sala Tercera del Tribunal
Supremo de justicia ha dictado sentencia el 14 de noviembre
de 1969. cuya parte disPositiva dice así:

«Fallamos: Que desestimando, como desestimamos. el presen­
te recurso contencioso-administrativo interpuesto por la repre­
sentación procesal de la Cooperativa de Transportes «Nuestra
Señora de la l!:strella» contra la resolución del Ministerio de
Obras Públicas de 2'5 de noviembre de 1968, que, conociendo en
rePOsición, desestimó el formulado contra la Orden del propio
Mitlisterlo de 17 de mayo del mismo año por- la que se dene­
gaba a la aetora la concesión de la correspondiente tarjeta de
Transporte para un vehiculo destinado a Un supuesto servicio
privado. debemos declarar- y declaramos que tales resoluciones
están ajustadas a Derecho. por lo que las contlrmamos. absol­
viendo a la Administración de las pretensionefl en su contra.
formulada.<;; por la parte recurrente: todo ello sin hacer f"xpresa
condena de costa-fU}


