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ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
vor el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo nimero 16.277, promovido por «Tho-
mas Walker Limitedy contra resolucion de este Mi-
nisterio de 23 de octubre de 1964.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 16271, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Thomas
Walker Limited», contra resolucion de este Ministerio de 23
de octubre de 1964, se ha dictado con fecha 17 de junio de 1968
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la Sociedad Thomas Walker contra re-
solucién del Ministerio de Industria dictada en veintitrés de
octubre de mil novecientos sesenta y cuatro, confirmatoria en
reposicién de la de treinta de junio anterior, y, en conse-
cuencia, declaramos su nulidad por no ser conformes a dere-
cho, asi como que procede el registro del modelo de utilidad
numero noventa y cuatro mil seiscientos treinta y tres: sin
hacer especial imposicién de costas

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e ipnsertara en la «Coleccién Legisla-
tivan, lo pronunciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha fenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
_del Estadon.

Lo que comunico a V. L. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid. 25 de septiembre de 1968

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo nimero 18.432, promovido por «Avon
Products Incy, contrag Resolucion de este Ministerio
de 22 de junio de 1965.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 18432, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Avon
Products Inc», contra Resolucién de este Ministerio de 22 de
junio de 1965, se ha dictado sentencia con fecha 5 de junio
de 1968, cuya parte dispositiva es como sigue:

gFallamos: Que con desestimacion del recurso contencioso-
administrativo interpuesto por «Avon Products Incs, contra
Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de vein-
tidés de junio de mil novecientos sesenta y cinco sobre con-
cesibn de la marca muimero trescientos noventa y cinco mil
novecientos diecisiete. denominada «Bella-Bon». debemos decla-
rar v declaramos aquélla vailida y subsistente por ser ajus-
tada a derecho, sin costas. Asi por esta nuestra sentencia, que
se’ publicara en el «Boletin Oficial del Estado» e insertari en
la «Coleccién Legislativa», lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 25 de septiembre de 1968.

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo nidmero 3.781, promovido por dofia
Maria Teresa Sardifia Gallego contra resolucién de
este Ministerio de 28 de julio de 1966.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 3.781, interpuesto ante el Tribunal Supremo por dofia Maria
Teresa Sardifa Gallego, contra resolucién de este Ministerio
de 28 de julio de 1966 se ha dictado con fecha 27 de marzo
de 1968 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso conten-
cioso administrativo vromovido por dofia Maria Teresa Sar-
difia Gallego contra resolucién del Ministerio de Industria de
veinte de diciembre de mil novecientos sesenta y seis, que deses-
tim6 alzada promovida contra otra de la Junta de Energia Nu-
clear de veintiocho de julio anterior, en el que se desestiman las
pretensiones del recurrente. sobre derecho a obtener la exce-
dencia voluntaria con arreglo a la Ley de Puncionarios Pu-
blicos, debemos declarar y declaramos no haber lugar a revo-
car ni anular los expresados actos administrativos por ha-
llarse ajustados a derecho. absolviendo de la demanda a la
Administracién y sin hacer especial declaracién de costas

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicard en el ¢Bo-
letin Oficial del Estado» e insertari en la «Colecclén Legisla-
tiva, definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpia en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Ofidial
del Estado».

Lo que comunico a V. i
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.

Madrid. 25 de septiembre de 1968.

para su conocimiento y demés

LOPEZ SBRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo nimero 18.753, promovido por la
«wSociedad Nacional de Industrias y Aplicaciones de
la Celulosa Espafiola (Smiace)», contra Resolucion
de este Ministerio de 30 de octubre de 1964.

Ilmo. Sr.: En el recurso contenciosc-administrativo nume-
ro 18.753, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Socie-
dad Nacional de Industrias y Aplicaciones de la Celulosa Es-
pafiola (Sniace)», contra Resolucién de este Ministerio de
30 de octubre de 1964, se ha dictado con fecha 6 de mayo
de 1968 sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso de la «Sociedad Na-
cional Industrias y Aplicaciones de la Celulosa Espafiola
(Sniace»), contra las resoluciones del Registro de la Propie-
dad Industrial de treinta de octubre de mil novecientos sesenta
y cuatro y veintiséis de julio de mil novecientos sesenta ¥y
cinco, debemos declarar y declaramos la nulidad en derecho
de ambas resoluciones y reconocemos el de la Sociedad acclo-
nante a la inscripcién en aguel Registro de su solicitud de
marca nimero cuatrocientos veintidos mil cuatroclentos no-
venta y cinco para destinguir bajo la denominacién «Viscelly,
productos de la clase cuarenta y uno del Nomenclator, sin cos-
tas. Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el
«Boletin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccién Le-
gislativay, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadon.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 25 de septiembre de 1968.

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Suhsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo nidmero 17.696, promovido por eFozx
Brothers & Company Limited» contra resolucién de
este Ministerio de 6 de abril de 1965.

Ilmo. Sr: En el cecurso contencioso-administrativo ntme-
ro 17.696, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Fox Bro-
thers & Compa.ny Limited». contra resolucién de este Minis-
terio de 6 de abril de 1965, se ha dictado con fecha 31 de mayo
de 1968 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re-
presentacion de «Fox Brothers & Company Limitedy, debemos
anular y anulamos por contraria a derecho la resolucién dic-
tada por el Jefe del Registro de la Propiedad Industrial con
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funciones delegadas, el seis de abril de mil novecientos sesenta
y einco. quée al desestimar el recurso de reposicion por la
misma entablado. tonfirmé la anteriormente dictada por el
mismo Organismo de cuatro de mayo de mil novecientos se-
senta ¥ cuatro. que denegé a la recurrente la inseripeién en
dicho Registro de la marca numero cuatrocientos doce mil
cuatrocientos cincuénta y tres. consistente en la figura de un
zorro de perfil, sentado sobre las patas traseras y con la cola
levantada, para distinguir tejidos de todas clases, con excep-
cion de los tejidos de punto. sisal. cafiamo, esparto, yute y
para techar, y en su lugatr declaramos la inscripcion del ex-
presado registro de la marca que se acaba de describir; sin
iMposicion de costas

" Asi por esta nuéstra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la aColeccion Legisla-
tivan, lo pronunciamos mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumpiimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1955, ha tenido a bien
disponer que sé cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadon.

Lo que comunico a V. 1
efectos

Dios guarde a V. I. muchos anos

Madrid. 25 de septiembre de 1963

para su conocimiento y demas

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo nimero 18976, promovido por «C. H.
Boehringer Sohm», contra resolucion de este Mi-
nisterio de 29 de octubre de 1964.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
rd 18976, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «C. H.
Boehringer Sohny», contra resolucion de este Ministerio de 29
de octubre de 1964, se ha dictado con fecha 11 de junio de
1968 sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la
representacion de «C. H. Boehringer Sohn», debemos anular
y ahulamos por ser contraria a derecho la resolucion dictada
pot el Jefe del Registro de la Propiedad Industrial con fun-
ciohes delegadas el veintinueve de octubre de mil novecientos
sesenta y cuatro y en su lugar declaramos no haber lugar a
la inscripcion en dicho Registro de la marca «Interlacy», nume-
ro cuatrocientos tres mil trescientos veintisiete. solicitada por
don Alfredo Gonzilez Paredes para distinguir «Jabones de to-
das clases, detergentes jabonosos, lejias en todas sus formas,
sustitutivos del jabén y productos para la limpieza domeéstican:
asiento registral que igualmente anulamos. sin hacer expresa
imposicion de costas ) o

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legis-
lativa», lo pronunciamos. mandamos y firmamos.y

En su virtud, este Ministerto, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a
bien disponer que se cumpla en sus propios términos la refe-
rida sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin
Oficial del Estadon. . )

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos. _

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid. 25 de septiembre de 1968.

LOPEZ BRAVO

Tlmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 2.556. promovido por don Fran-
cisco José Paino Cristopulos contra resolucion de
este Ministerio de 30 de junio de 1965.

Ilmo. Sr.: En. el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 2.556, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Francis-
co José Paino Cristépulos contra resolucion de este Ministerio
de 30 de junio de 1965, se ha dictado con fecha 10 de junio
de 1988 sentencia, cuva parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que sin dar lugar a la excepcion de inadmisibi-
lidad interpuesta y desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo deducide a nombre de don Francisco José Paino
Cristopulos contra el acuerdo del Registro de la Propledad In-
dustrial de 20 de junio de 1965, que coneedié a don Francisco

Salso Martinez el modelo de utilidad nwsero 110.856, por «taco
de anclaje de escarpia y similares», y contra la denegacién por
silenclo administrativo del recurso de reposicién entablado con-
tra el mismo; absolviendo a la Administracion y a su coadyu-
vante; debemos declarar y declaramos que las expresadas re-
soluciones son conforme a derecho y, por ende, validas y sub-
sistentes; sin expresa imposicion de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicara en el aBo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la aColeccién Legisla-
tivan. lo pronhunciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la reféritda sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estadon.

Lo que comuhico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 25 de septiembre de 1968.

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de esté Departamento,

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso conlencieso-ad-
ministrativo nimero 18.749, promovido por don
Pablo Agudo Obregon contra resolucion de este Mi-
nisterio de 10 de octubre de 1964.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative nime-
ro 18.749, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Pablo
Agudo Obregén contra resolucién de este Ministerio de 10 de
octubre de 1964, se ha dictado con fecha 30 de mayo de 1968
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos: Primero, la
inadmisibilidad del presente recurso en cuanto a la impugna-
cion en el mismo de la tramitacion, notificacion y contenido del
acuerde del Colegio Oficial de Agentes de Propiedad Industrial
de 16 de febrero de 1963, que impuso sanciones al recurrente,
don Pablo Agudo Obregén; segundo, la desestimacién del re-
curso en cuanto a la impugnacién del acuerdo de dicho Cole-
gio Oficial de 10 de octubre de 1964 y a la resoluciéon tacita de
su reposicion. actos administrativos que declaramos validos y
subsistentes por ajustados a derecho; absolviendo a la Adminis-
tracion de la demanda: sin pronunciamiento especial enn cuan-
to a costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicari en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertard en la «Coleccion Legisla-
tivan, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

~ En su virtud, este Minjsterio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estadon.

Lo que comunico a V. I. para su conoeimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 25 de septiembre de 1968.

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 18.258, promovido por «U. C. B.
«Union Chimique Chemische Bedrijven, S. A.», con-
igcésresoluc:on de este Ministerio de 26 de mayo de

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 18.258, interpuesto ante el Tribunal Supremo por U. C. B.
«Union Chimique Chemische Bedrijven, S. A.», contra resolu-
clén de este Ministerio de 26 de mayo de 1965, se ha dictado
con fecha 18 de mayd de 1968 sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

aFallamos: Que estimando en parte el recurso contencioso-
administrativo promovido a nombre de U. C. B, «Unién Chi-
mique Chemische Bedrijven, S. A.», contra Orden del Ministe-
rio de Industria (Registro de la Propiedad Industrial) de vein-
tiséis de mayo de mi! novecientos sesenta y cinco, que ratificé
anterior acuerdo de veinte de octubre de mil novecientos se-
senta v cuatro, al rechazar la reposicion instada respecto de
este dltimo y por el que se concedié el registro de la marea
nimero trescientos Noventa y tres mil novecientos cuarénta



