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ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso­
administrativo número 16.277. promoVido por «Tho­
mas Walker Limited» contra resolución de este Mi­
nisterio de 23 de octubre de 1964. 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 16.277, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Thomas 
Walker Limited», contra resolución de este Ministerio de 23 
de octubre de 1964, se ha dictado con fecha 17 de junio de 1968 
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«·Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis­
trativo illterpuesto por la Sociedad Thomas Walker contra re­
solución del Ministerio de Industria dictada en veintitrés de 
octubre de mil novecientos sesenta y cuatro, confirmatoria en 
reposición de la de treinta de junio anterior, y, en conse­
cuencia, declaramos su nulidad por no ser conformes a dere­
cho, así como que procede el registro del modelo de utilidad 
número noventa y cuatro mil seiscientos treinta y tres; sin 
hacer especial imposición de costas 

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará . en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», 16 pronunciamos. mandamos y firmamos.» 

En su virtud. este Ministerio. en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a. bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se pUblique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado». 

Lo que· comunico a V. 1. para su conocimiento y demás 
efectos. 

Dios guarde a V. I. muchos afias. 
Madrid. Z5 de septiembre de 1968 

LOPEZ BRAVO 

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso­
administrativo número 18.432, promovido por «Avon 
Products lnc», contra Resolución de este Ministerio 
de 22 de junio de 1965. 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo númec 
ro 18.432, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Avon 
Products Inc» contra Resolución de este Ministerio de 22 de 
junio de 1965: se ha dictado sentencia con fecha. 5 de junio 
de 1968, cuya parte dispositiva. es como sigue: 

«Fallamos : Que con desestimación del recurso contencioso­
administrativo interpuesto por «Avon Products Inc», contra 
Resolución del Registro de la Propiedad Industrial de vein­
tidós de junio de mil novecientos sesenta y cinco sobre con­
cesión de la marca número trescientos noventa y cinco mil 
novecientos diecisiete. denominada «Bella-Bom>. debemos decla­
rar y declaramOs aqUélla válida y subsistente por ser ajus­
tada a derecho, sin costas. As! por esta nuestra sentencia, que 
se pUblicará en el «Boletín Oficial del Estado» e insertará en 
la «Colección Legislativa», lo pronunciamos, mandamos · y fir­
mamos.» 

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido Q bien 
disponer que se cumpla en ' sus propios términos la referida 
sentencia y se pUblique el aludido fallo en el «Boletln Oficial 
del Estado». 

Lo que comunico a V. l . para su conocimiento y demá~ 
efectos. 

Dios guarde a V. 1. muchos afios. 
Madrid, 25 de septiembre de 1968. 

LOREZ BRAVO 

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento 

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso­
administrativo número 3.781, promovido por doña 
María Teresa Sardiña Gallego contra resoluc1ón de 
este Ministerio de 28 de jUlio de 1966. 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-adminlstrativo núme­
ro 3.78'1, interpuesto ante el Tribunal Supremo por dofia Maria 
'reresa Sardifia Gallego, contra resolución de este Ministerio 
de 28 de julio de 1966 se ha dictado con fecha 27 de marzo 
de 1968 sentencia, cuya parte dispositiva. es como sigue: 

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso conten­
cioso administrativo oromdvido por dofia María Teresa Sar­
difia Gallego contra resolución del Ministerio de Industria de 
veinte de diciembre de mil novecientos sesenta y seis, qll'e deses­
timó alzada promovida contra otra de la Junta de Energia Nu­
clear de veintiocho de Julio anterior, en el que se desestiman las 
pretensiones del recurrente. sobre derecho a obtener la exce­
dencia voluntaria con arreglo a la Ley de Funcionarios PÚ­
blicos, debemos declarar y declaramos no haber lU3Rr a revo­
Car ni anular los expresados actos administrativos por ha­
llarse ajustados a derecho. absolviendo de la demanda a la 
Administración y sin hacer especial declaración de costas 

Así por esta nuestra sentencia, que se pUblicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e Insertará en la «Colecc1ón Legisla­
tiva, definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.» 

En su virtud. este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpia en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Ofiéial 
del Estado». 

Lo que comunico a V. 1, para su conocimiento y demás 
efectos. 

Dios guarde a V. l. muchos afios. 
Madrid. 25 de septiembre de 1968. 

LOPEZ 8RAVO 

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 25 de septtembre de 1968 por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso­
administrativo número 18.753, promovidO por la 
"Sociedad Nacional de Industrias y Apltcaciones de 
la Celulosa EspañOla (Sniace)>>, contra Resolución 
de este Ministerio de 30 de octubre de >1964. 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 18.753, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Socie­
dad Nacional de Industrias y Aplicaciones de la Celulosa Es­
¡pafiola (Sniace) >>. contra Resolución de este Ministerio de 
30 de octubre de 1964, se ha dictado con fecha 6 de mayo 
de 1968 sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que estimando el recurso de la «Sociedad Na­
cional Industrias y APlicaciones de la Celulosa Españ.ola. 
(Sniace») , contra las resoluciones del Registro de la Propie­
dad Industrial de treinta de octubre de mil novecientos sesenta 
y cuatro y veintiséis de julio de mil novecientos sesenta y 
cinco, debemos declarar y declaramos la nulidad en derecho 
de ambas resolucioneb y reconocemos el de la Sociedad aecio­
nante a la inscripción en aquel Registro de su solicitud de 
marca número cuatrocientos veintidós mil cuatrocientos no­
venta y cinco para destlnguir bajo la denominación (Viscel!». 
productos de la clase cuarenta y uno del Nomenclátor, sin cos­
tas. As! por esta nuestra sentencia, que se publicará en el 
«Boletín Oficial del Esta.do» e insertará en la «Colección Le­
gislativa», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.» 

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se pUblique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado». 

Lo que comunIco a V. l. para su conocimiento y demás 
efectos. 

Dios guarde a V. 1. muchos años. 
Madrid. 25 de septiembre de 1968. 

LOPEZ !BRAVO 

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 25 de septiembre de 1968 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por el Tribunal Supremo en el recurso contencioso­
administrativo número 17.696. promovido por «Fax 
Brothers & Company Limited» contra resolución de 
este Ministerio de 6 de abril de 1965. 

Ilmo. Sr: En el (ecurso contencloso-administrativo núme­
ro 17.696. interpuesto ante el Tribunal Supremo por «F'ox Bro­
thers & Company Limited». contra resolución de este M1nis­
terio de 6 de abril de 1965, se ha dictado con fecha 31 de mayo 
de 1968 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re­
presentación de «Fox Brothers & Company Limited», debemos 
anular y anulamos por contraria a derecho la resolución d1c­
tada por el Jefe del Registro de la Propiedad Ind~tr1al con 


