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MINISTERIO DE LA VIVIENDA

RESOLUCION de la Direccion General de Urba-
nismo por la que se transcribe relacion de asuntos
sometidos al ilustrisimo senor Subsecretario del De-
partamento, -actuagndo por representacion del exce-
lentisimo sefior Ministro de la Vivienda, con fecha
24 de julio de 1968, con indicacion del acuerdo re-
caido en cada caso.

Rélaeién de asuntos sometidos al ilustrisimo sefior Subsecre-
tario del Ministerio de la Vivienda, actuando por representacioh

RELACION QUE SE CITA

del excelentisimo sefior Ministro, con fecha 24 de los corrientes,
a propuesta del ilustrisimo sefior Director general de Urbanis-
mo, de conformidad con lo dispuesto en la vigente Ley sobre
Régimen del Suelo y Ordenacion Urbana de 12 de mayo de 1956
v en el Decreto 63/1968, de 18 de enero, con indicacién de la
resolucion recaida en cada caso:

10

Zaragoza.—Proyecto de determinacion del poligono de ex-

propiacion «El Arrabaly, sito en el término municipal de Zara-
goza, presentado por la Direccién General de Urbanismo.—Fué
aprobado con arreglo a la siguiente delimitacion:

Situacion del punto de partida, numero 1: Esti en el en-
| cuentro del lindero comun de las parcelas numeros 118 y 120

I con el lado Norte del camino de Rasilla.

Lado Tramo Direccién Angulo Longitud Observaclones

1- 2 — NOFOBSEE ..vovansssrensinss — 446 Corre a lo largo del lado Noreste del camino de
Ranillas, por su linderoc con las parcelas nime- .
ros 118, 105, 104, 98, 33, 32 y 31.

2-3 -— Noreste .....coiusinenns - 282 Por el lindero Noroeste de las parcelas numeros
31, 29 y 26.

3- 4 —_ Noreste ...cce.amssissioee 1820 28 En linea recta cruza la parcela numero 25 hasta

i encontrar el lindero Noroeste de la parcela 20.
£ 5 ks NOTESte ...ovvvvrrrnsennnss — 450 A lo largo de los linderos Noroeste de las parcelas
nimeros 19 y 110.

5- 8 — NOTESEE ..vviveriecrrnnass — 236 Lined sinuosa que toma dirgccién Noreste, acen-
tuandose el sentido Este en todo su recorrido ¥
cortando la parcela numero 4 a una distancia
de su lindero Sureste que oscila entre los 12 y
22 metros. :

6- 17 1.0 Noreste ...ucinenneaa. | CON la cuer- . )

da, 196¢ 39 Linea recta, corre por el lindero Norte de la par-
cela nimero 2 en su total longitud.

-— 2.0 Noreste ....cciseensssens 1870 24 Primer tramo recto del lindero Norte de la par-
celd numero 1.

e 3.0 Este ......ccsscammseanncecs 1900 60 Segundo tramo recto del lindero Norte de la par-

) i cela numero 1. :

— 40 Sureste ....cieenenes 1920 7 Tercer tramo recto del lindero Norte de la parce-

la nimero 1, termina en el lado Oeste de la ace-
} quia de la Ortilla.

6- 17 5.0 Sureste ....coeimsesssness 2230 22 Cruza la acequia de la Ortilla hasta el vertice que
forman los linderos Norte y Oeste de la parcela
numero 34.

ks, g.o — 1490 16 Primer tramo del lindero Noroeste de la parcela
nimero 34, que corre por la margen Noroeste
del canal de riego.

— 7.0 - 1890 48 Segundo tramo. identico al anterior.

—_ 8.9 — 1960 30 Primer tramo del lindero Noroeste de la parcela
numero 35, que corre por la margen Noroeste del

v . canal de riego.

-— 9.0 — 1580 38 Segundo tramo, idéntico al anterior.

- 10 - 2070 34 Tercer tramo, de iguales caracteristicas que los an-

) teriores.

e 11 — 1850 66 Sigue el lindero Noroeste de la parcela niimero 37,
que corre por el lado Noroeste del canal de riego,

—_ 12 EEte ....onmsnesemnssasraens 1360 28 Lindero Norte de la parcela nimero 38.

7- 8 1.0 Sureste .....ceneeeeennes 2400 143 Lindero Noreste de las parcelas niimeros 38 y 41.

7- 8 2.0 SUroeste ....owieseenens 238 53 Lindero Este de la parcela nimero 41. .

L 3.0 - . 300 Corre a lo largo del lado Este del camino de He-
rederos. El punto 8 esti a unos 24 metros del
vértice Este de una edificacidon existente en la
parcela 65, medidos en sentido Noreste.

8- 9 — Fste . . 1160 135 A lo largo del lindero Norte de la parcela niime-
ro 66.

9-10 le 15111 S, 2740 86

—— 2.0 —- 1840 T4 Corre a lo largo del lindero Este del canal de des-

— 3.0 — 1670 57 { agiie de la fabrica.

— 4.0 Suroeste ......oerennenees 2060 36

10-11 —_ 0este .....cormveennivasies 255° 100 Sigue el lindero Sur de la parcela nimero 90.

11-12 —_ SUr i — 514 Sigue las sinusidades del lado Este del camino de
Herederos.

12-13 1.0 Sureste ........ceeiene. | Con la cuer-

da, 1980 27

— 20 — 186° 29 Tramo recto.

- 3.0 ) — 1520 18

13-14 — sur ... 2430 36 | Lado recto.

14-15 10 Suroeste 2190 49

—_ 2.0 Sur . 1500 20

- 3.0 Ceste 265° 37 Linea quebrada.

— 40 F211) OO, . 900 40

—_ 5.0 SUrkste '.....ceoneespesen 2150 6 )

15- 1 - — — 748 Corre a lo largo del lindero Noreste del ferrocarril
del enlace.

=}
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Los datos de direccion, angulo y longitud son aproximados
v el angulo se ha medido en grados sexagesimales y en sentido
dextrogiro.—Fué aprobado.

2.2 Villarreal de Urrechua.—Plan parcial de ordenacion del
poligono «Residencial», sito en el término municipal de Villarreal
de Urrechua, presentado por la Direccién General de Urba-
nismo,—Fué aprobado.

3.2 Elche.—Plan parcial de ordenacion del poligono «Los
Palmeralesy, sito en el término municipal de Elche (Alicante),
presentado por la Direccién General de Urbanismo.—Fué apro-
bado.

40 Sagunto.—Proyectos de pavimentacion y explanacion, al-
cantarillado y abastecimiento de agua del poligono «Baladren,
sito en el término municipal de Sagunto (Valencia), presentados
por la Direccién General de Urbanismo.—Fueron aprobados.

50 Las Palmas.—Proyecto de ampliacién de la canalizacién
. del barranco de La Mata, del Poligono «Cruz de Piedra», sito
en el término municipal de Las Palmas de Gran Canaria, pre-
ser:ltado por la Direccion Ceneral de Urbanismo.—Fué apro-
bado.

6° Salamanca.—Acta de replanteo de las obras de urbani-
zacion (red de alumbrado publico del sistema viario y obras de
fabrica de los centros de transformacién) de los poligonos
«Tormesy y «Montalvop, sitos en Salamanca, presentada por
la Direccion General de Urbanismo.—Fué aprobada.

7.0 Cuenca.—Acta de replanteo de las obras de urbaniza-
cidon (explanaciéon y pavimentacion, alcantarillado y abasteci-
miento de agua) del poligono «Cerrillo de los Moralejos», sito
en Cuenca, presentada por la Direccion General de Urbanismo.
Fué aprobada.

8.» Palencia.—Expediente para la modificacion de las Orde-
nanzas Municipales del plan general de ordenacién urbana de
Palencia, aprobada provisionalmente por el Ayuntamiento de
dicha localidad con fecha 6 de junio de 1968 y presentado por la
referida Corporaciéon Local.—Fué aprobado.

9.2 Valladolid.—Solicitud de modificacion y aclaraciéon de la
especificacién quinta de la Resoluciéh de este Departamento de
23 de mayo de 1966 por la que se aprobd el plan parcial de
ordenaciéon urbana «El1 Palero», de Valladolid, presentada A)or
la Sociedad promotora del plan, «Vistaverde, S. A.». Se acuerda

1. Conceder una prorroga de dieciocho meses, a contar
desde la fecha de notificacion de esta Resolucion, al plazo de un
afio establecido en la especificacién quinta de la Orden de 23 de
mayo de 1966 para comenzar la ejecucién del plan y para cons-
truir, dentro de la prorroga citada, el 25 por 100 de la tota-
lidad de las edificaciones previstas en el plan.

2. Apercibir a la Sociedad «Vistaverde, S. A», de que, en el
supuesto de incumplimiento de las condiciones establecidas, se
procederid a la revocacion de lo acordado y autorizado por la
citada Resolucién de 23 de mayo de 1966 ¥, en su caso, & la
exprolpiacibn forzosa de los terrenos como sistema de ejecucion
del plan.

10. Barcelona,—Plan director del area metropolitana de
Barcelona, presentado conjuntamente por la Comisién de Urba-
nismo y Serviclos Comunes de Barcelona y otros municipios
y por la Comisién Previncial de Urbanismo.—Fué aprobado, a
efectos administrativos internos preparatorios de la redaccién
del plan o planes por los que se ha de revisar el vigente plan
de ordenacién urbana de Barcelona y su comarca, con las si-
guientes observaciones:

1s La denominacién de «Plan director del area metropo-
litana de Barcelona» no corresponde a ninguno de los tipos
legales de planeamiento establecidos por la Ley sobre Régimen
del Suelo y Ordenaciéon Urbana, puesto que plantea el concepto
de plan direetor, que no corresponde al de plan general de
ordenacién, ya que sus determinaciones son mas esquemiticas,
y establece el término de area metropolitana con una amplitud
que no corresponde a la aceptada usualmente. No obstante,
atendiendo a su naturaleza, ambito territorial y previsiéon de
desarrollo en sucesivos planes comarcales, puede considerarse
que el plan que se aprueba constituye la ordenacién a nivel
de plan provincial de un sector de la provincia.

2» La aprobacion acordada a efectos administrativos inter-
nos servira de orientacion a la redaccion de los planes definiti-
vos, pudiéndose, sin embargo, introducir en ellos modificaciones
en el sistema de nucleacion y de comunicaciones previsto, que
podréi ser acomodado a las circunstancias imperantes en el mo-
mento de su formulacion.

32 Los Organismos que presentan el plan deberan formular
un programa de actuacion de desarrollo del planeamiento que

. se aprueba, determinando las distintas comarcas que han de
ser objeto de definitivo planeamiento, las fases o tiempos para
la elaboracién de los respectivos planes comarcales y las me-
didas que garanticen suficientemente su coordinado desarrollo.

42 Procede que por la Diputacién Provincial se lleve a
cabo la revisién del plan general de ordenacién de la provincia
de Barcelona, coordlnéndblo con el plan que ahora se aprueba
8 efectos administrativos internos y observaciones que se sefia~
lan en esta Orden.

11. Santa Coloma de Farnés.—Solicitud de autorizacién para
la revision anticipada de! plan general de ordenacién urbana
de Santa Coloma de Farnés, presentada por el Ayuntamiento
de dicha localidad.—Fué aprobada.

12. Elche.—Plan parcial de ordenacién urbana del poligono
industrial ¢Porfirio Pascual», de ferrenos sitos en la partida
rural de Alzabares Alto, presentado por el Ayuntamiento de
Elche y promovido por don Julio Pascual Mendiola.—Fué de-

‘negado.

13. Alcoy.—Expediente sobre modificacién del texto de los
articulos 26, 34, 35, 36, 145, 146, 157 y 158 de las Ordenanzas
de la Edificacion de Alcoy, presentado por el Ayuntamiento de
dicha localidad.—Fué aprobado, con la especial determinacién
de que en ninglin caso podri producirse un aumento de la su-
perficie total edificada y, consiguientemente, de la densidad
de poblacién. Cuando la aplicacion de los preceptos citados de
las Ordenanzas de la Edificacion de Alcoy, cuya modificacion
se aprueba, pueda ocasionar tal incremento, se deberi reducir
el fondo edificable proporcionalmente, a fin de mantener la
guperricie edificada resultante de las Ordenanzas que se modi-

can.

14, Pontevedra.—Plan parcial de ordenacion urbana de Mon-
teporreiro (Pontevedra), promovido por la Sociedad «Monte-
porreiro, S. A.», y presentado por el Ayuntamiento de dicha ciu-
dad. Fué denegada su aprobacién como plan parcial, aproban-
dose con caracter de avance de planeamiento, a fin de que
pueda estudiarse la inclusién de sus previsiones en el plan
general de ordenacion urbana de Pontevedra, actualmente en
fase de revisién, debiéndose rectificar las deficiencias que a
continuacién se sefialan:

12 La zona de reserva de terrenos para la autovia paralela
g.éla via del ferrocarril debera situarse al otro lado de dicha via

TTER. :

2.2 Debera suprimirse la ordenacion en manzana cerrada.

32 Deberan sefialarse con precision los terrenos que ha-
bran de destinarse a dotaciones escolares, de conformidad con
lo f:tiablecido en las disposiciones vigentes y aplicables en la
materia. .

15. Gijon.—Expediente sobre sefialamiento de poligonos para
la actuacion municipal en el préoximo periodo quinquenal, pre-
sentado por el Ayuntamiento de Gijon.—Fué aprobado, con la
indicacién de que los proyectos de urbanizacién deberin some-
terse a la consideracion de la Comision Provineial de Urbanismo,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 28, apartado c¢),
de la Ley de 12 de mayo de 1956 sobre Régimen del Suelo y Or-
denacion Urbana,

16. Almeria.—Plan de ordenacion urbana de la finca «El
Retamary, sita en el término municipal de Almeria, promovido
por «Urbanizadora del Mediterraneo, S. A. E», y presentado
por el Ayuntamiento de dicha localidad con la calificacién de
};alagiléde extension con caricter general—Fué denegada su apro-

n.

17. Valladolid.—Plan parcial de ordenacion urbana de la fin-
ca «Las Eras», denominado «Urbanizacion Molinay, de Vallado-
lid, presentado por el Ayuntamiento de dicha localidad y promo-
vggg por don Manuel Molina Pérez.—Fué denegada su aproba-
cion,

18. Alcudia.—Solicitud de autorizacion para la revisién anti-
cipada del plan general de ordenacién urbana de la bahfa de
Pollensa y del plan general de ordenacion del sector comprendi-
do entre el monte de Son San Martin y la urbanizacion «Playas
de Alcudia», presentada por el Ayuntamiento de Alcudia.—Se
acuerda autorizar la revision anticipada de todo el planeamiento
actualmente en vigor en Alcudia, en grado de plan general, de-
biéndose, en consecuencia, afectuar dicha revisién mediante la
redaccion de un plan general de ordenacién urbana que compren-
da la totalidad del término municipal, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo nueve y concordantes de la citada Ley
%eb{f de mayo de 1956, sobre Régimen del Suelo y Ordenacién

rhana,

19. Granada.—Solicitud de aplicacion de la excepeion b) de la
limitacion segunda del articulo 69 de la Ley sobre Régimen del
Suelo y Ordenaciéon Urbana de 12 de mayo de 1956 para la
construcecién en suelo ristico de un edificio destinado a planta
embotelladora en el término municipal de Granada, earretera de
Jerez a Cartagena. kilometro 437, hectometro 2, presentada
por el Ayuntamiento de dicha localidad a instancia de la So-
ciedad «Surbega, S. A».—Se acordé autorizar la aplicacién de
la citada excepcion. .

20. Valladodlid.—Proyecto de ordenacion de la zona de La
Riverilla, comprendida entre las calles de Garcia Morato, Fran-
cisco Sudrez y prolongacion de Sancti Spiritu, margen izquierda
del rio Pisuerga, de Valladolid, presentado por el Ayuntamiento
de dicha localidad a instancia de don Santiago Massalles Gar-
cia.—Fué aprobado con la modificacién consistente en suprimir
el parrafo cuarto del apartado 3 del articulo 12 de las Orde-
nanzas, declarandose obligatoria la construccién de los garajes
y aparcamientos previstos.

21. Alcoy.—Plan parcial de ordenaciéon urbana de terrenos
sitos en la ladera del monte de San Cristébal, junto a la carre-
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tera de Tejar, denominado «E! Llonganisero», en el término
municipal de Alcoy, promovido por don Baldomero Latorre Bar-
ber y presentado por el Ayuntamiento de dicha localidad
Fué denegada su aprobacion.

22. Vitoria—Recurso de reposicién interpuesto por don An-
gel Sienz de Ugarte y Ruiz de Lazcano -contra la Resolucién de
este Departamento de 24 de octubre de 1967, aprobatoria del
plan parcial de ordenacién urbana ntmero 25, de Vitoria.—Fué
declarado inadmisible.

23. Cordoba.—Escrito de don Manuel Navas Barbudo, en
propio nombre y en representacion de dofia Maria Navas Bar-
budo, solicitando la concesién de los beneficios tributarios pre-
vistos en la Ley de 12 de mayo de 1956 y en el Decreto de
30 de junio de 1966, en relacién con la fineca «Mirafloresy, de

la ampliacion del poligono de «Levantey.—S d
a dicha solicitud. . ” % B et

24. Valencia.—Recurso de reposicién formulado por don Juan
Pablo Pérez Izquierdo contra la Orden mlnisteriall:ﬁa 15 dg L;m-
viembre de 1962, aprobatoria del justiprecio del poligono «Vara
de Cuarty.—Fué estimado en parte, cifrandose el justiprecio de
la finca nimero 203 en la cantidad de 407.256,07 pesetas, incluido
el premio de afeccién.

25. Valencia.—Escrito formulado por don José March Vidal.
Fué estimado, amplidndose la Orden ministerial de 15 de no-
viembre de 1962, aprobatoria del justiprecio y de las indemni-
zaciones del poligono «Vara de Cuarts, incluyendo una indem-
nizacién de 35.999,63 pesetas por su derecho de arrendamiento
ristico sobre la finea nimero 43.

26. Valencia.—Escrito formulado por don Aurelio Pellicer
Roselld, por si y como mandatario verbal de don Vicente Pelli-
cer Pellicer.—Fué estimado, ampliandose la Orden ministerial de
15 de noviembre de 1962, aprobatoria de los justiprecios y de
las indemnizaciones del poligono «Vara de Cuarts, incluyendo
una indemnizacién de 44.034,65 pesetas y de 22.017,39 pesetas,
respectivamente, por la extincién de sus derechos como arrenda-
tarios de las fincas nimeros 109 y 138.

27. Toledo.—Recurso de reposicién formulado por dofia Ro-
sario Novales y Pelayo y don Juan Manuel Urquijo y Novales
contra la Orden ministerial de 22 de marzo de 1966, aprobatoria
de los justiprecios del poligono «Descongestion de Madridy,
(zona de contacto), en cuanto se refiere a las fincas nume-
ros 12, 13, 14 y 15.—Fué desestimado.

28. Toledo.—Recurso de reposicién formulado por don Ra-
fael Barguefio Ontalba contra la Orden ministerial de 22 de
marzo de 1966, aprobatoria de los justiprecios e indemnizaciones
del poligono «Descongestién de Madrid» (zona de contacto, en
cuanto se refiere a la finca nimero 10.—Fué desestimado.

29. La Corufia.—Recurso de reposicion formulado por don
Venancio Marifio Lodeiro, en nombre propio y en representaciéon
de los herederos de Guillermo Lavilla Montero, contra la
Orden ministerial de 30 de septiembre de 1964, aprobatoria de
los justiprecios del poligono «Bens, primera fasep, en cuanto se
refiere a la finca numero 1.621.—Fué desestimado.

30. La Corufia—Recurso de reposicién formulado por don
Alfredo Rodriguez Lago contra la Orden ministerial de 24 de
febrero de 1967, aprobatoria de las indemnizaciones del poligono
«Bems, primera fasep (adicional de industrias)—Fué estimado
en parte, cifrandose la indemnizacién de la industria de la que
es titular, establecida en la finca numero 1294, en la cantidad
total de 53.804,15 pesetas.

31. Manzanares.—Recurso de reposicion formulado por don
Manuel Altozano Ortiz contra la Orden ministerial de 30 de sep-
tiembre de 1964, aprobatoria de] justiprecio del poligono «Manza-
nares», de Manzanares (Ciudad Real).—Fué estimado en parte,
cifrandose el justiprecio de la finca nimero 2 en la cantidad
de 604.566,45 pesetas, incluido el premio de afeccion, mantenién-
dose por otra parte, para la finca nimero 1, 1a cantidad recono-
cida en la citada Orden ministerial.

32. Lérida.—Recurso de reposicion formulado por don Agus-
tin Vinaixa Grau contra la Orden ministerial de 9 de noviembre
de 1963, aprobatoria de los justiprecios e indemnizaciones del
poligono «El Segre».—Fué estimado en parte, cifrindose el jus-
tiprecio de la finca nimero 41 en la cantidad de 114.585,13 pe-
setas, incluido el premio de afeccidn.

33. Llanera.—Peticion formulada por dofia Amparo Paredes
en solicitud de revision de la superficie de la finca nime-
ro 54 del poligono «Silvotan.—Fué desestimada.

34, Toledo.—Recurso de reposicion formulado por dofia Do-
lores, don Francisco, don Tomas, don Juan.y dofia Maria Tala-

vera Benegas contra la Orden ministerial de 22 de marzo de 1966,
aprobatoria de los justiprecios del poligono «Descongestion de
Madrid» (zona de contacto), en cuanto se refiere a la finca
numero 6.—Fué desestimado. :

35. Cuadalajara.—Recurso de reposicién formulado por el
excelentisimo Ayuntamiento de Guadalajara contra la Orden mi-
nisterial de 4 de noviembre de 1963, aprobatoria de los justipre-
cios e indemnizaciones del poligono «Balconcillon (ampliacién),
en cuanto se refiere a le. finca nimero 26.—Fué desestimado.

36. Aranda de Duero.—Recurso de reposicion formulado por
don Antonio Benavente Curiel contra la Orden ministerial de

‘6 de febrero de 1964, aprobatoria de los justiprecios e indemniza-

ciones del poligono ¢Allende Duero» (segunda fase), de Aranda
de Duero (Burgos).—Fué estimado en parte, cifrindose el justi-
precio de la finca nimero 412-A en la cantidad de 183.667,73 pe-
setas, incluido el premio de afeccién.

37. Aranda de Duero.—Peticién formulada por don Eugenio
Berzosa Cardenal contra la Orden ministerial de 16 de octubre
de 1963.—Fué estimada, incluyendo la finca de la que es titular,
procedente de la segregacion practicada en su dia de la nime-
ro 543 del poligono «Allende Duero», con un justiprecio total
de 129.784,29 pesetas.

38. Aranda de Duero.—Recurso de reposicion formulado por
don Ubaldo y don Maximo Rojo Nufiez contra la Orden minis-
terial de 26 de octubre de 1966, aprobatoria del justiprecio de
la finca numero 262-H del poligono «Allende Dueroy (segunda
fase).—Fué desestimado.

39. Aranda de Duero.—Recurso de reposicion formulado
por don Adolfo Morales Vilanova, en nombre y representacion
de don José Vega Jurado, contra la Orden ministerial de 26 de
octubre de 1966, aprobatoria de los justiprecios e indemnizaciones
del poligono «Allende Dueroyn (segunda fase), en cuanto se refiere
a la indemnizacion de la industria sita en la finca ntimero 508.
Fué desestimado.

40. Malaga.—Solicitud de inclusién formulada por don Ra-
fael Garcia Lopez—Fué estimada, amplidindose la Orden mi-
nisterial de 17 de octubre de 1960, aprobatoria de los justipre-
cios e indemnizaciones del poligono gAlameday, incluyéndose
una indemnizacién por la industria de que es titular, asi como
por el arrendamiento del local donde l1a misma radica, en la can-
tidad total de 8.170 pesetas.

41. Mailaga.—Recurso de reposicién formulado por don Cris-
tébal Navarrete Gutiérrez contra la Orden ministerial de 21
de mayo de 1964, aprobatoria del justiprecio del poligono ¢Ala-
meda-Ampliaciony.—Fué estimado en parte, cifrandose el justi-
precio de la finca nimero 6 en la cantidad de 463.188,60 pesetas,
incluido el premio de afeccién. :

42, Malaga.—Recurso de reposicién formulado por don José
Antonio Ramirez Cafiete contra la Orden ministeriai de 2 de
noviembre de 1965, aprobatoria de las indemnizaciones industria-
les del poligono «Alameda-Ampliaciony (adicional de industrias).
Fué estimado en parte, cifrindose 1a indemnizacién de la finca
nimero 135-S en la cantidad de 329.889.95 pesetas, incluido el
premio de afeccion.

43. Mailaga.—Modificacion de la Orden ministerial de 13 de
junio de 1964—Fué aprobada, desglosando el justiprecio de la
finea ntimero 1 del poligono «Alameda-Ampliaciony, que asciende
a un total de 1.739.510.11 pesetas, de la siguiente forma: Don
Andrés Rodriguez y dofia Antonia Loépez, 1.247.909,06 pesetas;
don Juan Pineda, 397.894 54 pesetas; arrendatario, 93.706,51 pe-
setas; total, 1.739.510,11 pesetas.

44, Midlaga.—Rectirso de reposicion formulado por don Pe-
dro Ruiz Montosa, en representacién de «Franquelo, S. Ay, con-
tra la Orden ministerial de 21 de mayo de 1964, aprobatoria del
justiprecio del poligono «Alameda-Ampliaciény.—Fué estimado
en parte, cifrindose el justiprecio de la finca nimero 172 en la
cantidad de 887.005,68 pesetas, incluido el premio de afeccion.

45, Maialaga.—Reclamacion formulada por don José Bermi-
dez Rico.—Fué estimada, ampliandose la orden ministerial de
13 de junio de 1964, aprobatoria del justiprecio y de las indemni-
zaciones del poligono gAlameda-Ampliacién», zona norte de
Milaga, incluyendo una indemnizacién de 17.640 pesetas, com-
prendido el premio de afeccién, por su derecho de arrendamiento
sobre la vivienda de la finca numero 36.

Lo que se publica en este periodico oficial para conocimiento
de las Corporaciones Locales y demés interesados.

Madrid, 30 de julio de 1968.—El Director general, Pedro Bi-
dagor. ’



