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anulamos totalmente y en su lugar declaramos que la Sociedad
actora tiene derecho a repercutir a la Administracién. como
duefia de la obra referida. los mencionados impuestos, conde-
nando a la Administracion a satisfacer a aquélla el importe
que por estos conceptos resulten, todo ello sin hacer expresa
condena de costas.n

Y este Ministerio, aceptando en su integridad el preinserto
fallo. ha dispuesto sea cumplido en sus propios términos por
Orden de esta misma fecha.

Lo que participo a V. I. para su conocimiento y efectos,

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 28 de junio de' 1968.—P. D.. el Subsecretario, Juan
Anvonio Ollero.

Ilmo. Sr. Direétor general de Obras Hidraulicas.

ORDEN de 28 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia recaida en
el recurso contencioso-administrativo nitmero 3.628.

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 3.628, promovido por dofia Natividad Gerner Remacha con-
tra Resolucién de la Direccion General de Transportes Terres-
tres de 9 de noviembre de 1966, que desestimoé el de alzada
formulado contra la dictada por el Gobernador Civil de Zara-
goza en 19 de julio del mismo afio, sobre imposicién de multa
de 500 pesetas, la Sala Tercera del Tribunal Supremo de Jus-
ticia ha dictado sentencia en 20 de mayo de 1968, cuya parte
dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que con desestimacion del presente recurso con-

tencioso-administrativo numero 3.628, de 1967, interpuesto por
el Procurador de los Tribunales don Joaquin Alfaro Lapuerta
en nombre y representacion de dofia Natividad Gerner Remacha
contra Resolueién de la Direccion General de Transportes Te-
rrestres de 9 de noviembre de 1966, en cuanto desestimé el
recurso de alzada formulado contra la dictada por el Goberna-
dor Civil de Zaragoza en 19 de julio del mismo afio, por la
que sé impuse una multa de 500 pesetas por infraccién en la
prohibicién de trafico, debemos declarar v declaramos ajustada
3 Derecho la Resolucién recurrida. Sin hacer expresa condena
& costas.»

Y este Ministerio. aceptando en su integridad el preinserto
fallo ha dispuesto sea cumplido en sus propios términos por
Order. de esta misma fecha.

Lo que participo a V I para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos, )

Madrid, 28 de junio de 1968.—P. D.. el Subsecretario, Juan
Antonio Ollero.

Ilmo. Sr. Director general de Transportes Terrestres.

ORDEN de 28 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de lu sentencia recafda en
el recurso contencioso-administrativo nimero 3.896.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 3.896, promovido por la «Sociedad Anénima Miraty contra
resolucion de este Ministerio de Obras Publicas de 13 de di-
ciembre de 1966, sobre servicio regular de transportes de via-
jeros por carretera entre Hoyos y Villanueva de la Sierra, con
desviacion a Torrecilla, y entre Pozuelo y Plasencia, por Mon-
tehermoso, como hijuela del de Caceres a Valverde del Fresno,
la Sala Tercera del Tribunal Supremo de Justicia ha dictado
sentencia en 28 de mayo de 1968, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamios: Que declarando la inadmisibilidad del recurso
cohtencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don
Juan Cotujo Lopez-Villamil, en nombre y representacién de la
Compafiia Mercantil ”Socledad Anénima Mirat”, contra la Or-
den del Ministerio de Obras Pliblicas de 13 de diciembre de 1966,
por la estimacion de las causas de inadmisién de los aparta-
dos b) y f) del articulo 82 de la Ley reguladora de esta Juris-
dicelén, propuestas por la Entidad coadyuvante "Empresa- Se-
queira, S. A.”, absolvemos, en su virtud, de la demanda a la
Administracién General del Estado, sin entrar en el fondo del
recurso ¥y sin hacer imposicion de las costas del mismo a nin-
guna de las partes.n

Y este Ministerio, aceptando en su integridad el preinserto
fallo, he dispuesto sea cumplido en sus propios términos por
Orden de esta misma fecha. .

Lo que participo a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 28 de junio de 1968.—P. D.. el Subsecretario, Juan
Antonio Ollero.

Ilmob, Sr. Director general de Transportes Terrestres, -

ORDEN de 28 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia recaida en
el recurso contencioso-administrativo nimero 3.906.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntme-
ro 3.806, promovido por don Ernesto Reiner Muller contra reso-
lucién de este Ministerio de Obras Publicas de 13 de diciembre
de 1966, sobre deslinde de la zona maritimo-terrestre de la ria
de Deva, la Sala Tercera del Tribunal Supremo de Justicia ha
dictado sentencia en 20 de marzo de 1968, cuya parte disposi-
tiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimando la alegacion de inadmisibill-
dad del recurso contencioso-administrativo objeto de los presen-
tes autos, interpuesto por la representacion procesal de don
Ernesto Reiner Muller contra la Orden del Ministerio de Obras
Publicas de 13 de diciembre de 1966, referente al deslinde de -
la zona maritimo-terrestre de la ria de Deva, en Motrico (Gui-
puzcoa), y desestimando también dicho recurso debemos decla-
rar, como lo declaramos. que aquel acto administrativo que
desestimé el recurso de reposicion deducido en impugnacién
de otra Orden del mismo Departamento ministerial de 13 de
julio del citado afio, que aprobd el acta y plano del expresado
deslinde, es conforme a Derecho, por lo que absolvemos de la
demanda a la Administracion del Estado, sin expresa imposi-
cion de costas.»

Y este Ministerio, aceptando en su integridad el preinserto
fallo, ha dispuesto sea cumplido en sus propios términos por
Orden de esta misma fecha.

Lo que participo a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V., I. muchos afos.

Madrid, 28 de junio de 1968.—P. D.. el Subsecretario, Juan
Antonio Ollero.

Ilmo. Sr. Director general de Puertos y Sefiales Maritimas.

ORDEN de 28 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencla recaida en
el recurso contencioso-administrativo nimero 391L

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 3.911, promovido por don Cirilo Esparcia Reyes contre re-
solucién de este Ministerio de Obras Publicas de 13 de diciem-
bre de 1966 sobre establecimiento de un serviclo pliblico regular
de transporte de viajeros por carretera entre Bogarra y Alcaraz,
la Sala Tercera del Tribunal Supremo de Justicia ha dictado
se?tencja en 22 de marzo de 1968, cuya parte dispositiva dice
asf:

«Fallamos: Que con desestimacion total del presente recur-
so contencioso-administrativo nimero 3.911, de 1967, interpuesto
por el Procurador de los Tribunales don Angel Jimeno cia
en nombre y representacion de don Cirilo Esparcia Reyes, con-
tra Orden del Ministerio de Obras Publicas de 13 de diciembre
de 1966, referente & establecimiento de un servicio piblico re-
gular de viajeros por carretera entre Bogarra y Alcaraz, debe-
mos declarar y declaramos ajustada a derecho tal resolucidn,
sin hacer expresa condena de costas.

Y este Ministerio, aceptando en su integridad el preinserto
fallo, ha dispuesto sea cumplido en sus propios términos por
Orden de esta misma fecha.

Lo que participo a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 28 de junic de 1968.—P. D., el Subsecretario, Juan
Antonio Ollero. )

Ilmo. Sr. Director general de Transportes Terrestres.

ORDEN de 28 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sent recafda en
los recursos contencioso-administrativos nitmeros
3.937 v 4.467.

Ilmo. Sr.: En los recursos contencioso-administratives ni-
meros 3.937 y 4.467, promovidos por don Antonio Delgado Brite
y don Fernando de Torres Edward, confra Resoluciones de 23
de diciembre de 1966 y 13 de febrero de 1967, que desestimaron
los recursos de alzada contra acuerdos de la Junta Adminis-
trativa de Obras Publicas de Santa Cruz de Tenerife, sobre
clasificacion administrativa, la Sala Quinta del Tribunal Su-
premo de Justicia ha dictado sentencis en 24 de mayo de 1968,
cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que rechazando la causa de inadmisibilidad de
los presentes recursos alegada por la representacion del Estado,
tdebemos desestimar y desestimamos los recursos contencioso-ads
ministrativos interpuestos por don Antonio Delgado Brito y don
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Fernando de Torres Edward contra acuerdos de la Junta Admi-
nistrativa de Obras Publicas de Santa Cruz de Tenerife de 20
de enero de 1966, que los denegaron su clasificacion como Ofi-
ciales Mayores y al primero el derecho a ocupar vacante de
tal categoria, v las Resoluciones del Ministerio de Obras Publi-
cas Direccion General de Carreteras y Caminos Vecinales de 23
de diciembre de 1966 y 13 de febrero de 1967, desestimando los
respectivos recursos de alzada, acuerdo y resoluciones que con-
firmamos en todas sus partes por hallarse conformes a Derecho;
sin hacer pronunciamiento sobre costas.»

Y este Ministerio, aceptando en su integridad el preinserto
fallo ha dispuesto sea cumplido en sus propios términos por
Orden de esta misma fecha.

Lo que participo a V. I. para su conocimiento v efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos anos.

Madrid, 28 de junio de 1968.—P. D.. el Subsecretario. Juan
Antonio Ollero.

Ilmo. Sr. Director general de Carreteras y Caminos Vecinales.

ORDEN de 28 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia recaida en
el recurso contencioso-administrativo nitmero 4.292.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 4.292, promovido por dona Ana Castro Saez contra resolu-
cion de este Ministerio de Obras Publicas de 20 de marzo
de 1967, que denegdé a la recurrente la reincorporacién al ser-
vicio activo desde su situacion de excedencia forzosa, la Sala
Quinta del Tribunal Supremo de Justicia ha dictado sentencia
en 18 de mayo de 1968, cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencio-
so-administrativo, debemos absolver y absolvemos a la Admi-
nistracién de la demanda promovida por dofia Ana Castro
Saez contra resolucion del Ministerio de Obras Publicas de 20
de marzo de 1967, que desestimé recurso de alzada contra
acuerdo de la Comlisibn Permanente de la Junta de Obras y
Servicios del Puerto de Santa Cruz de Tenerife de 30 de agosto
de 1966, que denegd a la recurrente la reincorporacion al ser-
vicio activo desde su situacion de excedencia forzosa, cuyas
resoluciones declaramos firmes y subsistentes; sin hacer es-
pecial condena de costas.»

Y este Ministerio, aceptando en su integridad el preinserto
fallo. ha dispuesto sea cumplido en sus propios términos por
Orden de esta misma fecha.

Lo que participo a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 28 de junio de 1968.—P. D., el Subsecretario, Juan
Antonio Ollero.

Ilmo, Sr. Director general de Puertos y Sefiales Maritimas,

ORDEN de 28 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia recaida en
el recurso contencioso-administrativo nimero 6.381.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 6.381, promovido por dona Esther Gomez Castillo contra re-
solucién de este Ministerio de Obras Publicas de 11 de julio
de 1967 sobre autorizacion para construir un azud en el ba-
rranco de Casa Moya, término municipal de Puebla de Don
Fadrique (Granada), la Sala Tercera del Tribunal Supremo de
Justicia ha dictado sentencia en 6 de mayo de 1968 cuya parte
dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que con desestimacion total del presente recurso
contencioso-administrativo numero 6.381, interpuesto por el Pro-
curador de los Tribunales don Felipe Ramos Arroyo, en nombre
y representacion de dofia Esther Gomez Castillo, contra la reso-
lucién del Ministerio de Obras Publicas de 11 de julio de 1967,
por la que se autorizaba la construccion de un azud en el
denominado barranco de Casa Moya, del término municipal
de la Puebla de Don Fadrique (Granada), debemos declarar y
declaramos ajustada a derecho tal resolucion; sin hacer ex-
presa condena de costas.»

Y este Ministerio, aceptando en su integridad el preinserto
fallo. ha dispuesto sea cumplido en sus propios términos por
Orden de esta misma fecha.

Lo que participo a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I..muchos afios.

Madrid, 28 de junio de 1968.—P. D., el Subsecretario, Juan
Antonio Ollero.

Ilmo, Sr. Director general de Obras Hidraulicas,

MINISTERIO DE TRABAJO

ORDEN de 2 de julio de 1968 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia recaida en el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto contra
este Departamento por dojia Catalina Diaz Lépez.

Ilmo. Sr.: Habiendo recaido resolucion firme en 4 de mayo
de 1968 en el recurso contencioso-administrativo interpuesto
contra este Departamento por dofia Catalina Diaz Lopez,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla
la citada sentencia en sus propios términos. cuyo fallo dice
lo que sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmi-
sibilidad del recurso contencioso-administrativo interpuesto a
nombre de dofia Catalina Diaz Lopez contra resolucién del Mi-
nisterio de Trabajo de cuatro de mayo de mil novecientos se-
senta y tres sobre subsidio de vejez; sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estadon e insertara en la «Coleccion Legisla-
tivan, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Ambrosio Lo~
pez Giménez.—Juan Becerril—Pedro F. Valladares —Luis Ber-
mudez.—José de Olives.—Rubricados.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 1.

Madrid, 2 de julio de 1968.—P, D., el Subsecretario. A. Iba-
nez Freire.

Ilmo. Sr. Subhsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 2 de julio de 1968 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia recaida en el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto contra
este Departamento por don José Araujo Ulloa.

Ilmo. Sr.: Habiendo recaido resoluciéon firme en 4 de mayo
de 1968 en el recurso contencioso-administrativo interpuesto
contra este Departamento por don José Araujo Ulloa,

Este Ministerio ‘ha tenido a bien disponer que se cumpla
la citada sentencia en sus propios términos. cuyo fallo dice
lo que sigue:

«Fallamos: Que desestimando la inadmisibilidad del presente
recurso contencioso-administrativo, debemos desestimar y des-
estimamos también tal recurso, promovido por don José Araujo
Ulloa, absolviendo a la Administracién de la demanda inter-
puesta por el mismo contra resolucién del Ministerio de Trabajo
de diez de febrero de mil novecientos sesenta y siete, desesti-
matoria del recurso de alzada contra Orden de la Direccién
General de Prevision de dieciocho de enero de mil novecientos
sesenta y cuatro, dictada en expediente sobre concurso de tras-
lado de Médicos del Seguro Obligatorio de Enfermedad, cuyas
resoluciones declaramos firmes y subsistentes; sin hacer espe-

cial condena de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccién Legisla-
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Alejandro Gar-
cia.—Evaristo Mouzo.—Francisco Camprubi.—Rubricados.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 1.

Madrid, 2 de julio de 1968 —P. D., el Subsecretario, A. Ibé-
fiez Freire.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 2 de julio de 1968 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia recaida en el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto conira
este Departamento por «Compania Sevillana de
Electricidad, S. A.». .

Ilmo. Sr.: Habiendo recaido resolucién firme en 14 de mar-
Zo de 1968 en el recurso contencioso-administrativo interpuesto
contra este Departamento por «Compafiia Sevillana de Electri-
cidad, 8. Ay, _ _

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla
la citada sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice
lo que sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la
«Compafiia Sevillana de Electricidad, S. A.», contra la Orden
del Ministerio de Trabajo de veintinueve de noviembre de mil
novecientos sesenta y tres denegando la aplicacién del régimen
de pequenas explotaciones a los centros de Tesorillo, San Enri-
que y Guadiaro, servidos por las instalaciones de aquélla, deve-
mos confirmar y confirmamos la validez en Derecho de la Or-
den impugnada y absolvemos a la Administracién de la de-
manda; sin costas.



