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ORDEN de 15 de jumo de 1968 por la que se da 
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo 
número 17.229, promovido por don Mig'!'el Gosálbez 
Miralles contra resolución de este MiniSterio de 
29 de enero de 1965. 

limo. Sr.: l!:n el recurso contencioso-administrativo nútne-. 
ro 17.2a9, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Miguel 
Qosálvez Miralles contra resolución de este MinisteriO de 29 de 
enero de 1965, se ha dictado con fecha 29 de enerO de 1965 
sentencia, cuya parte diSPositiva es como sigué: 

«Fállamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la 
r~re!entación de don Miguel Gosálvez Miralles, debemos de­
clii.tar y declaramos válida y subsistente, por estar ajustada. a. 
derecho, la resolución dictada por el Jefe del Registró de la 
Propiedad Industrial con funciones delegadas el veintinueve 
de enero de mil novecientos sesenta y tres, que, al desestimar 
el recurso de reposición, confirmó la dictada por el propio Re­
gistro el dieciocho de .mayo de mil novecientoS !esenta y cuatro, 
a virtUd de la8 cuales denegaron la inscripción en el Registro 
de la Propiedad Industrial de la marca «La Sevillana», núme­
ro trescientos noventa y tres mil trescientos sesenta y siete, 
solicitada por el recurrente para distinguir toda clase de con­
servas; sin hacer expresa impOSición de costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se pUblicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.» 

En su virtud, 
Este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido en la Ley 

dI! '}f1 de diciembre de 19'56, ha tenido a bien disponer qué se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pu­
blique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado». 

Lo que oomunico a V. l . para su conocimiento y demás 
efeotos. 

~ios ~arde a V. l . muchos años. 
Madrid, 15 de junio de 1968. 

LOPEZ BRAVO 

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 15 de junio de 1968 por la que se da 
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo 
número ' 17.710, promovido por don Juan Rovira 
Fors contra resolución de este Ministerio de 7 de 
abril de 1965. 

nmo. Sr.: En el recurso contencioso-adminlstrativo núme-. 
ro 17.710, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Juan 
Rovira Fors contra resolución de este Ministerio de 7 de abril 
de 1965, se ha dictado con fecha 26 de marzo último sentencia, 
cuya parte di!\positiva es como sigue: 

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi­
nistratlvo interpuesto a nombre de don Juan lWvira Fora con­
tra resolución del Ministerio de Industria en su Registro de la 
Propiedad Industrial de veintidós de mayo de mil novecientos 
sesenta y cuatro y siete de abril de mil novecientos sesenta 
y cinco, éste denegatorio de la reposición contra el anterior, 
por los que se denegó la inscripción de la marca «Mituka», al 
número cuatrocientos diecisiete mil trescientos cincuenta y cua­
tro debemos declarar y declaramos tales actos administrativos 
váÚdos y subsistentes. como conformes a derecho, sin costas: 

Así por esta nuestra sentencia, que se pUblicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e Insertará en la !<Colección Legisla­
tiva», lo pronunciamos: mandamos y firmamos.» 

En su virtud. 
Este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido en la Ley 

de 2!l de diciembre de 19S6, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pu­
bUque el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado». 

Lo que comunico a V. l . para su conocimiento y demás 
efectos. 

Dios gUarde a V. l. muchos años. 
Madrid. 15 de . junio de 1968. 

LOPEZ BRAVO 
limo. Sr. Subsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 15 de junio de 1968 por la que se da 
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo 
número 17.265, promovido por «Daimler-Benz Ak 
tiengeseliSchatt» contra resolución de este Minis­
terio de 28 de enero de 1965. 

nmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 17.266, interpuesto ante el Tribunal Supremo por Daimler­
Benz Aktiengeselischaft contra resolución de este Ministerio 
de 28 de ener.o de 1965, se ha dictado con fecha 30 de abrll 

de 1968 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que desestimando el recurso Interpuesto por 
Daimler-Benz A. O. contra la resolución del Registro de la 
Propiedad Industrial (Ministerio de Industria) de veÍlltiocho 
de enero de mil novecientos sesenta y oinco por la que se 
confirmó la concesión del Registro de marca número cuatro­
cientos treinta mil tresoientos quince a favor de Chrysler Oor­
poration para distinguir productos dé la clase ochenta y cúa~ro 
del Nomenclátor oficial, debemos declarar y declli/,ranws la. validez 
en dereCho de la resolución impugnada y absolvemos a la 
Administraoión de la demanda; sin costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará. . en el cBo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisl&­
tiva», lo pronunciamos, mandamQs y firmamos.» 

En su virtud, 
l!:ste Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido en la Ley 

de 2·7 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer qUé sé 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pu­
bliqUe el aludido fallo en el «Boletln Oficial del Estado». 

Lo que comunico a V. l . para Su conocimiento y deniás 
efectos. 

Dios guarde a V. l . muchos años. 
Madrid, 15 de junio 'de 11168. 

LOPEZ BRAVO 

Ilmo. Sr. Subsecretario de este OéPartamento~ 

ORDEN de 15 de. junio de 1968 por la que se da 
cumplimiento a leí sentencia dictaaa por el Tribunal 
Supremo en el reaurso . oontenci()Bo-aaministrati1Jo 
número 17.335, promovido por «CerámiQa ta Ma­
drileña, S. A.l>. contra resolución/ de este Ministe­
rio de 17 de marzo de 1965. 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo mime­
ro 17.336, interpuesto ante el Tribunal supremo por «CerAm1ca 
La Madrilefia. S. A.», contra resolución de este MinisteriO 48 
17 de marzo de 1965, se ha dictado con fecha 3 de abril de 
1900 sentenoia, cuya parte dispOSitiva es como sigue: 

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmi· 
sibilidad del recurso interpuesto por «5. A. Cerámica La Madri­
leña» contra la Orden del Ministerio de Industria de diecisiete 
de marzo de mil noVecientos sesenta. y cinco, que no admitió 
la alzada de aquélla contra Resolución de la Dirección General 
de Minas y Combustibles de tres de junio de mil novecientos 
sesenta y desestimó la aJzada contra la ReSolución de. la mi$l!1a 
Dirección ae veintisiete de junio de mil novecientos sesente. y 
uno, relativas ambas a la aplicación de la técnica minera a la 
cantera de arcilla que la Sociedad recurrente explota en Cór­
doba; sin costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se pUblicará. en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», lo pronunciamos. mandamos y firmamos.» 

En su virtud, 
Este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenidO en la Ley 

de 27 de diciembre de 19S6, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pu­
blique el aludido fallo en el «Boletín Oficial · del Estado». 

Lo que comunico a V. l. para su conocimiento y deniás 
e,fectos. 

Dios guarde a V. l. muchos años. 
Madrid, 15 de junio de 1968. 

LOPEZ BRAVO 

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 15 de junio de 1968 por la que se da 
f'Umplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrattvo 
números 17.594 y 17.595 promOVido por «am, Socie­
dad General de Farmacia, S. A.», contra resolución 
de este Ministerio de 8 de marzo de 1968. 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nÚme-. 
ros 17.594 y 17.595, interpuestos ante el Tribunal Supremo por 
«OM~Sociedad General de Farmacia, S. A.», contra resolución 
de este Ministerio de 8 de marzo de ·1965, se ha dictado cQn 
fecha 26 de marzo de 1968 sentencia, cuya parte dispositiva es 
como sigue: 

«Fallamos: Que con estimación del recurso . contencioso-ad­
ministrativo interpuesto por Sociedad General de Farmacia 
contra la resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 
ocho de marZo de mil novecientos sesenta y cinco, que dene­
gó la concesión de la marca «Atom», número trescientos noven­
ta y un mil doscientos diecisiete, debemos declarar, como de­
claramos. la nulidad de dicha resolución por no ser ' conforme a 
derecho. debiendo el Registro mantener firme su acuerdo ante­
rior de concesión .de la expresada marca, emitido en doce de 
mayo de mil novecientos sesenta y cuatro; sin hacer eSpeQtaJ. 
imposición de costas. 
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Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la <<Oolección LegIsla­
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.» 

En su virtud, 
E~te Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido en la Ley 

de 2'1 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que stl 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pu­
blique el aludido fallo eh el «Boletín Oficial del EstadO». 

Lo que comunico a V. 1. para su cofióclrtiiento y demás 
efectos. ' 

Dios guarde a V. l. muchos años. 
Madrid, í'5 de junio de 1968. 

LOPEZ BRAVO 

Iltno. Sr. SUbsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 15 de junio de 1968 por la que se da 
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo 
número 17.977, promOVido por «American Home 
Products Corporation» contra resolución de este Mi­
nisterio de 4 de mayo de 1965. 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 17.9'17, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «American 
Home Products CorporatioDl) contra resolución de este Ministe­
rio de 4 de mayo de 1965, se ha dictado con fecha seis de abril 
de mil novecientos sesenta y ocho sentencia, cuya parte dispo­
sita es como sigue : 

«Fallamos: Que sin entrar en el fondo del asunto y con estl­
ma.cIÓll de la petición revocatoria simplemente, debemos anular 
y anulamos por defecto de forma el acuerdo recurrido del Re­
gistro de la Propiedad Industrial de cuatro de mayo de mil 
novecientos sesenta y cinco, así como sus antecedentes del ocho 
de octubre de mil novecientos sesenta y cuatro y todo lo actua­
do con pOsterioridad, y reponemos el expediente administrativo 
de raZón al periodo y estado que tenia antes de recaer este 
primer acuerdo para que, conjugada tanto la oposición Intere­
sada ,como la de oficiO a la marca número trescientos sesenta 
y siete mil seiscientos setenta, dicte el Registro nuevo acuerdo 
concordante con la materia completa en discusión, prosiguiendO 
después la tramitación reglamentaria. sin especial imposición 
de costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará ' en la <<ColeCción Legislati­
va». lo pronunciamos, mandamos y firmamos.» 

En su virtud, 
Este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido en la Ley 

de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pu­
bUque el , aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estad(»). 

LO que comunico a V. l. para su conocimiento y demás 
efectos. ' 

Dios guarde a V. l. muchos afios. 
Madrid. 15 de junio de 1968. 

' LOPEZ :SRA ve 

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento 

ORDEN de 15 de junio de 1968 por la que 'se da 
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo 
número 18.207, promovido por «Alter, S. A.», contra 
resolución de este Ministerio de 7 de junio de 1965. 

Ilmo. Sr. : En el recurso contencioso-administrativo número 
18.207, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Alter, SOcie­
dad Anónima», contra resolución de este Ministerio de 7 de junio 
de '1965, se ha dictado con fecha 2 de abril de 1968 sentencia. 
cuya p~rte dispositiva es como sigue: ' 

«Fallamos : Que, desestimando el recurso contencloso-adml­
nistrativo promovido en nombre de la «S. A. Alter» contra el 
,"cuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de siete de junio 
de mil novecientos sesenta. y cinco, y absolviendo a la Adminis­
tración demandada, debemos declarar y declaramos ajustada a 
Derecho la citada resolución, sin expresa declaración sobre 
costas. 

As! por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letin Oficial del Estado» e ' insertará en la «Colección Legisla­
tiVa», ·10 pronunciamos, mandamos V firmamos.» 

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propiOS términos la referida. sen-

tencia y se pUbliqUe el aludido fallo en el «Boletín Oficial del 
Estado». 

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás efectos. 
Dios guarde a ' V. l. muchos aftos. 
Madrid, 15 de junio de 1968. 

LOPEZ BRAVO 

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 15 de junio de 1968 por la que se da 
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el reCU1'SO contencioso-ad11linistrativo 
número 18.208, promovido por "Alter, S. A.», contra 
resolución de este Ministerio de 30 de mayo de 1964. 

Illno. Sr.: En el recurso contencioso-administratlvo núme­
ro 18.208, Interpuesto ante el Tribunal Supremo por cAIter, So­
c!edad Anónima», contra resolución del Ministerio de 30 de 
mayo de 1964, se ha dictado con fecha 27 de abril de 1968 
sentencia, cuya parte dispositiva es COIílO sigue : 

«Fallamos: Que dando lugar ,al recurso interpuesto a nom­
bre de «Alter, S. A.», en impugnación del acuerdo del Registro 
de la Propiedad Industrial de 30 de mayo 1964, pUblicado en 
el «Boletín Oficial de la Propiedad Industrial» de 1 de agosto 
de 1964, y de la desestimación por silencio aimlnistrativo del 
recurso de reposición deducido contra el mismo. que habian 
concedido a Société Guerlain el registro de la marca número 
270.613, «Cilpen», para distinguir «productos de perfumería, 
de belleza, cosméticos, polvos, aceites eSenciales, productos para 
los cabellos, dentífricos», de la clase treinta y tres del Nomen­
clátor Oficial, debemos déclarar y declaramos anuladas y Sin 
efecto las Resoluciones recurridas, así como el registro que a 
las marcas concedieron ; sin expresa condenación en costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se pUblicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Lt>gisla-
tiva, lo pronunciamos, mandarnos y firmarnos.» ' 

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propiOS términos la referida 
sentencia y se publique el aludido f2110 en el «Boletín Oficial 
del Estado». 

Lo que comunico a V. l . para su conocimiento y demás 
efectos. 

Dios guarde a V. l . muchos años. 
Madrid, 15 de junio de 1968. 

LOPiEZ BRA ve 
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 15 de junio de 1968 por la que se da 
cumplimiento a la . sentencia dictada por el Tri­
bunal Supremo en el recurso contencioso-adminis­
trativo número 18.467, promovido por «Farbenfa­
briken Bayer Aktiengesellschajt» contra resolución 
de este MinisteriO de 21 de junto de 1965. 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 
18.467, interpuesto ante el Tribunal Supremo· de «Farbenfabri­
ken Bayer Aktiengesellschaft» contra resolución de este MInis­
terio de 21 de junio de 1965, se ha dictado con fecha 6 de abril 
último sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue : 

«Fall.amos: Que, desestinlando el recurso entablado por «Far­
benfabriken Bayer Aktiengesellschaft» contra Orden del Minis­
terio de Industria (Registró de la Propiedad Industrial) de vein­
tiuno de junio de mil novecientos sesenta y cinco, concesionaria 
de la marca número cuatrocientos dieciocho mil ciento ochenta 
y cuatro, «Spado», debemos declarar y declaramos válida y sub­
sistente, por ajustada a Derecho, la citada Orden recurrida y 
la concesión de registro por ella otorgada, y absolviendo a la Ad­
ministración del Estado de la demanda; sin especial pronuncia­
miento en cuanto a costas. 

As! por esta nuestra sentencia, que se pUblicará en el «Bo­
letin Oficial , del Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», lo pronunciamos, mandamos V firmamos.» 

En su virtud, este Ministerio, en cumpilmiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tencia y se publique el aludido fallo ' en el «Boletín Oficial del 
Estado». 

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás efectos. 
Dios guarde a V. I. muchos aftos. 
Madrid, 15 de junio de 1968. 

LOPEZ BRAVO 

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento. 


