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ORDEN de 14 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo dictada con, fecha 29 de marzo de 1968 en
el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Fernando Bariego Izquierdo.

Excemo Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en tunica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Fernando Bariego
Izquierdo, Comandante del C. I. A. C., quien postula por si
mismo, y de otra, como demandada, la Administracion Publica,
representada y defendida por el Abogado del Estado, contra
resoluciones del Ministerio del Ejército de 3 de junio y 28 de
julio de 1967, sobre plus circunstancial, se ha dictado sentencia
con fecha 29 de marzo de 1968, cuya parte dispositiva es como
sigue:

¢Fallamos: Que estimamos en parte la causa de inadmisi-
bilidad del recurso alegada por el Abogado del Estado, en
cuanto las resoluciones en él impugnadas del Ministerio del
Ejército de 23 de junio y 28 de julio de 1967 se refieren a lo
solicitado por el recurrente respecto a la base de tener en
cuenta para el percibo del plus circunstancial, y que debemos
estimar y estimamos en parte dicho recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto contra las expresadas resoluciones por
don Fernando Bariego Izquierdo, Comandante del Cue: de
Ingenieros de Armamento y Construccién, por no ser conformes
a Derecho en cuanto concierne a la asignacién de residencia,
anulindolas y dejandolas sin valor ni efecto en cuanto a ese
extremo, y en su lugar reconocemos el derecho que asiste al
actor a percibir dicha asignacién por el periodo de 1 de agosto
de 1964 a 31 de enero de 1965 con empleo de Capitan, en
Melilla, ¥y en la misma residencia desde 1 de febrero de 1965
a 1 de junio del mismo afio, con el empleo de Comandante,
con el porcentaje del 100 por 100 legalmente fijado para las
plazas del Norte de Africa, que deberi ser calculado sobre el
sueldo presupuestario asignado a tales empleos del citado Cuerpo
de 37500 y 46.950 pesetas anuales, deduciendo lo anteriormente
percibido por dichos conceptos y periodo de tiempo, condenando
a la Administracién a estar y pasar por estas declaraciones y
al pago de las cantidades a que asclendan las diferenclas; sin
hacer especial declaracién sobre imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicari en el «Bo-
letin Oficlal del Estadon» e insertara en la «Coleccién Legisla-
;}m, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos ¥

IMAMOS.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo ello
en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la Ley
de lo contencioso-administrativo de 27 de diciembre de 1956
(«Boletin Oficial del Estado» ntmero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 14 de junio de 1968.

MENENDEZ
Exemo. Sr. General Subsecretario de este Ministerio.

MINISTERIO DE MARINA

ORDEN de 1 de julio de 1968 por la que se concede
la Cruz del Mérito Naval de segunda clase, con
distintivo blanco, a don Juan José Pérez de la
Torre.

A propuesta del Vicealmirante Presidente de COSENA, y
en atencién a los méritos contraidos por don Juan José Pérez
de la Torre, con motivo de la celebracién de la Semana Naval
en Santander, vengo en concederle la Cruz del Mérito Naval
de segunda clase, con distintivo blanco.

Madrid, 1 de julio de 1968.

NIETO

ORDEN de 1 de julio de 1968 por la que se con-
cede la Cruz del Mérito Naval de tercera clase, con
distintivo blanco, a don Fernando Leal Valle.

A propuesta del Vicealmirante Presidente de COSENA y en
atencién a los méritos contraidos por don Fernando Leal Valle
con motivo de la celebracién de la Semana Naval en Santan-
der, vengo en concederle la Cruz del Mérito Naval de tercera
clase, con distintivo blanco.

Madrid, 1 de julio de 1968.

NIETO

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 7 de junio de 1968 por la que se con-
ceden a las Empresas que se citan los beneficios
fiscales a que se refiere la Orden de la Presidencia
del Gobierno de 18 de noviembre de 1964 sobre ac-
cion concertada por la produccion mnacional de
ganado vacuno de carne.

Ilmo. Sr.: De conformidad con lo dispuesto en el articulo
quinto de la Ley 194/1963, de 28 de diciembre, y el décimo del
Decreto-ley 8/1966, de 3 de octubre, compete al Ministerio de
Hacienda la concesion de los beneficios fiscales a las Empresas
que al final se relacionan, que han suscrito actas de concierto
de unidades de produccién de ganado vacuno de carne con
el Ministerio de Agricultura.

En consecuencia, este Ministerio ha tenido a bien disponer:

Primero.—A los efectos del concierto celebrado y teniendo
en cuenta los planes financieros y técnicos de la Entidad con-
certada, se concede a cada una de las Empresas que a conti-
nuacién se relacionan los siguientes beneficios fiscales, con
zrreglé)s al procedimiento sefialado por la Orden de 27 de marzo

e 1965.

a) Libertad de amortizacion de las instalaciones que se
resefian en el anexo durante los primeros cinco afios a partir
del comienzo del primer ejercicio econémico en cuyo balance
aparezca reflejado el resultado de la explotacién de las nuevas
instalaciones.

b) Reduccién del 95 por 100 de los Derechos Arancelarios
y del Impuesto de Compensacion de Gravimenes Interiores que
graven las importaciones de bienes de equipo y utillaje de pri-
mera instalaciéon, que correspondan a inversiones previstas en
el acta, siempre que previo informe del Ministerio de Industria
se acredite que fales bienes no se fabrican en Espana. Ese
beneficio podra hacerse extensivo a los materiales y productos,
que no produciéndose en Espafia se importen para su incor-
poracion a los bienes de equipo que se fabriquen en Espafia.

¢) Reduccién de hasta el 95 por 100 en los tipos de grava-
men del Impuesto sobre Rentas del Capital que grave el rendi-
miento de los empréstitos previstos en el programa financiero,
asi como del que recaiga sobre los intereses de los préstamos
que la misma concierte con Organismos internacionales o con
Bancos e Instituciones financieras extranjeras, La aplicacion
concreta de este beneficio se tramitari en cada caso a través
del Instituto de Crédito a Medio y Largo Plazo, en la forma
establecida por la Orden de este Ministerio de 11 de octubre de
1965. Sera preciso, de acuerdo con lo previsto en el Decreto-ley
de 19 de octubre de 1961, se acredite el destino integro de tales
recursos a la financiacion de las inversiones reales nuevas a que
se refiere el anexo al Acta de Concierto.

d) Reduccion hasta del 95 por 100 de las cuotas fijas de la
Contribucién Territorial Rustica y Pecuaria, correspondientes a
la accién concertada por la Empresa, en la forma prevista por
la Orden de 20 de octubre de 1966.

(1) Para las Empresas que revisten la condicién de Sociedad,
se les concede ademas el siguiente beneficio:

e) Reduccién de hasta el 95 por 100 del Impuesto General
sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documen-
tados, en cuanto a los actos de constitucién o de ampliacién de
capital de las Empresas beneficiarias.

Los beneficios fiscales anteriormente aludidos que no tengan
sefialado plazo especial de duracién se entienden concedidos por
el periodo de cinco afios a partir de la fecha de publicacién de
la presente Orden. Tales beneficios podran ser prorrogados por
la Administracién, cuando las circunstancias asi lo aconsejen,
por otro periodo no superior a cinco afios.

Segundo.—El incumplimiento de cualquiera de las obligacio-
nes que asume la Entidad concertada en las cliusulas del Acta
de Concierto dari lugar, de conformidad con lo dispuesto en
el parrafo cuarto del articulo quinto de la Ley 194/1963, de 28
de diclembre, a la suspensién de los beneficios que se le han
otorgado en el apartado antferior y, por consiguiente, al abono
de los impuestos bonificados.

No obstante, la Administracién podra no considerar incum-
plimiento, a los efectos de su sancion con la pérdida de los be-
neficios concedidos, aquel que no aleance una trascendencia
que repercuta en forma considerable en el conjunto de la rea-
lizacién correcta del proyecto de la Entidad concertada.

En este supuesto, la Administracién podri sustituir la san-
cién de pérdida de los beneficios For otra de caricter pecuniario,
que se impondr4, previa instruccién del oportuno expediente, en
la forma que se indica en el apartado cuarto de esta Orden.

Tercero.—En los casos en que el incumplimiento fuera debido
a fuetza mayor o riesgo imprevisible 0 a demora por parte de
la Administracién en la resolucién de las cuestiones de las que
pudiera depender el cumplimiento, no se produciri la suspensién
de los beneficios si se acreditare debidamente, a juicio del Mi-
nisterio de Agricultura, la realidad de la causa de involuntarie-
dad mencionada.

Cuarto.—Para la determinacién del incumplimiento se ins-
truira un expediente de sancién que se ajustara a lo establecido
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en los articulos 133 al 137 de la Ley de Procedimiento Adminis-
trativo y sera tramitado en la forma establecida en la clausula
undécima del Acta de Concierto.

Relacion que se cita

(1) Empresa «Grupo Sindical de Colonizacion niumero 9.386»,
ubicada en Bocigas de Perales y Zagas de Torre, provincia de
Boria, 50 cabezas de ganado en varias fincas de los términos
municipales de Bocigas de Perales y Zagas de Torre.

Empresa «José Gongzilez Bernardez», ubicada en Salceda de
Caselas, provincia de Pontevedra, 30 cabezas de ganado en la
finca «Gargantadan. .

Empresa «Jaime San Félix Lopez», ubicada en Alginet, pro-
vincia de Valencia, 50 cabezas de ganado en las fincas «Mon-
carra» y «Casa Luengop.

Empresa «Manuel Laguarda Cubellsy, ubicada en Valencia,
30 cabezas de ganado en varias fincas del término municipal de
Valencia.

Empresa «Antonio de Prado Amatriain», ubicada en San Vi-
cente, provincia de Badajoz, 30 cabezas de ganado en varias
fincas del término municipal de San Vicente.

Empresa «Dionisio Dominguez Garijo», ubicada en Jarafuel,
provincia de Valencia, 110 cabezas de ganado en varias fincas
del término municipal de Jarafuel.

Empresa «Juan Bautista Gimeno Raga», ubicada en Silla y
Picasent, provincia de Valencia, 600 cabezas de ganado en varias
fincas de los términos municipales de Silla y Picasent,

Empresa ¢Andrés Diez Diez», ubicada en Toledo, 40 cabezas
de ganado en la finca «Cafieten.

(1) Empresa «Grupo Sindical de Colonizacién numero 7.501»,
ubicada en Yunquera y otros, provincia de Guadalajara, 100 ca-
bezas de ganado en varias fincas de los términos municipales
de Yunquera, Fontanar y Mohernando. )

Empresa «Pedro Gonzilez Canseco», ubicada en Almendralejo,
provincia de Badajoz, 36 cabezas de ganado en la finca wArtizan.

Empresa «Emiliano Soto Fernéndezy», ubicada en Mota del
Marques y Uruefia, provincia de Valladolid;, 30 cabezas de ganado
en varias fincas de los términos municipales de Mota del Mar-
qués y Uruefia.

Empresa «José Domingo Latorren, ubicada en Zuera, provincia
de Zaragoza, 30 cabezas de ganado en la finea lote namero 21
del término municipal de Zuera.

Empresa «Santiago Abarquero Coloma», ubicada en Cevico de
la Torre, provincia de Palencia, 50 cabezas de ganado en la finca
crlgérretera de Ampudia. del término municipal de Cevico de la

rre.

- Empresa «Juan Rallo Roda», ubicada en Amposta, provincia
de Tarragona, 30 cabezas de ganado en la finca «Uriola» .

Empresa ¢Antonio y José Cabrera Rojass, ubicada en Pogo-
blanco-Pedroche, provincia de Cérdoba, 40 cabezas de ganado
en la finea «Guadamoran.

Empresa «Victoriano Losfablos Palacio», ubicada en Fafianas,
provincia de Huesca, 70 cabezas de ganado varias fincas del
término municipal de Fafianas.

Empresa «Benito Fernandez Palomares», ubicada en Linares,
provincia de Jaén, 50 cabezas de ganado en la finea «Cortijo
Vizcainoy. :

Empresa «Toméis Victor Mariny, ubicada en Fernancaballero,
provinela de Ciudad Real, 90 cabezas de ganado en varias fincas
del término municipal de Fernancaballero.

Empresa «Miguel Palacios Garcia Rojon, ubicada en Los Yé-
benes, provincia de Toledo, T0 cabezas de ganado en la finca
«Los Robledillos».

Empresa wAngel Llanos Menéndez», ubicada en Gijén, pro-
vincia de Oviedo, 121 cabezas de ganado en las fincas eLas Cru-
cesp y otras del término municipal de Gijén.

Empresa «Francisco Larrotiz Bolea», ubicada en Barrio Mo-
vera, provincia de Zaragoza, T0 cabezas de ganado en la finca
«La Cenia Bajan.

(1) Empresa «Grupo Menor de Colonizacién nimero 9.906»,
ubicada en Bargas, Yunclillos y Villar del Pedroso, provincias
de Toledo y Caceres, respectivamente, 130 cabezas de ganado en
varias fincas de los términos municipales de Bargas y Yuncli-
llos (Toledo) y Villar del Pedroso (Caceres).
~ Empresa «Cesareo Alayeto Garcésy, ubicada en Tamarite de
Litera, provineia de Huesca, 200 cabezas de ganado en varias
fincas del término municipal de Tamarite de Litera.

Empresa «Juan Garcia LifiAns, ubicada en Hornachuelos, pro-
vincia de Cérdoba, 253 cabezas de ganado en varias fincas del
término municipal de Hornachuelos,

Empresa «Pedro Gonzéilez de Castejon», ubicada en El Espi-
nar, provincia de Segovia, 60 cabezas de ganado en la finca
«Prados de la Purisima Concepcidny.

(1) Empresa «Industria de Fomento Agricola, S. A.», ubicada
en Barcarrota, provincia de Badajoz, 40 cabezas de ganado en
dos fincas del término municipal de Barcarrota.

Empresa «Manuel Martinez Diego», ubicada en Ribamontan
al Monte, provincia de Santander, 40 cabezas de ganado en la
finca «E] Solar».

(1) Empresa «Grupo Menor de Colonizaciéon numero 3.726»,
ubicada en Almaluez, provincia de Soria, 30 cabezas de ganado
en varias fincas del término municipal de Almaluez. _

(1{ Empresa «Cooperativa Agricola-Ganadera Nuestra Befio-
ra del Cadop, ubicada en Boea de Huérgaho (8iero de la Reina),

&rl?vlncia. de Lebn, 65 cabezas de ganado en varias fincas del
mino municipal de Boca de Huérgano.

Empresa «Rogelio Prieto Llanezan, ubicada en Santas Martas,
provincia de Leén, 207 cabezas de ganado en la finca «Val-
dearcosy.

Empresa «José Martinez Prieto y José Maria Rodriguez He-
vian, ubicada en Mieres, provincia de Oviedo, 50 cabezas de ga-
nado en la finca «Traslacasay.

Empresa «Bautista Carles Ballester», ubicada en Valencia,
40 cabezas de ganado en la finca «Horno de Bola nimero 6» (ca-
mino de Vera). !

Empresa «Pablo Cuadrado Moreno», ubicada en Mejorada,
ggvincia de Toledo, 80 cabezas de ganado en la finca «El Dehe-

».

Empresa «José Maria Olona Olona», ubicada en Pina de Ebro
y La Almolda, provincia de Zaragoza, 70 cabezas de ganado en
varias fincas de los términos municipales de Pina de Ebro y
La Almolda.

(1) Empresa «Grupo Sindical de Colonizacion ntiimero 9.897»,
ubicada en El Molar, provincia de Madrid, 180 cabezas de ganado
en varias fincas del término municipal de El Molar.

Empresa «Emilio Edo Barraguer», ubicada en Zaragoza, 60 ca-
bezas de ganado en la"finca «Término de Urdan».

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos afios.
Madrid, 7 de junio de 1968.

ESPINOSA SAN MARTIN
Ilmo. Sr. Subsecretarioc de Hacienda. '

RESOLUCION del Servicio Nucional de Loterias por
el que se declaran nulos y sin ningin valor ni efecto
los billetes que se citan, correspondientes al sorteo de
la Loteria Nucional que ha de celebrarse el dia 5 de
julio de 1968.

Habiendo sufrido extravio los billetes niimeros 21.635, serie
quinta, y 63.420, serie octava, del sorteo que ha de celebrarse el
dia 5 del presente mes de julio, este Servicio Nacional de Lo-
terias, por acuerdo de fecha de hoy y de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 9 ¥ 10 de la Instruccién de Loterias.
ha tenido a bien declarar nulos y sin valor dichos billetes, a efec-
tos del mencionado sorteo, quedando de cuenta de la Hacienda.

Lo que se anuncia para piblico conocimiento y demas efec-
tos pertinentes.

Madrid, 4 de julio de 1968.—El Jefe del Servicio, Francisco
Rodriguez Cirugeda.—4.150-E.

RESOLUCIONES del Tribunal de Contrabando de
Madrid por las que se hacen piblicos los fallos que
se citan.

Desconociéndose el actual paradero de Manuel Fernandez
Fernandez, sin domicilio fijo, se le hace saber por el presente
edicto lo siguiente:

El Tribunal de Contrabando, en Comisién Permanente y en
sesién del dia 29 de mayo de 1968, al conocer del expediente
nimero 19-1968, acordé el siguiente fallo.

1. Declarar cometida infraccién de contrabahdo de menor
cuantia, comprendida eh el humero séptimo del articulo 11 de
la Ley de Contrabando, en relacién con la aprehensién y descu-
brimiento de género de prohibida importacion. valorado en 4.800

esetas.
e 2o Declarar responsable de la expresada infraccién en con-
cepto de autor a Manuel Fernidndez Fernandez.

3. Declarar que en el responsable concurre circunstancia
modificativa de la responsabilidad siguiente: agravante de de-
lito conexo.

4o Imponer la multa siguiente: 19.200 pesetas, equivalente
al 400 por 100 del valor de la mercancia objeto de la infraccidn.

5. Decretar el comiso de la mercancia aprehendida en apli-
cacién del articulo 27 de la Ley como sancion accesoria.

6. Declarar hay lugar a la concesién de premio a los apre-
hensores.

7. Exigir en sustitucién del comiso de la mercancia des-
cubierta su valor de 4.608 pesetas al inculpado, Manuel Fernan-
dez Fernandez.

El importe de la multa impuesta ha de ser ingresado, precisa-
mente en efectivo, en esta Delegacién de Hacienda en el plazo
de quince dias a contar de la fecha en que se publique la pre-
sente notificaciéon y contra dicho fallo se puede interponer re-
curso de alzada ante el Tribunal Superior de Contrabando en
el plazo de quince dias a partir de la publicacién de esta noti-
ficacion, sighificando que la interposicién del recurso no suspende
1a ejecucién del fallo ¥ que en caso de insolvencia se exigira
el cumplimiento de la pena subsidiaria de privacién de libertad
a razon de un dia de prisiéon por cada 96 pesetas de multa no
satisfechas y dentro de los limites de duracién maxima sefia-
lados en el caso 24 de la Ley.



