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MINISTERIO DEL AIRE

ORDEN de 4 de julio de 1968 por la que se trans-
cribe relacion de los aspirantes al curso para in-
greso en el Cuerpo Especial de Oficiales de Aero-
puertos admitidos y exrcluidos a eramen, con indi-
cacién de los motivos, asi como se hacen piiblicos
el Tribunal examinador y fecha y lugar de presen-
tacion a examen.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo cuarto de la
Orden ministerial niimero 1101/1968, de 4 de mayo ultimo («Bo-
letin Oficial del Ministerio del Aire» numero 57), por la que
se anunciaba concurso-oposicion para cubrir 30 plazas de in-
greso en'el Cuerpo Especial de Oficiales de Aeropuertos, han
sido admitidos a examen los 43 aspirantes que a continuacién
se relacionan, los cuales efectuaran su presentacién para pro-
ceder al reconocimiento médico en la Policlinica del Ministerio

};lel Alre (calle Martin de los Heros, nimero 86) en la siguiente
orma:

Numeros del 1 al 22, inclusive, a las diez horas del dia 9 de
julio de 1968.

Numeros 23 al 42, inclusive, a las diez horas del dia 10 de
julio de 1968.

Efectuado este reconocimiento, todos los aspirantes se pre-
sentaran el dia 11 de julio de 1968, a las nueve horas, en el
Institufto Nacional de Psicologia y Psicotecnia (calle Isaac Pe-
ral, sin nimero) para dar comienzo a los examenes.

Con arreglo a lo que determina el articulo quinto de la ci-
tada convocatoria, el viaje de los aspirantes militares, tanto
de ida como de regreso, serd por cuenta del Estado, a cuyo efec-
bAoéseré.n pasaportados por los Generales Jefes de Region o Zona

rea.

Igualmente se publica la relacién de los aspirantes no admi-
tidos a examen, con indicacién de las causas que motivaron su
exclusion.

También se publican los nombres y empleos de los compo-
nentes del Tribunal que ha de juzgar las pruebas de ingreso.

Por no reunir los titulos exigidos y re-

Relacién de aspirantes admitidos 25. D. Manuel Freiria Fernindez.
26. D. Alejandro Martinez Barrio.
1. D. Carlos Enrique Casado Garcia- | 27. D. Toméas Nicolau Rosal.
Sampedro. 28. D. Enrique Lo6pez Navas.
2, D. Eladio Tomas Simén. 29. D. Miguel Angel Garcia Topete.
3. D. José Freijeiro Pérez. 30. D. José Manuel Morodo Leoncio.
4, D. José Lozano Escalante. 31. D. Carlos Fernandez Ramos,
5. D. José Montero de Mora-Losana. 32. D. Sebastian Salas Garcia.
6. D. Pedro José Gil Pijuan. 33. D. Manuel Septién Acebo.
7. D. Emilio Megia Morejon. 34. D. Hilario Valentin Villarroel.
8. D. Juan José Usero Alijarde. 35. D, José Antonio Quintero Fernindez.
9. D. Luis Carretero Dominguez. 36. D. Argimiro Gallego Pérez.
10. D. Rafael Callo Pellon. 37. D. José Félix Blasco Gonzilez,
11. D. Roberto Martin Ramon, 38. D. José Maria Alvarez Gras.
12, D. Pablo Enciso Diaz. 39. D. Ricardo Marfa Alvarez Gras.
13. D. Jestis Guil Pijuan. 40. D. José Luis Cordo Dominguez.
14. D. Justo Maria de Santos Machado. | 41. D. Ramén Gareia de Leaniz Tallada.
15. D. Antero Insausti Romero. 42. D. Alejandro Muiiiz Morifia.
16. D. Joaquin Alfonso Atienza. 43, D. Salvador Tomas Rubio.
l‘g. g. i?nsé ll;k&s?ol'_ia BNaga_,rro Moyano.
18. D. s Rubio Bardon. ;
19, D. José Maria Alonso Schokel. B e R " 0%
20. D. José Antonio Pu%lt&é Miguez.
21. D. Eugenio Becerra Cortes. Por no cum .
: plir el apartado e) del ar-
= > %gsﬁocgr;}ﬁ?: il e ticulo primero de la convocatoria:
i de Cas-
8. T Autoni MErkiy Sinches 1 D. José Ignacio Heras Santamaria.

basar la edad fijada en la convocatoria:

D. Rafael Garcia Arrabal.

D. Juan Alia Gonzilez.

D. Angel Luis Roman Hurtado de Men-
doza.

Por no reunir los titulos exigidos en la
convocatoria:

Juan Antonio Portales Montes.
. Victor Berberena Martin.
Enrique Juncal Hermosilla.
Agustin Fernandez Lombo.
Benedicto José Martin Arias.
Manuel Arias Pena.

Abelardo Diaz Sieira.

Por rebasar la edad fijada en la convo-
catoria:

Fermin Alarcon Dominguez.
Martin Leén Pérez.

Primo Fernindez Quiroés.

Julio Munoz Chapulli Menéndez.
Fernando Gandarias Amillategui.
Joaquin Guzméan Carcia.
Vicente Nebot Meseguer.

. Cayetano Julid Garcia.
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Tribunal que ha de juzgar las pruebas

Presidente : Ilustrisimo sefior don Joaquin Arnau Ruifernan-
dez, Coronel Jefe de la Seccién de Formacién Aerondutica.

Vocales: Don Carlos Artigas Pérez, Comandante Ayudante
de Ingenieros Aeronauticos, Jefe del Centro de Adiestramiento
de Electrénica; don Jos¢é Ramén Garrido Capa, Capitan del
Arma de Aviacién, Jefe del Centro de Adiestramiento de Con-

III. Otras

MINISTERIO DEL EJERCITO

ORDEN de 14 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo dictada con fecha 27 de abril de 1968 en
el recurso contencioso-adminisirativo interpuesto por
don Manuel Infante Barquita y cinco mds.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una como demandante don Manuel Infante Bar-
quita, don Luis Gotor Navarro. don Victoriano Diaz Gil, don
Daniel del Espinc de la Hoz. don Marcial Algaba Merino y don
Francisco Codesal Rodriguez, representados por el Letrado don
Manuel Garcia de Castro, y de otra como demandada, la Admi-

cién Plblica. representada y defendida por el Abogado del
E o, contra resoluciones del Ministerio del Ejército que de-
negaron a los interesados, Cabos Musicos, la peticién formulada

trol, y don Fidel Chillon Lozano, Capitan Ayudante de Ingenie-
ros Aeronduticos, Jefe del Centro de Adiestramiento de Oficiales
de Aeropuertos.

Secretario: Don Federico Alvarez Villalén, Comandante Ayu-
dante de Ingenieros Aeronauticos, Jefe del Negociado de Forma-
ciéon Profesional.

Madrid, 4 de julio de 1968.

LACALLE

disposiciones

de que les fuese reconocido el sueldo de Brigada, se ha dictado
sentencia con fecha 27 de abril de 1968, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso con-
tencioso-administrativo promovido por don Daniel Espino de
la Hoz, reconociendo a dicho interesado el derecho al sueldo de
Brigada a partir del 15 de mayo de 1964, en que cumplié veinte
afios de servicios efectivos sobre los doce que le fueron recono-
cidos por Orden de 29 de abril de 1964, desestimando las mis-
mas peticiones formuladas por los deméas recurrentes, don Ma-
nuel Infante Barquita, don Luis Gotor Navarro, don Victoriano
Diaz Gil, don Marcial Algaba Merino y don Francisco Codesal
Rodriguez, por no justificar el mencionado extremo, absolvien.
do de la demanda formulada a la Administracién, en cuanto a
dichos inferesados; sin hacer expresa imposicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bole-
tin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccién Legislativa»,
definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos y fir-
MAamos.»
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En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicin-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumpli to de lo prevenido en el articulo 105 de la
Ley de lo Contenciosc-administrativo de 27 de diciembre de
1956 («Boletin Oficial del Estado» ntimero 363).

Lo que por ia presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Magdrid. 14 de junio de 1968.

MENENDEZ

Exemo. Sr. Director general de Reclutamiento y Personal.

ORDEN de 14 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo dictada con fecha 20 de abril de 1968 en
el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Angel Gonzalo Medrano.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en lUnica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante don Angel Gonzalo
Medrano, Comandante del C. I. A. C., quien postula por si
mismo, y de otra, como demandada, la Administracién Publica,
representada y defendida por el Abogado del Estado, contra
resoluciones del Ministerio del Ejército de 6 de julio y 31 de
agosto de 1967, sobre plus circunstancial, se ha dictado senten-
cia con fecha 20 de abril de 1968, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad del presente recurso contencioso-administrativo alegada
por el Abogado del Estado, interpuesto por don Angel Gonzalo
Medrano contra resoluciones del Ministerio del Ejército de 6 de
julio de 1967, referente a declaracién de inadmisibilidad de la
reclamacién de plus circunstancial, y 31 de agosto de 1967, que
desestimé recurso de reposicién contra aquélla; sin hacer espe-
cial condena de costas

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole-
tin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccién Legislativan,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado, todo ello
en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la Ley de
lo Contencioso-administrativo de 27 de diciembre de 1956 («Bole-
tin Oficial del Estado» ntimero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E muchos afios

Madrid, 14 de junic de 1968.

MENENDEZ
Excmo. Sr. General Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 14 de junio de 1968 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo dictada con fecha 16 de abril dg 1968 en
el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Pedro Ruiz de Zdrate y Gonzdlez.

Excmo Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en lUnica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, comc demandante, don Pedro Ruiz de Za-
rate y Gonzilez, quien postula por si mismo, y de otra, como
‘demandada la Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resolucién del Ministerio
del Ejércitc de 4 de agosto de 1967 sobre plus circunstancial, se
ha dictado sentencia con fecha 16 de abril de 1968, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos inadmisible el
presente recurso contencioso-administrativo promovido por don
Pedro Ruiz de Zarate y Gonzalez, Teniente Coronel del Cuerpo
de Ingenieros de Armamento y Construccién, contra resolucion
del Ministerio det Ejército de 4 de agosto de 1967, sobre rectifi-
cacion de liquidaciones practicadas en némina de haberes co-
rrespondientes hasta el mes de diciembre de 1966, por el con-
cepto de plus circunstancial, por estar incurso el apartado ¢)
del articulo 82 de la Ley Jurisdiccional, sin hacer especial de-
claracién respecto a las costas causadas en el presente recurso.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bole-
tin Oficial del Estado» e insertard en la «Coleccién Legislativan,
definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ella en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la Ley
de lo Contencioso-administrativo de 27 de diciembre de 1956
(«Boletin Oficial del Estado» nimero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 14 de junio de 1968.

MENENDEZ

Excemo. Sr. General Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 14 de junio de 1968 pof la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo dictada con fecha 14 de mayo de 1968 en
el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
don Claudio de Luis Martin.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Claudio de Luis
Martin, capitdin del C I. A C. quien postula por si mismo,
y de otra como demandada, la Administracién Publica, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado, contra resolu-
ciones del Ministerio del Ejército de 29 de julio y 3 de octubre
de 1967, sobre plus circunstancial, se ha dictado sentencia con
fecha 14 de mayo de 1968. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando la causa de inadmisibilidad alegada
por el sefior Abogado del Estado. al amparo del apartado ¢) del
articulo 82 de la Ley Jurisdiccional, en relacién con el aparta-
do a) del articulo 40 de la misma, debemos declarar y declara-
mos la inadmisibilidad del recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por don Claudio de Luis Martin Capitan del Cuerpo
de Ingenieros de Armamento y Construccién, contra resoluciones
del Ministerio del Ejército de 29 de julio y 3 de octubre de 1967,
relativas al abono del plus circunstancial; sin hacerse especial
imposicion de las costas del proceso

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole-
tin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccién Legislativan,
definitivamente juzgando. lo pronunciamos mandamos y fir-
mamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicin-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo ello
en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la Ley
de lo Contencioso-administrativo de 27 de diciembre de 1956
(«Boletin Oficial del Estado» numero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 14 de junio de 1968.

MENENDEZ
Excmo. Sr. General Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 14 de junio de 1968 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia del Tribunal Supre-
mo dictada con fecha 29 de abril de 1968 en el re-
curso contencioso - administrativo interpuesto por
don Juliin Garcia Nevado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre parte, de una, como demandante, don JuliAn Garcia Ne-
vado, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,
la Administracién Publica, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra resolucién del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar de 16 de marzo de 1967 sobre actualizacién de haber
pasivo, se ha dictado sentencia con fecha 29 de abril de 1968,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Ju-
lian Garcia Nevado contra resolucién de la Sala Eventual de



