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«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso­
administrativo enlabiado contra la orden de la Dirección Ge­
neral de Mutilados de Guerra por la Patria de 30 de dlciembre 
de 1966, confirmatoria de la de 30 de noviembre anterior, que 
le denegó el ascenso a Capitán que solicitó, debemos confirmar 
y confirmamos dichas resoluciones por ser conformes a derecho, 
sin expresa imposición de costas, 

Asi por esta nuestra sentencia, que se pUblicara en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legis­
lativa», definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.» 

En su virtud, este MmlsterIO na temdo a bIen disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentertcia, publi­
cándose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la 
Lev de lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 
1956 (<<Boletín Oficial del Estado» número 363). 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E, para 
su conocimiento y efectos conSiguientes, 

Dios guarde a V. E. muchos años. 
Madrid, 29 de mayo de 1968, 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. Director general de Mutilados de Guerra por la 
la Patria, 

ORDEN de 29 de mayo de 1968 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribu­
nal Supremo, dictada con fecha 1 de abril de 
1968, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Manuel Coco Oltra. 

Excmo, Sr. : En el recurso contencioso-administrativo segUI­
do en única instancia anote la Sala Quinta del Tlibunai Su­
premo, entre partes, de una. como demandante, don Manuel 
Coco Oltra, quien postula por si mismo, y de otra, como de· 
mandada, la Administración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra las resoluCfiones del Ministe­
rio del Ejército de 5 de julio y 1 de septiembre de 1967, sobre 
perCibo de plus circun~tanciaL se ha dictado sentencia con fecha 
1 de abril de 1968, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallal1l0s: Que ron aceptación de la tesis propugnada pre· 
ferentemente por la Abogacia del Estado, debemos declarar y 
declaramos la inadmisión del recurso contencioso-administrati­
vo que interpuso don Manuel Coco Oltra, Capitán de Ingenieros 
de Armamento y Construcción, contra las resoluciones del Mi­
nisterio del Ejército de 5 de julio y 1 de septiembre de 1967, 
denegatorias del abono de diferencias sobre plus circunstancial, 
sin especi:1\ imposición de costas. 

Así por esta nuest ra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legis­
lativa», definitivamente juzgando, lo pronunciamos. mandamos 
y firmamos.» 

En su virtud, este Mmisterio ha temdo a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi­
cándose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 
19'56 (<<Boletín Oficial del Estado» número 363), 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E . muchos años. 
Madrid. 29 de mayo de 1968. 

MENENDEZ 

Excmo, Sr. General Subsecretario de este Ministerio. 

ORDEN de 29 de mayo de 1968 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribu­
nal Supremo dictada con fecha 23 de marzo de 
1968, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por don Pedro Amer Bibiloni. 

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui­
do en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Su­
premo, entre partes, de una, como demandante. don Pedro 
Amer Bibiloni, quien postula por sí mismo, y de otra. como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio del Ejército de 29 de junio y 14 de agosto de 1967, rela­
tivas a percepCión de devengos por plus circunstancial, se ha 
dictado sentencia con fecha 23 de marzo de 1968, cuya parte 
dispositiva es como sigue: 

«(Fallamos: Que con aceptación de la tesis propugnada pre­
ferentemente por la Abogacía del Estado, debemos declarar y 
declaramos la inadmisión del recurso contencioso-administra-

\ 

tlvo que mterpuso don Pedro Amer Bibiloni, Coronel de Inge­
nieros de Armamento y Construcción, contra las resoluciones 
del Ministerio del Ejército, relativas a pe¡'cepción de devengOll 
sobre plus circunstancial, sin especial impOSición de costas. 

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legis­
lativa», definitivamente iuzgando. lo pronunciamos. mandamos 
v firmamos.» . 

En su virtud. este MUllsteno na temdo a Olen dIsponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi. 
cándose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 
19'56 (<<Boletín Oficial del EstadQ» número 363l. 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E. muchos a úos, 
Mad1id, 29 de mayo de 1968. 

MENENDEZ 

Excmo, Sr. General Subsecretario de este Ministerio, 

ORDEN eLe 29 de mayo de 1968 por la que se dis· 
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribu· 
nal Supremo dictada con fecha 30 de marzo de 
1968, en el recurso contencioso-administrativo in, 
t.erpuesto por don Juan Bernabé Prieto. 

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administratJ\oo .-egu!· 
do en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Su· 
premo, entre partes, de una, como demandante, don Juan Ber· 
nabé Prieto. Brigada de Complemento, retirado, representado 
por el Procurador don Miguel Riaza Sánchez, bajo la dirección 
de Letrado. y de otra, como demandada, la Administración PÚ 
blica, representada y defendida por el Abogado del Estado, con­
tra acuerdos del Consejo Supremo de Justicia Militar de 9 de 
marzo y 8 de junio de 19,67, sobre actualización de haber pasivo, 
se ha dictado sentencia con fecha 30 de marzo de 1968. cuya 
parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos : Que debemos desestimar y desestimamos el recuro 
so contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador de 
los Tribunales don Manuel Riaza Sá nchez, en representación de 
don Juan Bernabé Prieto, Brigada de Complemento de Infan· 
tería, retirado por edad, contra acuerdo del Consejo Supremo 
de Justicia Militar de 8 de junio de 1967, por el que se deses­
timó recurso de repOSición entablado respecto a otro de 9 de 
marzo anterior, relativo a actualización de haber pasivo del 
recurrente, debiendo declarar y declaramos que dicha resolu­
ción impugnada es conforme a derecho y quedará firme y su¡¡' 
sistente, absolviéndose a la Administración de la demanda y 
sus pretensiones; sin expresa declaración sobre imposición de 
costas. 

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Ba. 
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legis­
lativa» , definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamc» 
y firmamos.» 

En su. virtud, este Ministerio na tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios ' términos la referida sentencia, publt. 
cá ndose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 
19'56 «(Boletín Oficial del Estado» número 363). 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V, E, para 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E . muchos años. 
Madrid. 29 de mayo de 1968. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo 
de Just icia Militar, 

ORDEN de 30 de mayo de 1968 por la que se dis· 
pone el c1tmplimiento de la sentencia del Tribuiiát 
Supremo, dictada con fecha 30 de abril de 1968; 
en el recurso contencioso-administrativo i1tterpues· 
to por don Gaspar Pérez González. 

Excmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segUido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Gaspar Pérez Gon· 
zález, quien postula por sí mismo, y de otra, como deman· 
dada, la Administración Pública, representada y defendida POr 
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio del 
Ejército de 5 de junio y 31 de julio de 1967, sobre percepción 
de devengos por plus circunstanCi.al, se ha dictado sentencia con. 
fecha 30 de abril de 1968, cuya parte dispositiva es como sigue: 
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«Fallamos: Que sin hacer pronunciamiento sobre las co~tas, 
declaramos la inadmisibilidad del presente recurs? contenCH?SO­
administrativo, interpuesto por don Gaspar _ Perez Gonzal~z 
contra las resoluciones del Ministerio del Ejército de 5 de Jumo 
y 31 de julio de 1967, relativas a devengos por razón del «plus 
circunstancial» . 

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará .. en el ~(BO­
letín Oficial del EBtado» e insertará en la «ColecclOn LegIsla­
tiva». lo pronunciamos. mandamos y firmamos.» 

En su virtud este Ministerio ha tenido a bien disponer se 
cwnpla en sus propios términos la referida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artícul.o. 105 de la 
Ley de lo Contencioso-administrativo de 27 de dICIembre de 
1956 <<<Boletín Oficial del Estado» número 363\. 

10 que por la presente Orden ministerial eligo a V. E. para 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E. muchos años. 
Madrid, 30 de mayo de 1968. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. General Subsecretario de este Ministerio. 

ORDEN de 30 de mayo de 1968 por la que se dis· 
pone el cumplimiento de la sent.encia del Tribunal 
Supremo, dictada con fecha 8 de abril de 1968, 
en el recurso contencioso-administrativo inteTTme8· 
to por don Francisco de la Chica López. 

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una. como demandante. don Francisco de la 
ChIca López, representado por el Procurador don Alejandro 
Vázquez Sala, bajo la dirección de Letrado, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio 
del Ejército de 17 de mayo y 20 de julio de 1967, sobre abono 
de diferencias de plus circunstancial, se ha dictado sentencia 
con fecha 8 de abril de 1968, cuya parte dispositiva es como 
sigue: 

«Fallamos: Que con aceptaCión de la tesis propugnada pre­
ferentemente por la Abogacía del Estado, debemos declarar y 
declaramos la inadmisión del recurso contencioso-administra­
tivo que interpuso don Francisco de la Chica López, Coman­
dante de Ingenieros de Armamento y Construcción, contra las 
resoluciones del Ministerio del Ejército de 17 de mayo y 20 de 
julio de 1967, denegatorias del abono de diferencias sobre el 
plus circunstancial; sin especial imposición de costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
filmamos.» 

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-administrativo de 27 de diciembre de 
1956 (<<Boletín Oficial del Estado» número 363), 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E muchos años. 
Madrid, 3'0 de mayo de 1968. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. General Subsecretario de este Ministerio. 

ORDEN de 30 de mayo de 1968 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia del Trilmnai 
Supremo, dictada con fecha 30 de abril de 1968, 
en el recurso contencioso-administrativo interpue.s­
to por don Santiago Torre Enciso. 

Exorno. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Santiago Torre 
Enciso, General Subinspector del Cuerpo de Ingenieros de Ar­
mamento y Construcción, quien postula por sí mismo. y de 
otra, como demandada la Administración Pública, represen­
tada y defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones 
del Ministerio del Ejército de 31 de mayo y 31 de julio de 1967 
sobre plus circunstancial, se ha dictado sentencia con fecha 
ro de abril de 1968, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que estimando la causa de inadmisibilidad ale­
gada por el Abogado del Estado al amparo del apartado c) del 
artículo 82 de la Ley Jurisdiccional, debemos declarar y decla­
rarnos la inadmisibilidad del recurso contencioso-administrativo 
Interpuesto por don Santiago Torre -Enciso contra resoluciones 

del Ministerio del Ejército de 31 de mayo y 31 de Julio, ambos 
de 1967, relativas al abono de plus circunstancial; sin hacerse 
especial declaración sobre imposición de costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se pUblicará ~n el ~(BO­
letín Oficial del Estado» e insertara en la «ColecclOn LegIsla­
tiva». definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.» 

En su virtud. este Milllsterio ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo 

, ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la 
Ley de lo Contencioso·administrativo de 27 de diciembre de 
1956 (<<Boletin Oficial de· E,tadO)} número 363). 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para 
su conocimiento v efectos consiguientes. 

Dios guarde a' V. E. muchos aflos. 
Madrid. 30 de mayo de 1968. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. General Subsecretario de este Ministerio. 

ORDEN de 30 de mayo de 1968 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia. del Tribunal 
Supremo, dictada con fecha 17 de abril de 1968. 
en el reC71TSO contencioso-administrativo interpues· 
to por don Anqel Bmluel Guillén. 

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Angel Buñuel Gui­
llén, representado por el Procurador don Adolfo Morales Vila­
nova, bajo la dirección de Letrado, y de otra, como demandada, 
la Administración Pública, representada y defendida por el 
Abogado del Estado. contra resoluciones del Ministerio del Ejér­
cito de 1 de julio y 28 de agosto de 1967, sobre abono de plus 
circunstancial, se ha dictado sentencia con fecha 17 de abril de 
1968, cuya parte dispositiva e~ como sigue: 

«Fallamos: Que sin hacer pronunciamiento sobre costas, de­
claramos la inadmisibilielad del recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Angel Buñuel Guillén contra las re­
soluciones del Ministeric' del Ejército de 1 de julio y 28 de 
agosto de 1967. 

Así por esta nuestra sentencia, que se pUblicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», definitivamente íuzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.)} 

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-administrativo de 27 de diciembre de 
1956 «{Boletín Oficial del Estado» número 363). 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para 
su conocimiento. y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E muchos años. 
Madrid, 30 ele mayo de 1968. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. General Subsecretario de este Ministerio. 

ORDEN de 30 de mayo de 1968 por la que se dis, 
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal 
Supremo, dictada con fecha 8 de abril de 1968, en 
el recurso contencioso-administrativo interpuesto 
por don Miguel Gómez Rincón. 

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segUido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Miguel Gómez Rin­
cón, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, 
la Administración Pública, representada y defendida por el 
Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio del Ejér­
cito de 7 de julio y 12 de agosto de 1967 sobre plus circunstancial, 
se ha dictado sentencia con fecha 8 de abril de 1968, cuya parte 
dispositiva es como sigue: 

«(Fallamos: Que con aceptación de la tesis propugnada pre­
ferentemente por la Abogacía del Estado, debemos declarar y 
declaramos la inadmisión del recurso contencioso-administra­
tivo que interpuso don Miguel Gómez Rincón. Comandante de 
Ingenieros de Armamento y Construcción, contra las resQlu­
ciones del Ministerio del Ejército de 7 de julio y 12 de agostC' 
de 1967, denegatoria del abono de diferencias sobre el ¡llus 
circunstancial; sin especial imposición de costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.» 


