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Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la
citada sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo
que sigue:

«Fallamos: Que con estimacién en parte del recurso con-
tencioso-administrativo interpuestoc a nombre de don Ignacio
Guardiola Mira y don Carlos Mendoza Diaz, debemos anular
y anulamos la resolucion del Ministerio de Trabajo de veintidos
de marzo de mil novecientos sesenta y cinco, asi como su ante-
cesora del once de enero precedente, cuya reposicion fué dene-
gada atinente, ambas a interpretacién del contrato colectivo
sindical de que se ha hecho meérito, y que con desestimacién
en lo demas del mismo recurso, anulamos igualmente todo el
expediente desde su inicio en que dichas Ordenes recayeron sin
dar lugar, por tanto, a la declaracién del derecho y de los
demds pronunciamientos que demandan los recurrentes; no se
hace especial imposicién de costas. . .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Boletin
Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legislativan,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Ambrosio Lépez.—
José Arias—José Maria Cordero—~Juan Becerril—Pedro Fer-

‘nandez (rubricados).»

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I.
Madrid, 24 de febrero de 1968.—P. D., el Subsecretario,

A, Ibanez Freire.
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

MINISTERIO DE INDUSTRIA

ORDEN de 14 de febrero de 1963 por la que se
otorga a Hidroeléctrica del Cantdbrico, S. A.», con-
cesion administrativa para el servicio publico de su-
ministro de gas, referida a la mayor capacidad de
produccién que resulte de la ampliacion de las ins-
talaciones en su fdbrica de gas de Gijon y al pro-
pio tiempo se autorizan las instalaciones correspon-
dientes.

Ilmo. Sr.: La Entidad «Hidroeléctrica del Cantabrico, S. A.»,
ha solicitado la correspondiente concesion y autorizacion admi-
nistrativa de acuerdo con lo previsto en el titulo segundo del
Reglamento del Servicio Publico de Suministro de Gas, aprobado
por Decreto de 27 de enero de 1956, para modernizar y aumentar
la capacidad de produccién de su fabrica de gas de ciudad, sita
en Gijon, comprendida en el Grupo C) de la clasificacién esta-
blecida en el articulo tercero de la Ley de 24 de noviembre de
1939 sobre Ordenacién y Defensa de la Industria. .

La modernizacién y aumento de la capacidad de produccién
tendra lugar mediante la instalacién de los elementos siguientes:

Un equipo completo de «crackings térmico de gasolinas lige-
ras no carburantes compuesto de: )

Un tanque para almacenamiento de naftas de 50.000 litros de
capacidad. )

Un gaségeno para una produccién de 9.000 mi/d. de gas de
4100 Kcal/m3.

Un lavador Secrubber. )

Un generador de vapor de 15 metros cuadrados de superficie

de calefaccion. . .
Demas elementos ‘auxiliares y complementarios.

El presupuesto de la modificacion proyectada asciende a la
cantidad de 420.564,50 pesetas, siendo todos los materiales. em-
pleados de procedencia nacional. .

Cumplidos los tramites reglamentarios en el expediente ins-
truido al efecto, este Mintstaerilo, a propuesta de la Direccion ge-
neral de la Energia, ha resuelto:

Otorgar a la r%m:ida.d «Hidroeléctrica del Cantabrico, S. Ay,
concesion administrativa del servicio publico de suministro de
gas, referida a la mayor capacidad de produccién que resulte
de la ampliacién de sus instalaciones en su fabrica de gas de
Gijén, con el mismo ambito territorial en que actualmente lo
viene prestando, y al propio_ tiempo autorizar las instalaciones
y elementos antes mencionados, segin proyecto presentado.

La concesién y autorizacién anteriores se ajustaran a las
condiciones siguientes:

Primera.—«Hidroeléctrica del Cantabrico, S. A.», depositara
en la Caja General de Depésitos, en el plazo de un mes a contar
de la fecha de la presente Orden, la cantidad de 21.028,22 pesetas
(veintitin mil veintiocho pesetas con veintidés eéntimos), importe
del cinco por ciento de los presupuestos que figuran en el ex-
pediente, para garantia del cumplimiento de su obligacion de
terminar la totalidad de las obras de instalacién en los plazos

establecidos y segun el proyecto presentado.
La ﬂanzaycitada. sera devuelta a «Hidroeléctrica del Canté-

brico, S. A», en el momento que justifique haber terminado la-

' totalidad de las obras a que se refiere el expediente motivo de

la presente Orden, ¢ircunstancia que se hara constar en la cé-
dula de la misma.

Segunda.—«Hidroeléctrica del Cantabrico, S. A.», comenzara
dentro de un plazo de quince dias la ejecucion de las obras a
que se refiere el expediente de la presente Orden, debiendo estar
totalmente terminadas en el plazo de dos meses, contado a partir
del otorgamiento de aquélla.

Tercera.—La determinacion de las tarifas reguladoras del su-
ministro de gas realizado por «Hidroeléctrica del Cantabrico, So-
ciedad Anoéniman, se regiri en todo momento por las normas
detalladas en el titulo cuarto del Reglamento del Servicio Pu-
blico de Suministro de Gas (Decreto de 27 de enero de 1956).

Cuarta.—La presente concesién se otorga por un plazo de
setenta y cinco afios, durante el cual «Hidroeléctrica del Canta-
brico, S. A, queda autorizada para llevar a efecto la fabrica-
cion de gas mediante el empleo de las instalaciones a que se
hace referencia segiin el proyecto presentado. Dichas instala-
ciones revertirdn al Estado al transcurrir los setenta y cinco
afios desde la fecha de la presente Orden.

Quinta.—«Hidroeléctrica del.Cantébrico, S. A.», podra trans-
ferir la concesion otorgada o enajenar las obras de las insta-
laciones, previa autorizacion del Ministerio de Industria, en-
tendiéndose que quien le sustituya en sus derechos le sustituira
también en sus obligaciones contraidas por las clausulas de esta
con:gsién, cayas garantias de responsabilidad quedaran subsis-
tentes.

Sexta.—~La Delegacién de Industria de Oviedo vigilara -el
exacto cumplimiento de las condiciones estipuladas y aceptadas
por «Hidroeléctrica del Cantabrico, S. A.», durante el periodo
de ejecucion. X

Por lo que a la condicion segunda se refiere, la Delegacién
de Industria de Oviedo deberi inspeccionar la totalidad de las
obras y montajes efectuados, y al finalizar éstas levantari4 un
acta sobre dichos extremos, que habra de remitir seguidamente
a la Direccién General de la Energia de este Departamento.

. Séptima.—La presente concesién caducari previa declaracién
expresa de la misma, de acuerdo con lo expuesto en el articu-
lo'12 del Decreto de 27 de enero de 1956, caso de producirse al-
guna o algunas circunstancias siguientes:

a) Por incumplimiento de «Hidroeléctrica del Cantabrico, So-
ciedad Anénima», de algunas de las condiciones numeradas pri-
mera y segunda.

b) Por haber transcurrido el plazo de reversién consignado
en la condicién cuarta.

. ¢) Si «Hidroeléctrica del Cantdbrico, S. A, no llevase a
cabo las instalaciones autorizadas, de acuerdo con las clausulas
convenidas.

- Sin embargo, si por evolucién de la técnica de producciéon de
gas, por utilizacion de diferentes primeras materias o por otras
causas no fuese adecuado el mantenimiento de alguna o al-
gunas de las instalaciones objeto de la presente concesion, «Hi-
droeléctrica del Cantabrico, S. A.», podri solicitar del Minis-
terio de Industria:

1. Autorizaciéon para su modificacién o sustitucion, sin al-
terar las resfantes condiciones de esta concesién y con el mis-
mo plazo de reversion- que las instalaciones sustituidas, o bien

2. El otorgamiento de la correspondiente concesién para
las nuevas instalaciones si por la importancia de las inversio-
nes que las mismas supongan no pudiese obtener una compen-
sacién econdmica adecuada durante el plazo que restase para
la caducidad de la presente concesién, aunque teniendo en -
cuenta los derechos que el Estado pueda tener sobre los ele- -
mentos cambiados.

d) Por introduccion de cualquier variacion o ampliacién no
autorizadas por el Ministerio de Industria, en la ejecucién de
los proyectos aprobados y que figuran en el expediente a que -
esta concesion se refiere, salvando, las modificaciones precisas
para que se cumplan las disposiciones vigentes,

e) Por disfrute por el concesionario de subvenciones, auxi-.
lios o préstamos no autorizados expresamente por el Ministerio "
de Industria. -

Octava.—La presente concesion se otorga sin perjuicio def®,
tercero y dejando a salvo los intereses particulares.

Novena.—La autorizacién que se concede en esta Orden mi--
nisterial no supone la de importacién de aquellos elementos cuya
adquisicién en la industria extranjera fuese necesaria, para lo
que se solicitard el certificado de excepcion previsto en el ar-
ticulo 10 de la Ley de 24 de noviembre de 1939 sobre organiza-
cién y defensa de la industria, de acuerdo con lo establecido en
la Orden de la Presidencia del Gobierno de 19 de diciembre
de 1964.

Décima.—Las instalaciones a establecer cumpliran las dis-
posiciones y normas técnicas que, en general, les sean de apli-
caciéon y, en particular, las relativas a la utilizacién de pro-
ductos petroliferos y las del Reglamento de Actividades Moles-
tas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas.

Habiendo aceptado «Hidroeléctrica del Cantdbrico, Sociedad
Anénimay, las preinsertas. condiciones, procede se le dé tras-
lado de la presente Orden, debiendo advertirle de la obligacién
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que tiene de presentarla dentro de los treinta dias siguientes a
la fecha de su recibo en la Oficina Liquidadora del Impuesto
sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documen-
tados correspondientes para la satisfaccion del mismo, de acuer-
do con la legislacién vigente

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchas aios.
Madrid, 14 de febrero de 1968.

LOPEZ BRAVO

Ilmo. Sr. Director general de la Energia.

ORDEN de 24 de febrero de 1968 por la que se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribu-
nal Supremo en los recursos contencioso-adminis-
‘rativos numeros 16817 y 16.820, interpuestos por
«Societe Rhodiaceta», contra resolucion de este Mi-
nisterio de 17 de febrero de 1964.

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 16.817 y en el nimero 16.820, interpuestos ante el Tribunal
Supremo por «Societe Rhodiaceta», contra resolucion de este
Ministerio de 17 de febrero de 1964, se ha dictado con fecha
11 de noviembre ‘de 1967 sentencia, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimando los recursos contencioso-admi-
nistrativos acumulados interpuestos a nombre de «Societe Rho-
diacetay contra acuerdo del Ministerio de Industria en su Re-
gistro de la Propiedad Industrial de 17 de abril de 1964 y 17
de febrero de igual afio, respectivamente, ratificados al deses-
timarse en 15 de diciembre de 1964 y 30 de diciembre de 1964,
las reposiciones contra los anteriores acuerdos, y por virtud de
los cuales se denegd a los numeros 397240 y 397241 la ins-
cripcion de la marca «Sandnnyl» debemos decla.rar y declara-
mos tales actos administrativos validos y subsistentes; es como
conformes a derecho. Sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicari en el «Bo-
letin Oficial del Estadon e insertara en la «Coleccién Legisla-
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y
se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 24 de febrero de 1968.

LOPEZ- BRAVO

Ilmo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de febrero de 1968 por la que se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribu-
nal Supremo en el recurso contencioso-administrati-
vo numero 17.356, promovido por «Alter, S. A.n,
contra resolucion de este Ministerio de 17 de mar-
zo de 1965

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 17.358, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Alter, So-
ciedad Anoéniman, contra resoluciéon de este Ministerio de 17 de
marzo de 1965, se ha dictado con fecha 21 de diciembre de
1967 sentencia, cuya parte dispositiva es como.sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto -a nombre de «Al-
ter, S. Ay, contra resoluciones del Ministerio de Industria
en su Registro de la Propiedad Industrial de seis de abril de
mil novecientos sesenta y cuatro 'y diecisiete de marzo de mil
novecientos sesenta’ y cinco, a virtud de las que se otorgéd la
concesion y consiguiente inscripeién en él, y al niumbro cuatro-
cientos veintisiete mil doscientos ochenta y siete, de la marca
«Yakn, a favor de «Duphar, S. A», y debemos declarar y de-
claramos tales actos firmes y subsistentes como conformes
a derecho. Sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla-
tivaw, lo pronunciamos mandamos v firmamos.y

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y
se publique el aludido fallo en el ¢Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V 1. para su conocimiento y demds
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 24 de febrero de 1963.

LOPEZ BRAVO

Iimo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

—

ORDEN de 24 de febrero de 1968 por la que se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribu-
nal Supremo en el recurso contencioso-administrati-
vo mumero 19.219, promovido por «Perlofil, S. A.»,
L&%nig%geso!ucién de este Ministerio de 25 de junio

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntme-
ro 19.219, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Perlofil,
Sociedad Andénimay, contra resolucién de este Ministerio de 25
de junio de 1964, se ha dictado con fecha 11 de diciembre de
1967 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto a nombre de la Compaifia Mercantil «Per-
lofil, S. A», en impugnacién del acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de quince de noviembre de mil novecientos
sesenta 'y cinco, que en tramite de reposicién confirmé el que
también se impugna de veinticinco de junio de mil novecientos’
sesenta y cuatro, que habia concedido a don Juan Serrallach

*Julia el registro de la marca doscientos noventa vy un mil ciento

setenta y siete, «Perlovin», debemos declarar y declaramos, ab-
solviendo a la Administracion de la demanda, que las resolucio-
nes recurridas son conformes a derecho y, por ende, validas
y subsistentes, asi como el registro que a la marca concedieron;
sin especial imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicarid en el «Bo-
letin Oficial del Estadop e insertara en la «Coleccién Legisla-
tivan, lo pronunciamos mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y
se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadop.

que comunico a V. L para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 24 de febrero de 1968.

LOPEZ BRAVO
Ilmo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de febrero de 1968 por la que se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribu-
nal Supremo en el recurso contencioso-administrati-
vo nimero 18.640, promovido por «ACME Products
Inc.», contra resolucion de este Ministerio de 21
de junio de 1965.

IOmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 18.640, interpuesto ante el Tribunal Supremo por gAcme Pre-
cisibn Products Inc.», contra resolucién de este Ministerio de
21 de junio de 1965, se ha dictado con fecha 11 de diciembre
de. 1967 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos inadmisible
el recurso contencioso-administrativo promovido en nombre de
«Acme Prevision Products Inc.», contra el acuerdo del Registro
de la Propiedad Industrial de veintiuno de junio de mil nove-
cientos sesenta y cinco, sin especial declaracion sobre costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicari en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla-
tivan, lo pronunciamos. mandamos y firmamos.y

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y
se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadoy.

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 24 de febrero de 1968.

LOPEZ BRAVO
Ilmo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de febrero de 1968 por la que se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribu-
nal Supremo en el recurso contencioso-administrati-
vo numero 18.325, promovido por Moreno, S. Ay,
contra resolucion de este Ministerio de 7 dé junio
de 1965.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 18.325, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Moreno,
Sociedad Anoéniman», contra resolucién de este Ministerio de
7 de - junio de 1965, se ha dictado con fecha 18 de diciembre
de 1967 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimacién del recurso contencioso-
administrativo interpuesto por «Moreno, S. A.», contra acuerdo
del Registro de la Propiedad Industrial sobre concesién de la
marca «Musal Chemicaly debemos absolver como absolvemos



