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QRDEN de 24 de febrero de 1968 por la que se
da cumplimiento a la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 16.136, promovido por «Antonio
Gallardo, S. A.». cOntra resolucion de este Minis-
terio de 26 de septiembre de 1963.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
16.136, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Antonio Ga-
Hardo, S. A contra resolucion de este Ministerio de 26 de
septiembre de 1963, se ha dictado con fecha 25 de noviembre
de 1967 sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:

allamos: Que debetiios estim'air y estunamos el recurso
confentivso-aemihistrativo lhterpuesto a4 hombte de «Antonio
Callardo, S. A.», contra la Fesoluclon del Registro de la Propie-
dad Industrial de veintiséis de septiembre de mil noveclentos
sesenta y tres, que denego la marca «Hidroxibedocen, numero
trescientos ochenta y siete mil cuatrocientos uno, y contra la
desestimacion también de la reposiciéon de tal acuerdo; declara-
mos que dicHas resoluciones ho son conformes a derecho, por lo
que las ariulamos y disponemos la procedencia de registro de la
expresada marca; sin hacer especial imposicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicarid en el «Bo-
letin Oficial de! Estado» e insertara en la «Coleccién Legisla-
tivan, la pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentercia y se publigue el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadoyn.

Lo que comunico a V
efectos.

Dios guarde a V. I, muchos afios,

Madrid, 24 de febrero de 1968.

I. para su conocimiento y demaés

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de febrero de 1968 por la que se
da cum'plimtemo a la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 15175, promovido por «Vda. de
José Biosca Riera, S. A.n, contra resolucién de
este Ministerio de 6 de junio de 1964.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencloso-administrativo numero
15.175, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Vda. de José
Biosca Riera, S. A.», contra resolucién de este Ministerio de 6
de junio de 1964, se ha dictado con fecha 22 de noviembre
de 1967 senternicia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por
«Vda. de José Biosca Riera, S. Ay, contra la resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial (Ministerio de Hacienda)
de seis de junio de mil novecientos sesenta y cuatro, sobre conti-
nuacién del expediente motivado por la solicitud de registro
del hombre comercial nimero cuarenta mil cuatrocientos treinta
v seis «Scorpio, S. A. E.», debemos declarar y declaramos la
validez en derecho de dichos actos y absolvemos a la Admi-
nisttacién de la demanda; sin imposicién de costas.

As{ por esta nuestra sentencia, que se publicars en el «Bo-
letih Oficidl del Estado» e insertara en la «Coleccién Legisla-
tivan, la pronunciamos, mandamos y firmamos.»

. En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
r que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadoy.
Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas

Diog guarde a V., I, muchos afios.
Madrid, 24 de febrero de 1968.

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr, Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de febrero de 1968 por la que se
da cumplimiento a la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
trativo niumero 16.121, promovido por «Cartonajes
y Envases Especiales, S. A.», contra resolucién de
este Ministerio de 8 de mayo de 1964.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nuamero
16.121, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Cartonajes
y Envases Especiales, S. A.», confra resolucion de este Minis-
terio de 8 de mayo de 1964, se ha dictado con fecha 6 de di-
clembre de 1967 sentencia, cuya parte dispositivae es ¢omo sigue:

)

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto a nombte de «Cartonajes y Envases ESpe-
ciales, S. A, de Pamplona, contra resoluciones del Ministerio
de Industria en su Registro de la Propledad Industrial de ocho
de mayo de mil novecientos sesenta.y cuatro y veinte de octu-
bre de mil novecientos sesenta y cuatro, ésta denegatoria de
la reposicién contra la anterior, por las que se acordo la dene-
gacion de inscripeién del modelo industrial de utilidad numero
noventa y seis mil novecientos cuarenta, por un «estuche pro-
tector para huevos», y debemos declarar y declaramos tales reso-
luciones nulas y sin efecto como contrarias a derecho, ordenan-
do como ordenamos la reposicion del expediente al mortiento y
tramites inmediatamente anterior a dictar resolucién para due
previamente a ello sea evacuado el preceptivo infornie de 1a
Seccion Técnica; sin costas. _

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicari en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla-
tivay, la pronunciamos. mandamos y firmamos.»

~ En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-

nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadoy.

Lo que comunico a V.
efectos.

Dios guarde a V. [. muchos afios,

Madrid, 24 de febrero de 1968.

I. para su conocimiento y demas

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de ‘24 de febrero de 1968 por la que se
da cumplimiento a la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrativo niumero 14.579. promovido por «S. A. de
Fibras Artificialesy, contra resoluecion de este Mi-
nisterio de 11 de noviembre de 1963.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
14.579, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «S. A. de
Fibras Artifiicalesp, contra resolucién de este Ministerio de 11
de noviembre de 1963, se ha dictado con fecha 5 de diclembre
de 1967 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimacion del recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la «S. A. de Fibras Artificalesy,
contra acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de once
de noviembre de mil novecientos sesenta y tres, que denegd el
de la marca «Xilén», numero cuatrocientos tres mil cuatrocien-
tos cuarenta y dos, debemos absolver como absolvemos a la
Administracion de la demanda; sin hacer especial imposicion
de costas. .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicari en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e inserfara en la «Coleccién Legisla-
tivay, la pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimientq dé lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus proplos términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadon. )

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demés
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 24 de febrero de 1968.

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de febrero de 1968 por la que Se
da cumplimiento a la sentencig dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 14.370, promovido por «Crusch
International Inc», contra resolucién de este Mi-
nisterio de 25 de febrero de 1964.

IImo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nimero
14.370, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Crusch Inter-
national Inc.», contra resolucion de este Ministerio de 25 de
febrero de 1964. se ha dictado con fecha 13 de diciembre de
1967 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto a nombre de
«Crusch International Inc.» contra la resolucién del rOo
de la Propiedad Industrial de veinticinco de febrero de mil
novecientos Sesenta y cuatro, que no dié lugar a la reposi-
cion solicitada de acuerdo de dieciséis de septiembre de mil
novecientos sesenta y fres, denegatoria de la marca namero
trescientos noventa y cuatro mil trescientos veintisiete, «Crusch-
Colay; declaramos que las expresadas resoluciohes son confor-



