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Oncins y Aragón, bajo la dirección de Letrado, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio del 
Ejército, aprobada. en Consejo de Ministros de 5 de marzo 
de 1965 sobre revisión de precios, se ha. dictado sentencia con 
fecha 28 de junio de 1967, cuya pa-rte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso in¡;erpuesto por 
«Juan y Justo Cazorla Gil, S. R. C.», contra resolución del Con­
sejo de Ministros de 5 de marzo de 1965 y su confirmación tá­
cita denegando la revisión de precios en el contrato de suminis­
tro de cincuenta y un mil cuatrocientos cincuenta pares de al­
pargatas al Ejército de Tierra , debemos declarar y declaramos 
la. nulidad en derecho de tales resoluciones y reconocemos el de 
la parte demandante a. obtener la revisión solicitada, y que 
desestimando el mismo recurso en cuanto a las pretensiones 
de que la. suma que se le abone en aplicación de las normas 
de revisión del contrato ascienda a doscientas doce mil ochocien­
tas ochenta y nueve pesetas con ochenta y ocho céntimos, de­
bemos declarar y declaramos que la cantidad precisa que co­
rresponda según la revisión deberá ser objeto de determinación 
especifica por la Administración a la vista de la justificación 
de concpetos que dentro de las normas legales a.plicables pro­
ceda; sin imposición de costas. 

.Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bole­
tín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisla.tiva», 
lo pronunciamos mandamos y firmamos.» 

En su virtud este Ministerio ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia., publiCán­
dose el a.ludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo · 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 1956 
(<<Boletín Oficial del Estado» número 363). 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para­
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a. V. E. muchos años. 
Madrid, 27 de noviembre de 1967. 

Excmo. Sr. Director general de Servicios. 

MENENDEZ 

ORDEN de 27 de noviembre de 1967 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu­
nal Supremo dictada con fecha 18 de octubre de 
1967 en el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por don Vicente 'González Martín. 

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta. del Tribunal Supremo 
entre partes: de una, como demandante, don Vicente Gonzá­
lez Martín, Brigada de Infantería retirado, representado por el 
Procurador don Juan Antonio García San Miguel Orueta, bajo 
la dirección de Letrado, y de otra, como demandada. la. Admi­
nistración Pública, representada y defendida por el Abogado 
del Estado. contra resoluciones del Ministerio del Ejército de 20 
de agosto de 1964 y de 8 de junio y 5 de agosto ambos de 1966, 
relativas al empleo que le hubiera correspondido de haber con­
tinuado en activo, se ha dictado sentencia con fecha 18 de oc­
tubre de 1967, cuya parte dispositiva. es como sigue: 

«Fallamos: Que debemos declarar Y declaramos la inadmlsibi· 
lidad. como comprendido en las causa.s determinadas en los apar­
tados e), f) y c), respectivamente, del artículo 82 de la Ley 
Jurisdiccional, del recurso contencioso-administrativo interpuesto 
por don Vicente González Martln, Brigada. de Infantería reti· 
rado. contra resoluciones del Ministerio del Ejército de 20 de 
agosto de 1964 y de 8 de junio y 5 de agosto, ambos de 1966 
relativas al empleo que le hubiera correspon~lido de haber 
continuado en activo el 8 de julio de 1944. día señalado a los 
efectos de la liquidación de la Guerra de Liberación. por decreto 
de la misma fecha; sin hacer expresa imposiCión de costas. 

.Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bole­
tín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legislativa», 
10 pronunciamos, mandamos J firmamos.» 

En su virtud, este MinisterIo ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propiOS términos la. ~eferi<!-o~ sentencia, publicán­
dose el a.ludido fallo en el «Boletm OfICIal del EstadO», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en él artículo 105 de la 
Ley de 10 Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 1956 
(<<Boletín Oficial del Estado» número 363>-

ORDEN de 27 de noviembre de 1967 por la que se 
da cu11lJ)limiento a la sentencia del Tribunal SU'Pf'e­
?nO dictada con fecha 16 de octubre de 1967 en el 
recurso contencioso-administrativo interpuesto por 
doña Isabel Carrizo Fernández. 

E!x~mo .. Sr.: E~ el recurso conten~oso-administrativo seguido 
en uruca mstanCla. ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo 
entre partes: de una, como demandante doña Isabel Carrizo 
Fernández, representada. por el Letrado don Jerónimo Es­
teban González. y de otra, como dema.ndada la Administración 
Pública, representada y defendida por el AbogadO del Estado 
contra Resoluciones del Consejo Supremo de Justicia Milit¡u! 
<l:~ 31 de ~n&o, 31 de may~ y 11 de octubre de 1966, sobre pen-
810n de V1udedad, se ha dICtado sentencia con fecha 16 de oc­
tubre de 1967, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo promOvido por doña Isabel Ca­
rrizo Fernández contra Resoluciones del Consejo Supremo de 
Justicia Militar de 31 de enero, 31 de mayo y 11 de octubre 
de 1966, referentes a la pensión de viudedad del Conserje Guar­
dador don Bárbaro Zamorano Cirujano, que por no contrariar 
el Ordenamiento Jurídico establecido en la ma.terial procede 
sean confirmadas. declarándolas firmes y subsistentes absol­
viendo a la Administración de la dema.nda y sus preteDsiones; 
sin hacer expresa imposición de costas .. 

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el <<Bole­
tín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legislativa», 
definitivamente juzgando, lo pI:onunciamo, mandamos y fir­
m·amos.» 

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia publicán­
dose el a.ludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la 
Ley de' lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 1956 
(<<Boletín Oficial del Estado» número 3á3) . 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para 
su conocimiento y efectos COnsiguientes. 

Dios guarde a. V. E. muchos afios. 
Madrid, 27 de noviemQre de 1967. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. Teniente Genera;l Presidente del Consejo Supremo 
de Justicia Militar. 

ORDEN de 30 de noviembre de 1967 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri­
bunal SU'Pf'emo, dictada con fecha 19 de oatubre 
de 1967, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por doña Petra González Saiz. 

Excmo. Sr. : En el recurso contencioso-administrativo .segui­
do en única Instancia alllte la Sala QUin,ta del Tribunal Su­
premo, entre partes: de una, como demandante, dofia Petra 
González Saiz, viuda del Conserje militar don Eugenio Gorda­
liza Gómez, representado por el Procurador don Jullo otero 
Mirelis, bajo la dirección de Letrado, y de otra. como deman­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por 
el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio del 
Ejército de 20 de noviembre de 1965, sobre concesión de indem­
nización por privación de vivienda militar, se ha. dictado sen­
tencia con fechv. 19 de ootubre de 1967, cuya parte disposi,tiva 
es como sigue: 

«Fallamos: Que no dando lugar a la causa de inadmistbili_ 
dad de falta de legitimación de la recurrente invocada por el 

, representante de la Administración, debemos declarar y declara­
mos la inadmisibilidad del recurso contencioso-administraltLvo 
interpuesto por doña Petra González Saiz, viuda del Conserje 
militar, en situación de retirado, don Eugenio Gordaliza Gómez 
contra resolución del Ministerio del Ejército de 20 de noviem~ 
bre de 196'5, que en confirmación de acto administrativo de 
12 de febrero de 1962 denegó solicitud del marido de la recu­
rrente antes nomocado, sobre concesión de la indemnización 
por privación de vivienda mili,tar: sin' hacer especial declara­
ción sobre imposición de costas 

Así por es,ta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del E&tado» e insertará , en la «Colección Legls­
laltiva», definitivamente .iuzgando lo pronunciamos. tnaIlldamos 
y firmamos.» 

En su vir'tud, este Minjsterio ha tenido a bien disponer 
se cumpla en sus propios términos la referida sentencia publi­
cándose el aludido fallo en el ({BoJe<tín Oficial del Estadó», todo 

. ello en cumplimiento de lo prevenido en el ar tículo ·105 de :a 
Ley de lo Contencioso-administrativo de 2·7 de diciembre de 1956 
(<<Boletín Oficial del Estado» número 363). Lo que por la presente Orden minist.erial digo a V. E. para 

su conocimiento y efectos consiguientes. 
Dios guarde a. V. E. muchos años. 
Madrid, 27 de noviembre de 1967. 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V E. pai\'!1 
• su conocimiento y efect os consiguientes. 

MENENDEZ 

~. Sr. Director general de Reclutamiento y Personal. 

Dios guarde a V. E muchos años. 
Madrid, 30 de noviembre de 1967. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. Genera.! Su·bseoretaa-io de este Ministerio . . 


