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16 septiembre 1967

B. O. del E—Nim. 222

I, Otras

JEFATURA DEL ESTAD

DECRETO 2151/1967, de 16 de agosto, por el que
se resuelve la cueslion de competencia surgida en-
tre el Delegado de Hacienda y el Juez de Primera
instanciac numero 5, ambos de Zaragoza, con mo-
tivo de los procedimientos ejecutivos en e han
sido embargados bienes de «Talleres Marpal, S. A.»

En el expediente y autos de la cuestion de competencia sur-
gida entre el Delegado de Hacienda y el Juez de Primera Ins-
tancia numero cinco, los dos de Zaragoza, con motivo de los
procedimientos ejecutivos en que han sidp embargados bienes
de «Talleres Marpal, S A.». de los cuales;

Resultando que por la Recaudacion de Contribuciones de
la Segunda Zona de Zaragoza, ¥y en expediente de apremio por
delitos a la Hacienda, seguidos contra «Talleres Marpal, Socie-
dad Andnimap, fueron embargados en veintiuno de febrero de
mil novecientos sesenta y seis determinados bienes muebles, los
cuales, en veinticinco de noviembre de mil novecientos sesenta
¥ seis, pasaron por entrega del depositario nombrado para los
mismos, a ser custodiados en ics almacenes de la «Empresa
de Gruas El Portillon, con advertencia expresa de que no po-
drian ser retirados de alli sin orden de la dicha Recaudacién de
Hacienda; )

Resultando que, por otra parte, fueron también embargados
los mismos bienes en veintiséis de agosto de mil novecientos
sesenta y seis por el Juzgado de Primera Instancia numero
cinco de Zaragoza, en juicio ejecutivo instado por «Estacién de
Servicio Casablanca, S. A» contra dofia Patrocinio Resano
Rubia y don Cipriano Palacios Felices, y que, tramitado el juicio,
ordenado seguir la ejecucion hasta hacer pago con el producto
de los bienes a la Entidad actora, por sentencia de dos de sep-
tiembre de mil novecientos sesenta y seis, y procediéndose por
la via de apremio, en la que, desierta una subasta, se adju-
dicaron los bienes doblemente embargados al rematante cuan-
do se intento ponerle en posesion de ellos, en veinte de diciem-
bre de mil novecientos sesenta y seis, el depositario de los mis-
mos nombrado por la Recaudacion de Hacienda manifestd que
no podria hacer entrega de los bienes sino era por orden del
Delegado o del Tesorero de Hacienda por haber sido ordenado
asi el primero de ellos en escrito de la misma fecha;

Resultando que, asi las cosas. al dia siguiente se recibié en
el Juzgado un escrito del Delegado de Hacienda de Zaragoza,
de fecha veintiuno de diciembre de mil novecientos sesenta y
seis, en el cual, de acuerdo con el informe del Abogado del Es-
tado, que se acompafnaba, requeria al Juez de inhibicién, fun-
dandose en la afirmacién de que. independientemente de los
derechos de prelacion que pueda tener la Hacienda Publica
como consecuencia de las Leyes que regulan el Derecho Privado,
tiene ademas los que .e confieren la Ley de Administracién y
Contabilidad y el Estatuto de Recaudacién, que son normas
que han de prevalecer por su especialidad;

Resultando que recibido tal escrito, el Juez suspendi6 el
procedimiento y después de comunicar el asunto al Ministerio
fiscal (que no se opuso al requerimiento y afirmé que debia
reconsiderarse cuiles eran los bienes que habian de ser objeto
de ejecucién) y a la parte ejecutante (que afirmé la competen-
cia del Juzgado, alegando ya no se trataba sélo de bienes em-
bargados por éste, sino de bienes adjudicados, con lo que habia
terminado la via de apremio, e invocando el Decreto decisor da
competencia de ocho de mayo de mil novecientos sesenta y
uno), hallindose la parte ejecutads en rebeldia, dicté un auto
en treinta de enero de mil novecientos sesenta y siete. en el
que declaré no haber lugar a acceder al requerimiento y mante-
ner su propia competencia, afirmando que no era el caso de
resolver cuiles eran los créditos preferentes, y que al tratarse
de dos embargos sobre unos mismos bienes por jurisdicciones de
distinto orden que resuelven tales conflictos en favor de la que
practicéd el embargo con anterioridad, pero que este criterio no
es aplicable en el supuesto presente, porque como al presentarse
el requerimiento de inhibicion los bienes embargados por el Juz-
gado habfan sido ya objeto de adjudicacién, y si no se hizo
entrega de ellos a la parte ejecutante se debi6é precisamente a
la oposicion ejecutada por la Delegacién de Hacienda, no
obstante lo cual debe estimarse totalmente terminado el proce-
dimiento de apremio y aplicarse el articulo trece de la Ley de
Conflictos Jurisdiccionales, por estar terminada, incluso, la
fase de ejecucion;

Resultando que comunicada esta decisiéon al requirente, am-
bas autoridades tuvieron por formada la cuestion de com-

disposiciones

, betencia y remitieron sus respectivas actuaciones a la Presi-
dencia del Gobierno para que fuese resuelta por los tramites

’ correspondientes

Vistos el apartado A) del articulo trece de la Ley de Con-
flictos Jurisdiccionales de diecisiete de julio de mil novecientos
cuarenta y ocho: «No pedran susecitarse cuestiones de compe-
tencia a los Jueces y Tribunales de todos los ordenes: A En los
asuntos judiciales fenecidos por sentencia firme, con la unica
excepcidn de que la cuestién previa recayere sobre el proceso
mismo de ejecucion de! fallo.y

El articulo mil cuatrocientos ochenta y uno de la Ley de
Enjuiciamiento Civil: «Consentida la sentencia de remate, con-
firmada por la Audiencia, o dada la fianza en el caso de pedirse
su ejecucion cuando se haya apelado, se hara pago inmediata-
mente de prinecipal y costas, previa tasacién de éstas, si lo em-
barg;tdo trfnuera dinero, sueldos, pensiones o créditos realizables
en el acto.»

El articulo mil quinientos treinta y tres de la misma Ley
(Las terceriasn: «Podran deducirse en cualquier estado del jui-
cio ejecutivo: Si fuese de mejor derecho. no se admitira
después de realizado €l pago al acreedor ejecutantey

Considerando que la presente cuestion de competencia ha
surgido entre el Delegado de Hacienda de Zaragoza y el Juez
de Primera Instancia numero cinco de la capital de aquella
provincia, al requerir el primero al segundo para que deje de
conocer en la entrega de unos bienes, acordada por él en la
fase de apremio de un juicio ejecutivo, que también se encuen-
tran embargados, con anterioridad al embargo judicial, por la
Recaudacion de Hacienda correspondiente;

Considerando que la cuestion planteada tiene como base el
hecho de la coexistencia sobre unos mismos bienes de dos em-
bargos, uno administrativo y otro judicial, ¥ que el criterio que
viene aplicindose en la atribucién de preferencia a uno u otro
para determinar el procedimiento que debe llevarse adelante
para el apremio, y sin entrar en el fondo de la prelacion que
a los diferentes crédios deba reccnccerse, lo que sera cosa
a decidir en el procedimiento que prevalezca, consiste en reco-
nocer esa preferencia al embargo de fecha anterior; lo cual,
en el caso presente, fijaria la competencia en el procedimiento
administrativo, cuyo embargo (de veintiuno de febrero de mil
novecientos sesenta y seis) es anterior en el tiempo al judicial
(de veintiséis de agosto del mismo afo);

Considerando que la prohibicion del articulo trece de la Ley
de Conflictos Jurisdiccionales, que impide el planteamiento de
cuestiones de competencia en los asuntos judiciales fenecidos
por sentencia firme, no tiene aplicacion en este caso, porque el
mismeo articulo consigna la excepcion de que la cuestion previa
que puede llevar la competencia a la autoridad administrativa,
recaiga sobre el proceso mismo de ejecucién del fallo; en el cual
caso, lo determinante de la situacién de fenecido del proceso
judieial no es la deciaracién de una sentencia, sino el fin misme
de las diligencias de eiecucion; y que los procesos de ejecucion
no se terminan con una sentencia, sino con una conducta fisi-
ca del érgano judicial la que mediante la entrega de los bienes,
satisface la pretension ejercida por el ejecutante, por lo cual,
en la ejecucion expropiativa el embargo y la venta o cdjudi-
cacién tienen sélo caracter instruccional, y el momento deciso-
rio, es decir, cuando termina el proceso de ejecucion (lo equi-
valente al efecto fiscalizador de la sentencia firme) no es sino
la entrega fisica del dinero, con la que queda ya satisfecho el
acreedor ejecutante. Doctrina que quedo recogida en el Decreto
decisor de competencia de veinte de diciembre de mil novecientos
cincuenta y uno, en el que se afirmoé que no era obsticulo para
el planteamiento de !a cuestion de competencia por la Admi-
nistracién y la prevalencia del embargo administrativo anterior
al judicial la circunstancia de que en el procedimiento de apre-
mio judicial se hubiere llegado hasta la aprobacién del remate,
e incluso hasta la entrega al rematante de parte de los bienes,
siempre que quede por entregarse otra parte de los mismos
(como ocurria en aquel caso), pues «la ejecucién no puede en-
tenderse terminada con una declaracién, sino con el cumpli-
miento. fisico de lo que en ella sz pretende.»

Considerando que esta manera de interpretar la pervivencia
del proceso de ejecucion mientras la entrega efectiva no se haya
realizado, tiene también en su abono el criterio que aparece en
los articules mil cuatrocientes ochenta y uno y mil quinientes
treinta y tres de la Ley de Enjuiciamiento Civil, el primero de
los cuales menciona como término de la ejecucién (al referirse
a embargos de dinero en los que ello puede resultar inmediato)
el hacerse pago de lo debido, y el segundo de ellos admite las
tercerias de mejor derecho (que requieren para ser planteadas
que el procedimiento esté vivo), en cualquier estado del juicio
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ejecutivo, hasta que se haya realizado el pago al acreedor eje-
cutante,

Considerando que no puede pensarse que sea contraria a
esta interpretacion la disposicion del derecho decisor de com-
petencia de ocho de mayo de mil novecientos sesenta y uno,
citado por el actor del proceso judicial, el cual Decreto, dado
para un caso de juicio voluntario de quiebra en que ya se habia
producido el remate y la adjudicacién de bienes del quebrado,
porque en €l se hacia constar expresamente que también ha-
bia tenido lugar la entrega del metalico obtenido en la subasta
a la Sindicatura de la quiebra, y que la parte en que la entrega
no estaba atin ultimada no afectaba a la cuestion de compe-
tencia, por no referirse a bienes embargados por la Hacienda;
con lo que el punto final del proceso de ejecuciéon se coloca alli
también en la entrega del dinero;

Considerando que en el caso ahora planteado, al suscitarse
el requerimiento, todavia no se habia satisfecho la pretension
del rematante judicial con la entrega al mismo de los bienes
que le fueron adjudicados, y el embargo anterior en el tiempo
de los dos practicades, que por ello goza de preferencia para
determinar el procedimiento que debe seguirse, sin perjuicio
de la prelacién que corresponda a cada uno de los acreedores
en concurrencia, que es cuestion de fondo, que en tal proce-
din};iiento habra de tenerse en cuenta, es el embargo adminis-
trativo.

De conformidad con el dictamen emitido por el Consejo de
Estado, y previa deliberaciéon del Consejo de Ministros, en su
reunion celebrada el dia veintiuno de julio altimo,

Vengo en decidir la presente cuestion de competencia en
favor del Delegado de Hacienda de Zaragoza

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en Lg Corufia
a dieciséis de agosto de mil novecientos sesenta y siete

FRANCISCO FRANCO

MINISTERIO DEL EJERCITO

DECRETO 2152/1967, de 17 de agosto, por el que
concede lg Gran Cruz de la Real y Militar Orden
de San Hermenegildo al General de Brigada de
Aviacion don Andrés Asensi Alvarez-Arenas.

En consideracion a lo solicitado por el General de Brigada
de Aviaciéon don Andrés Asensi Alvarez-Arenas, y de conformi-
dad con lo propuesto par la Asamblea de la Real y Militar Or-
den de San Hermenegildo.

Vengo en concederle la Gran Cruz de la Referida Orden,
con ia antigiiedad del dia veinte de mayo del corfiente afo,
fecha en que cumplié las condiciones reglamentarias

Asi lo dispongo por el presente Decreto. dado en La Co-
rufia a diecisiete de agosto de mil novecientos sesenta y siete,

FRANCISCO FRANCO

El Ministro del Ejército,
CAMILO MENENDEZ TOLOSA

DECRETO 2153/1967, de 17 de agosto, por el que
se concede la Gran Cruz de la Real y Militar Or-
den de San Hermenegildo al General de Brigada
de Artilleria don Francisco Rey Sdnchez.

En consideracion a lo solicitado por el General de Brigada
de Artilleria don Francisco Rey Sianchez, y de cenformidad con
lo propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Orden de
San Hermenegildo,

Vengo en concederle la Gran Cruz de la referida Orden, con
la antigiiedad del dia siete de abril de corriente afio, fecha en
que cumplié las condiciones reglamentarias.

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en La Co-
rufia a diecisiete de agosto de mil novecientos sesenta y siete.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro del Ejéreito
CAMILO MENENDEZ TOLOSA

DECRETO 2154/1967, de 22 de agosto, por el que
se concede al Almirante don Francisco Niiiez Ro-
driquez la Gran Cruz de la Orden del Mérito Mi-
litar con distintivo blanco.

En atencién a los méritos y circunstancias que concurren en
el Almirante don Francisco Nufiez Rodriguez,

Vengo en concederle, a propuesa del Ministro del Ejército,
la Gran Cruz de la Orden del Mérito Militar con distintivo
blanco

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en La Co-
rufia a veintidés de agosto de mil novecientos sesenta y sigte.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro del Ejército.
CAMILO MENENDEZ I'OLOSA

DECRETO 2155/1967, de 26 de agosto, por el que
se concede la Gran Cruz de la Real y Milila
Orden de San Hermenegildo al General de Brigad:
de Infanteria don Juan de !a Fuente Torres.

En consideracion a lo solicitado por el General de Brigac
de Infanteria don Juan de la Fuente Torres y de conformidi:
con lo propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Ord
de San Hermenegildo,

Vengo en conceder.e la Gran Cruz de la referida Orden c
la antigiiedad del dia veintiséis de mayo del corriente afo. fe.
en que cumplié las condiciones reglamentarias.

Asi lo dispongo por el presente Decrcto. dado en La Cor:
a veintiséis de agosto de mil novecientos sesenta y siete

FRANCISCO FRANCC

El Ministro del Ejército,
CAMILO MENENDEZ TOLOSA

DECRETO 2156/1967, de 26 de agosto, por el quz
se concede la Gran Cruz de la Real y Militar
Orden de San Hermenegildo al General de Brigada
de Ingenieros don Manuel Alonso Cabeza.

En consideracion a lo solicitado por el General de Brigada
de Ingenieros don Manuel Alonso Cabeza y de conformidad
con lo propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Orden
de San Hermenegildo.

Vengo en concederie la Gran Cruz de la referida Orden con
la antigiiedad del dia cinco de mayo del corriente afio, fecha
en que cumplio las condiciones reglamentarias.

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en La Corufia
a veintiséis de agosto de mil novecientos sesenta y siete.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro del Ejército,
CAMILO MENENDEZ TOLOSA

DECRETO 2157/1967, de 26 de agosto, por el que
se concede la Gran Cruz de la Real y Militar
Orden de San Hermenegildo al General de Brigada
de Aviacion don José Guillo Herndndez.

En consideracion a lo solicitado por el General de Brigada
de Aviacién don José Guillo Hernandez y de conformidad con
lo propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Orden de
San Hermenegildo,

Vengo en concederle la Gran Cruz de la referida Orden con
la antigiiedad del dia quince de julio del corriente afio, fecha
en gque cumplié las condiciones reglamentarias.

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en La Corufia
a veintiséis de agosto de mil novecientos sesenta y siete.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro del Ejércite,
AMILO MENENDEZZ TOLOSA

DECRETO 2158/1967, de 30 de agosto, por el que se
concede la Gran Cruz de la Real y Militar Orden
de San Hermenegildo al General de Brigada de Ar-
tilleria don Juan Rodriguez Carmona,

En consideracién a lo solicitado por el General de Brigada
de Artilleria don Juan Rodriguez Carmona y de conformidad
con lo propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Orden
de San Hermenegildo,

Vengo en concederle la Gran Cruz de la referida Orden con
la antigiiedad de! dia veintiséis de mayo del corriente afio,
fecha en que cumplié las condiciones reglamentarias.

Asi lo dispongo por €l presente Decreto, dado en La Corufia
a veintiséis de agosto de mil novecientos sesenta y siete.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro del Ejército,
CAMILO MEN®ENDEZ TOLOSA



