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«Tabacalera., S. A.», hasta que se apruebe el Estatuto de lo.;: 
F'tmcionar:ios de los Organismos Autónomos, condenaDdo a ~a 
Aclmlnistra.c1Óll a estar y pasar por esta declaraciÓll con todas 
las consecuencias económicas que de ello se deriven, incluso 
respecto a abono de los atra.sos que puedan corresponderles, sin 
hacer especial declaración respecto a costas», 

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo previsto 
en la Ley reguladora de la Jurisdicción contencioso-administra­
tiva 'de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia. 

. Lo .que·C9Dlunico a V. l. para su conocimiento y efectos. 
; Dios guarde a V. l. muchos años. 

Madrid; 26 de julio de 19'67.-P. D., LUis Valero. 

Ilmo.' Sr. Subsecreta.rio de Hacienda. 

ORDEN de 27 de 1ulio de 1967 parla que se d.i8-
pone el cumplimiento de sentencia rec{lfda en el 
recurso contencioro-administrativo número 342. in. 
tervuesto contra el Decreto 1.427/1966. 

Ilmo. Sr.: La Sala QUinta del Tribunal Supremo de JustiCIa, 
en el recurso contencioso.administrativo número 342, interpuesto 
por don Ramón Moral Aldea, del Cberpo de Profesores Numera· 
rios de Escuela Oficial de Náutica, ha dictado sentencia de fe­
cha27 de abril de 19'67. cuya parte dispositiva es del tenor si· 
guiente: ' 

«Fallamos: 'Que debemo.s declarar y declaramo.s la 'inadI1J.lS1. 
bilidad del presente recurso contencio.so-adminlstrativo interpues­
to por don Ramón Moral Aldea contra el Decreto de veintiocho 
de mayo de mil noveciento.s sesenta y cincQ., qUe fijó el coefi. 
ciente multiplicador correspondiente a los funcionarios de lA 
Administración Civil del Estado y, entreotro.s, a 108 Profesores 
numera.riosde Escuelas Oficiales de Náutica: sin hacer especial 
condena de co.stas» , . 

Este Ministerio. en uso de las facultades que le confiere el 
articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha acordado 
Que el preinserto fallo se cumpla en sus propios términos. 

Lo que comunico a V. l. para su conocimiento y efectos. 
Dios guarde a V. 1. muchos años. . 
Madrid. 27 de ' julio de 1967.-P. D., Luis VaJero. 

Dma. Sr. Subsecretario de Hacienda. 

. ORDEN de. 27 de julio· de 1967 por- laque se ctis­
pone 'el cumplimiento de sentencia recaída en el 
recurso contencioso-administrattvo número 2.248. il1-
terpuesto contra el Decreto 1.436/ 1966. 

. timo. Sr.: La Sala Quinta del Tribunal Supremo de JustiCia, 
en él' recurso .contencioso-administrativo número 2.248, interpues­
to por doña Natividad Fernández Marquina y otros. ha dictado 
sentencia de fecha 21l de mayo de 19'67. cuya parte dispositiva ~s 
del tenpr siguiente: . 

«Fallamos: Que desestimando el . recurso contencioso-admims· 
trativo, debemos. absolver y absolvemos a la Administración de 
la demanda promovida por doña Natividad Femández Marquina, 
doña Josefa Azcflrra~ Montesino.s y doña Araceli Suárez Her· 
nández contra Decreto del Ministerio de Hacienda de 16 de 
junio de 1966, referente a retribuciones correspondientes a fun· 
cionario.s que ocupan plazas no escalafonadas. incluyendo a las 
Sanitarias del «Cuerpo Médico Escolar del Estado»; cuya dispo­
sición declar¡¡¡,mC)s firme y subsistente; sin hacer especial con· 
dena de costas». 

Este Ministerio, en uso de las facultadeS que le confiere el 
artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha acordado 
que el preinserto fallo se cumpla en sus propios término.s. 

'Lo que comunico a V. l. para su conocimiento 'y efectos. 
Dio.s guarde a V. 1. mucho.s años . 
. Madrid, 27 de julio de 1967.-P. D., LU,is Valero. 

Dma. Sr. Subsecretario de Hacienda. 

ORDEN de 29 de jUlio de 1967 por la que se dis· 
pone la ejecución de sentencia del ' Tribu1l4l SU' 

.premo recaicta en el pleito nUmero 838, interpues­
to por «Chamartin, Proctucciones 11 Distribuciones 
Cinematográjtcas, S. A.», por I1WpIJesto sobre Sa­
ciedades, ejercicio 1957. 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-aclminlstrativo núme­
ro 838, interpuesto por cOhamartin, Producciones y Distribucio­
~.~cas. S. A.», C9ll~a resolución del 'I'1ibunalEco­
nómie»-Administtativo CeIltral de 1 de febrero de 1966, sobre 

Imp:uesto de Sociedades, eje!'Cic!o . de 195.7. la Sala Tel'cent. del 
Tribunal Supremo ha dictado sentencia en 17 de mayo de 196'l, 
cuya parte dispo.sitiva es del tenor siguiente: . 

I 

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto a l'lombre 
de la Sociedad Anónima «Chamartín, Producciones y D1str1bucio­
nes Cinematográficas, S. A.», contra resolución d~ Tribunal 
Económico-Adminlstrativo Central de 1 de febrero de . 1966. de­
bemos declarar y declaramos ésta perfectamente ajustada a De­
recho, y ello sin hacer pronunciamiento especial en cuanto a 
costas.» 

y este Ministerio, aceptando . en su in~idad el preinserto 
fallo acuerda sea cUÍIlplido en sus propios términos. . 

LO que comunico a V. l . para su conocimiento y efectos coa­
siguientes. 

Dios guarde a V. 1. muchos años. 
Madrid, 29 de julio de 1967.-P. D., Luis Valero. 

Ilmo. Sr. Director general de Impuesto.sDirectos. 

ORDEN de 29 de julio de 1967 por la que se dis· 
pone la ejecución de la sentencia dictada por la 
Sala Tercera del Tribunal Supremo en 1 de julio 
de 1967, en el recurso interpuesto por él Ayunta· 
miento de QUintanar .de la Sierra, contra acuerdo 
del Tribunal Econámico-Administrativo Central de 
23 de abril de 1963, sobre liquid<Lciónpor revisión 
de la riqueza rústica del ejercicio de 1958. 

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de sentencia dictado en f de 
julio de 1967 por la Sala Tercera. del Tribunal Supremo en el 
recurso contencioso-a.dministrativo contra fallo del Tribunal 
Económico-Administrativo Central de 23 de abril de 1963. sobre 
liquidacián por Contribución Territorial Rústica, consecuente de 
la revisión para 1968 de . la finca propieda.d del Ayuntamiento 
de Quintanar de la Sierra (Burgos): y 

Resultando que concurren en este caso las teircunstancias 
preVistas en el párrafo 5 artículo 105 de la Ley de 27 de di· 
ciembre de 1966 

Este MinisterIO ha tenido a bien disponer la ejecución en 
sus propio.s términos de la referida sentencia. cuya parte dis­
positiva es como sigue: 

«F¡¡¡,llamos: ' Que estImando en parte el recurso interpuesto 
por el Ayuntamiento de Quintanar de la Sierra, contra acuerdo 
del Tribunal Económico-Administrativo Central de 23 de abril 
de 1963 sobre revisión de líquidO imponible del monte de re­
ferencia. declaramos: 

Pnmero.-Que en prmciplo es procedente la revisión, con­
forme a la Ley de 26 de diciembre de 1967. con discriminación 
cuantitativa de los efectos de la exigencia de la Contribución 
Teritorial por rústica, que se atemperará a la proporción en 
que vengan distribuidos los aprovech1l!mientos entre el Ayunta­
miento y los vecinos, con carácter de tratamiento tributario de 
bienes de propios, los que aproveche el Ayuntamento, y en con­
cepto de comunailes los aprovechados por los vecinos. sin que 
ello suponga la declaración de calificación definitiva que en 
su caso ·y en su día deben merecer unos y otros 

Segundo.-Si de la calificación definitiva que en su <lia se 
obtenga viniese a resultar que lo califica.do de. bienes de propios 
no alcanzase 'la cifra de ciento setenta mil pesetas el liquido 
imponible, se entiende no susceptible de revisión a partir de 
aqu~lla calificación, desestimando la demanda en lo que se opon­
ga a estas declaraciones. y sin hacer especial Imposición de 
costas.» . . 

Lo .que comumco a V 1. .pa,ra su conocimiento y efectos. 
Dios guarde a V. l. muchos años. 
Madrid, 29 de julio de 1967.-P. D .. Luis Vaolero. 

Ilmo: Sr. Director general de Impuestos Directos. 

ORDEN de 29 de julio de 1967 por la que se dis­
ponela ejecución de sentencia áel Tribunal Supre­

. mo recaída en el pleito · número 1.629/ 66, inter· 
puesto por «Sánchez Montalvo, S. A.l>, por Impuesto 
sobre Sociedades, ejercicios de 1958 Y 1.959 . . 

Ilmo. Sr.: En el recurso contencio.so-adminlstrativo núme­
ro 1.629/1966, interpuesto por «Sánchez Montalvo, S. A.», contra 
acuerdo del Tribunal Econ6mico-Administrati-vo Central de · 3 de 
mayo de 1966, sobre Impuesto de Sociedades, ejercicios 195&-1959, 
la Sala Tercera del Tribunal Supremo ha dictado sentencia. en 
20 de junio de 19617. cuya parte dispositiva es del tenor siguiente: 

«Fallamos: Que condese~timación del r~ursó interpuesto por 
«Sánchez Montalvo, S A.», contra acuerdo del Tri,.unal Eco-


