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111. Otras disposiciones 

MINISTERIO DE JUSTICIA 

ORDEN de 28 de junIO de 1967 por la que se diS; 
pone el cumplimiento de la sentencia dictada ' por el 
Trzbunal· Supremo en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Ulpiano R. Garcia 
Domínguez. 

Ilmo. Sr: Por la Sala Qumta elel Tribunal S\l¡1renw .se· ha 
dictlldo en 18 de febrero del corriente ·. l\.ño .sentencia . en el 
recurso interpuestO por don Ulpiano R: García DOlPínguez \:on­
tra resoluciones de este Ministerio 'ele 21 de NJio y 15'/ de 
diciembre de 1965 cuya parte dispositiva dice: . 

«Fallamoo Que estimando el presente recurso contenclOSO­
admmistrativo . interpuesto por don Ulpiano R.Garcia Domin­
guezcontra Ordenes del 21 de julio; y 15 'de diciembre de 1965, 
por las que respectivamente, no .se accedió a su petición de 
abono de los gastos de traslado desde Toledo a Pueblonuevo 
(Córdoba) y q la rePosición solicitada de la, . anterior, debemos 
.anular y anulamos las mismas por no ser ajustadas a Derecho, 
y en su lugar declaramos el del recurrente a que le sean satis­
fechos dichos gastos a cuyos fines deberá el Ministerio de 
Justicia resOlver lo que entienda procedente sobre cada una 
de las partidas comprendidas en la cuenta presentada a taleS 
efectos; sin imposidón de costas.» 

\ 
En Su Virtud este Ministerlo, de conformidad con lo pre­

visto en la Ley regllladora de la Nrisdicción contencioso-admi­
nistrativa de 2'7 de diciembre de ' 1956, ha dispuesto · se cumpla 
en sus propios términos la expresada sentencia.' 

Lo que digo a V 1 para su conocimiento y demás efectos. 
Dios guarde a V 1 muchos años. 
Madrid 28 de junio de . 1967.-P. D., Alfredo López. 

Ilmo. Sr Director general de Justicia. 

RESOLUCION de la D~rección General de los Re~ 
gistros y del Notariado - en el recurso gubernativo ; 
interpuesto por el Notario de Barcelona don Luis 
Félez Costea contra calificación del· Registrador Mer­
cantil de dicha ciudad en una escritura de consti­
tución de Sociedati Anónima . . 

de nombre comercial, que entronca con el mas ampl10 y ge­
neral de nombre en el Derecho Civil; que la ' forma social es 
una expresión calificativa que tiene por ' finalidad indicar el 
tipo social de que se trata; que, por ello, en el. articulo segun­
do de la Ley se habla de qUe se adicione «necesariamente» a 
la denominación. o sea a la firma social. la indicación «Socie­
dad Anónima», es decir, la forma jurídica que adopta, por las 
importantes consecuencias que ello comporta en sus relaclOnes 
con terceros, sin que la Ley especifique si tales palabras deben 
anteceder o seguir al nombre, por lo que pueden ponerse en 
uno u otro lugar; que igual diferenciación. entre firma y forma 
socia-l. se contiene en el artículo 102-a) del Reglamento' del 
Registro Mercantil, expresando que ha de constar en los Es­
tatutos la denominación de la Sociedad, con la indicación «So­
ciedad Anónima»; que el . propio precepto reglamentario, reco­
giendo un uso mercantil de .inequívoca Significación, prevé que 
se utilice la abreviatura «S. A.», pero así como cuando se usa 
la indicación «Sociedad Anónima». no impone norma alguna de 
prelación, cuando se' usa la abreviatura, exige que siga al 
nombre; que esta exigencia es perfectamente lógica y expll9a-
ble, pues al no ser ya obligatoria la firma objetiva, las iniCia­
les "S, A," antepuestas a la denominación social podrían con­
fundirse con las iniciales de un nombre personal que forma­
&e la. firma social; que el artículo segundo del Código de Co­
mercio recoge COlPa fuente del Derecho Mercantil los usos de 
comercio, y uno de ellos, no ya limitado a una plaza determi­
nada, sino de amplitud universal, es el empleo de la sigla "S, A," 
en materia de sociedades mercantiles; que desde la Ley de 17 
de julio de 1~51 sobre Régimen Jurídico de las Sociedades Anó­
nimas. podrán contarse por millares las compañías por acCio­
nes inscrítas en los Registl;os Mercantiles de todas las provin­
cias españolas con la indicación "S, A." junto a la denomina­
ción social; que en el propio. Registro Mercantil de Barcelona 
la lista seria interminable y, entre ellas, algunas constituidas 
en escritura autorizada por el recurrente; que el propio texto 
de las certificaciones expedidas por el Registro . de . Sociedades 
Anónimas corroboran la VigilanCia de este uso mercantil ele- ' 
vado a Norma de derecho escrito por el artículo 102 del Regla­
mento citado, ya que diariamente se libran tales certificaciones 
con la indicación "S. A," al lado de la denomina.ción. y que. de 
seguirse el criterio del funcionario calificador, se produciría una 
redundanCia con repetición del concepto indicador del carácter 
de la Sociedad; 

Resultando que el Registrador dictó acuerdo, manteniendo 
su calificación con los siguientes argumentos: que el articulo 
segundo' de · la Ley de 17 ' eH! ' julio' de .'1961 sobre Régimen Juri­
dico de las Sociedades Anónimas preceptúa que «en la deno­
minación de la.s Compañías deberá figurar necesariamente la 
indicacióri "Sociedad Anónima"»; que el artículo 102 del Regla­
mento del Registro Mercantil exige. igualmente, que «los Es­
tatutos de las Sociedades Anónimas, pata su inscripCión ,en el 

En el recurso gUbernativo interpuesto por el Notario de Bar­
celona. don Luis Félez Costea. contra la negativa de V, S, a ins­
cribir una escritura de constitución de SocIedad' Anónima; 

Resultando que mediante escritura autorizada en B~celona 
por el Notario recurrente, el 25 de octubre de 1966. se constituyó 
según la cláusula primera (<una Compañía' Mercantil Anónima. 
de nacionalidad . española, que se · regirá por los Estatutos» 
incluidos en la. misma, cuyo artículo primero dice así: «Ar­
tículo 1.0 La Compañía se denominará "Laboratorios Labia­
na, S, A/', siendo su nacionalidad española.:....se · regirá por 
los presentes Estatutos, Y. en lo en ello.; no ' previsto, por la 
Ley de' '17 ' de julio de 1951 y deniás disposiotonesde aplicaCióIi»; 

Resultando que presentada en· el Regisko prím'era CQpia ' del 
anterior .documento. fué calificada con la siguiente nota: «Sus­
pendida la inscripción del documento que antecede por obser­
varse el defecto s.ubsanable de infringir el artículo prímero de 
los Estatutos. el artículo segundo de la Ley sobre Régímen Jurí­
dico de 'las' Sociedades Anónímas. y el apartado letra a) del 
articulo 102 d~l Reglamento del Registro M¡;rcantil. que precep" 
túan que en la denominación de la Socie<tad deberá: figur~. 
necesariamente. la 'indicación "Sociedad Anonima. ... sin perjuicio 
de que 'si se utilizare la abreviatura "S, A,", deba seguir a la de­
norillna.ción.-No se ha tómado anotaCión de 'suspensión por no 
haberse solicítádo,-Esta riota se extiende a petición del pre­
sentante»; 

Resultando que el Notario autorizante de la escritura inter­
puso recurso de , reforma ' y ' subsidiariamente gubernativo con­
tra la anterior calificación y alegó: ' que el Ebl'tículo segundo '.dé 
la Ley sobre Régimen Juridico de las Sociedades Anónimas tra­
za una línea claramentediferenCiadora: de ' dos térntlnos dis­
tintos a! exigir que se determine la denominación social y la 
indicación "Socieda.d Anónima"; que la primera es la firma so­
cial. y la segunda la forma social; que la firma soéial ·es ·.una 
rigurosa exigencia' identificadora relacionada con el coneepto 

! Registro, deberán expresar: a), la denominación de. la So.ci~ 
dad, con la indicación de "Sociedad Anónima"», de .donde . r~Sul­
ta que tal indicación 'ha de escribirse con todas sus letras, p~~ 

I to que no se trata de una expresión calificativa. sino ~ una 
parte esencial de la de~ominación social; que la Dirección Ge­
neÍ'alde 10s . ..Registros y del Notariado, en la .Resolucióh de 16 
de septiembre de 19'58, mantiene igual criteriQ al i'eaflhnar el 
sistema . .de .. libertad de , elección de nombre comercia! • . sin máS. 
limitaci6n ' que la de figurar en aquél la indicación de «Sócie'­
dad Anónima»; que al amparo de la libertad sentada por el 
artículo segundo de ·la Ley, puede elegirse como n,ombre social 
una letra o una sílaba Y. de no integrarsel en dicho nombre 
la ' indicación «Sociedad Anónima» y sustituirse por la sigla: 

. «S: A.», ll€'Varia a una indudable confusión. al poderse lnter-' 
, pretar fáCilmente 'como letra.s iniciales de patronímicos o ape­
. llidos e incluso siglas de otros entes; que tal confusión que el 
I legislador ha querido evitar con el mismo artículo segundo de 

la citada Ley especial siguiendo el criterio sentado en la Real 
Orden de 12 de junio de 1n5, puede darse en la práctica, como 
se ha dicho. y se ha dado de hecho, como lo demuestra ha­
berse presentado en el Registro de que es titular, la escritura 
de constitución de una Sociedad «que giraría bajo la deno­
minación social de 1, S. A,». y en la que «1» era el nombre de 
la Sociedad y «S. A,» ~ndicaba su naturaleza jurídicfi . y que, si 
bien es éíerto que el artículo segundo del CÓdigo de Comercio 
enum~ra entre .\a.s fuentes de Derecho Mercantil los . usoS "co­
merciales, no lo es' menos que establece una jerarquía ' entre 
aquéllas, y en este orden, el uso sólo puede aplicarse en defec­
to de la Ley. razón por la cual tiene carácter meramente su­
pletorio. con imposibilidad de un uso contra Ley, doctrina re­
cogida por los tratadistas y por el Tribunal Supremo en sen­
tencia de 16 de enero de 1929; 
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Visto~ lOS artlCulos :¿ y 11 c.e la Ley de l ' de Julio de 1951 
y 102 d E'. Reg lament.o del Registro MercanUl de 14 de d lciem· 
bre de 195B : 

Considerando que ,os Claros y expresIvO.'; termmos en que 
aparece redactado el párrafo a) del artículo 102 de l Reglamen­
to del Registro Mercantil al ordenar que la a.breviatura «S. A.». 
si se utilizare . haya de seguir necesariament·e a · la denomina· 
cíón de la SocIedad que como requisi to esencia : señala el aro 
ticulo segundo de la Ley que regula esta clase de Compañías 
no permiten otra interpretación qüe i8 que se desprende de !as 
propias palabras empleadas que víene a ,~oíncidír con el sen· 
tido lógICO que. por otra parte se deduce de las mismas Y. en 
consecuencia ha de entenderse bien redactada .a escritura en 
que tras manifestar los interesados en la cláusula primera que 
constituyen una Compañía mercantil anónima seña 'an su nomo 
breo y cumpllendo con lo ordenado en los preceptos legales aña­
den la indicación «Sociedad Anónima», en forma de sigla, 

Esta Dirección General ha acordado revocar la nota del 
Registrador 

¡,o . qUe, con devolución del expediente orIginal, comunico 
a V. S. para. su conocimiento. el del recurrente y efectos. 

Dios guarde a V S muchos años. 
Madri(1 19 de junio d~ 1967.-EI Director general, Francisco 

Escrivá de Romanl 

sr RegIStrador Mercantil de Barcelona. 

MINISTERIO DEL EJERCITO 

DECRETO 1589/1967, de 17 de julio, por el que se 
concede la Gran Cruz de la Orden del Mértto Mi 
litar con distintivo blanco al Teniente General don 
Ramón Carmona 11 Pérez de Vera. 

Eh atención . a lOS méritos y circunstancias que concurren 
en el Teniente General don Ramón Carmona y Pérez de Vera. 

vengo en concederle. a propuesta del Ministro del Ejército. 
la Gtan cruz de la Orden del Mérito Militar con distintivo 
blanco. 

Así lO dispongo por el presente Decreto. dado en Madrid a 
dléct¡¡ieté dé juliO de mil ·noveclentos sesenta y siete. 

lb Minl.tro del II:Jtrclt.o, 
GAlIlLO libftUou TOLOIIA 

FRANCISCO FRANCO 

DECRETO 1590/1967, de 17 de julio . por el que se 
concede la Gran Cruz de la Orden del Mérito Mi· 
litar 001' distintivo blanco al General de División 
don Lucitlno Garriga Gil. 

E1li.tención a lOS méritos 'i c1rcunst~clss que concurren en 
el Oerlera.! 'dé Oivlsión dOn Luclano Garriga Gil. 

Véllgo en ooncederle a IX'üPuesta del Mil'l1stto del Ejército. 
la Gran Cru? de la Orden del Mérito Millooa- con distintivo 

. bianOQ 
Así lo dispongo por el presente Decreto. dado en Madrid a 

dieciSiete de julio de ntll novecientos sesenta y siete. 

FRANCIséO F~ ANOC 

al Minlatro del EJ~rclto. 
OAMILO MBNENDBZ TOLOSA 

DECRETO 1591/1967, de 17 de julio, por el que se 
concede la Gran Cruz de la Otden del Mérito · Mi 
titar con distintivo blanco al General de División 
don Rufino Montes Ortú:. 

En atención a los méri1los y clrcunstanclssque concurren en' 
el General dt' División don Ruflnó' Montes Ortiz. 

Vengo en concederle a P!'OJ)uesta del MiniStro del Ejército. 
1& Gtan Cnu . de la Orden del Mérito Militar con distintivo 
blanco. . . 

Asi lo dispongo por el presente óecreto, dado en Madrid a 
dleclslete de julio de tnil novecientos sesenta. y siete 

lb M1íl1nro del II:J6rclto, 
OAMILO IiONZNOEZ TOL08A 

FRANCISCO mANOO 

DECRETO 1592!l1J67. de 17 de Julio, por el que se 
concede la Gran Cruz de la Orden del Mérüo Mi· 
litar con distintivo blanco al General de DiVIsión 
don Antonio Fernández-Prieto Dominguez. 

En atenciOn " los nlérltos .v elrcunstancias Que concurren en 
el General de División don Antonio FernándezPrie·to Domlnguez, 

Vengo en concederle a propU€sta del Ministro del Ejérci.to. 
la Gran Cru~ oe la Orden del Mérit<l Militar con dist.intivo 
blanco 

Así lo dispongo por el presente Decreto. dado en Madrid a 
diecisiet.e de iultü de mil nove~ientos sesenta y siete 

El MItl ,stro d el EjerCito 
CAMILO MENENDEZ rOLOSA 

FRANCISCO FRANGO 

DECRETO 1593/1967, de 17 de julio, por el que se 
concede ia Gran Cruz de la Orden del Mérito Mi­
li tar con distintivo blanco al General de Brigada 
de Infantería don Adolfo Garcia Calvo 

En atención a los méntos y clrcunstaneias que conéurren en 
el General de Brigada. de Infan'terÍa don Adolfo Garcia Calvo. 

Vengo en concederle a propuesta del Ministro del Ejército, 
la Gran Cruz de la Orden del Mérito Milibar con distintivo 
blanco 

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid a 
diecisiete de julio de mlJ I?ovecientos sesenta y siete. 

FRANCISCO FRANCO 
El Ministro del Ejercito. 

CAMILO MENENDEZ TOLOBA 

DECRETO 1594/ 1967, de r de Julio , por el que se 
conCflde la Gran Cruz de la Orden del Mérito Mi­
litar con distintivo blanco al General de Brigada 
de Infantería don Rafael Martinez-Anido Baldrtch. 

En atención a los méritos y circunstancias q1,le concurren en 
el General de Brigada de Infanteria don Rafael Martinez-Am­
do Báldrich. 

Vengo en concederle. a p'ropuesta del Ministro del EjércIto, 
la Gran Cruz de la Orden del Méri·to Milita!' con distintivo 
blanco 

Así lo dispongo por el presente Decreto. dado en Madr1d a 
diecisiete de julío de mil novecientos sesenta y siete. 

III Ministro del El~rclto, 
CAl4.ILO WENJ:NDEZ TOLO!!A 

FRANCISCO FRANCO 

DECRETO 1595/1967, de 17 de julio . por el que se 
concede la Gran Cruz de la Orden del Mérito Mi­
litar con distintivo blanco al General de Brigada 
d.e Artillería ' don José Urzaiz Guzmán. 

En atención a lOS méritos y circunstancias que concurren en 
él General de Brigada de Artillería don José Urzalz G~mán, 

Ven~o en concederle. a propuesta del Ministro del Ejér~lto, 
la Gran Cruz de la Orden del Mérito Militar con dlstlnt1Yo 
blanco 

4s1 lo dispongo por el presente DeQTeto. dado en Madrid a 
diecisiete de .fulio de m~l novecientos sesenta y siete. . 

FRANCISCO FRANCO 
El Ministro del Ejército. 

CAMITLO MENENDEZ TOLOSA 

DECRETO 1596/ 1967, de 17 de julio, por el que se 
concede la Gran Cruz de la Orden del Mérito Mi­
litar con distintivo blanco al General de Brigada 
de lnfant,!rta don Carlos Subirán Martín-Pinillos. 

En atención a los méritos "! circunstancias que concurren en 
el General de Brigada de Infantería don Carlos Subirán Martin­
Plnmos, 

Vengo en concederle, a propuesta del Ministro del Ejército, 
la (1rlm Cruz de la Orden del Mérito Militar con distintivo 
blanco. 

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dádo en Madrid 
a diecisiete de julio de mil novecientos sesenta y siete. 

FRAÑCISCO FRANCO 
El Mln!stto del Ejército. 

CAMILO MENENDEZ TOLOSA 


