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Empresa por el Gobernador civil de Sevilla el quince de octubre 
de mil novecientos sesenta. y cinco. debemos an11!ar y anulamos 
tal Resolución pOr no ajustarse a derecho procediendo que 
por la Jefatura Provinciaa de Sevilla se devueiva a. la recurrente 
el importe de las mulitas, más el veinte por ciento de recargo, 
que asciende en total a. dieciocho m1l pesetas, qUe debieron 
ser ingresadas en depósito; sln haber lugar a. imponer costas 
procesales.» 

y este Ministerio, aceptando en su integridad el preinserto 
fallo, ha dispuesto sea. cumplido en sus propios términos. 

Lo que part1cipo So V. l. para. su conocimiento y efectos. 
Dios guaroe a V. l. muchos aftoso 
Madrid, 22 de junio de 1967. 

SILVA 

nmo. Sr. Director general de Transportes Terrestres. 

ORDEN de 22 de junio de 1967 por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia recatda en el recur­
so conten!:ioso-administrattvo número 356/1966. 

Dmo. Sr.: En el recurso contencioso-administr8lt1vo nmne­
ro 366, promovido por «Unión Alcoholera Espaiíola, S. A .• , con­
tra resoluciones de este Ministerio de 26 de agosto y 30 de no­
viembre de 1965 relativas a expediente de elq»'opiación de fincas 
con motivo de las obras de erilace en Valencla, la StWa Quinta. 
del TdbunaJ. Supremo de Justicia ha dictado sentencia en 9 de 
mayo de 1967, cuya parte dispositiva dice asi: 

«Fa.llamos: Que estimando la tesis qUe preferentemente in­
voca la Abogacia del Estado, debemos declarar y decla.ramos la 
inadDUsibiUdad del re c u r s o contencioso - adm1n1stratlvo que 
«Unión A1coholera Espafiol~ S. A.». interpuso contra les re­
soluciones del Ministerio de Obras PúbUeas de veintiséis de 
agosto y treinta. de nov!embre de mil novecientos sseenta. y 
cinco-refer1das erróneamente al treinta. de agosto Y once de 
diciembre de igual afto, fechas de los re.'!Pectlvos traslados­
sobre nulidades del expediente con motivo de les obras del 
enlace en Valencia de las l'amas Sur y Norte de la carretera 
nacionail 340, de Cádiz a BQl'Celona por Málaga; todo ello sin 
especial impOSiCión de costas.» 

y este Ministerio, aceptando en su tntegrldad el preinserto 
fallo, ha dispuesto sea cumplido en sus propios términos. 

Lo que participo a V. 1. para. su conocimiento y efectos. 
Dios guaroe 8. V. l. muchos aftoso 
Madrid, 22 de junio de 1967 

SILVA 

Ilmo. Sr. D1rector general de Carl'eteras y Caminos Vecinales. 

ORDEN de 22 de 1unio de 1967 por la que se ata. 
pone el cumplimiento eJe la :lentencla recafda en 
el recurso contencioso-aaministrativo número 230 
de 1966. 

Ilmo. Sr.; En el recurso contencioso-adIninistrativo núme­
ro 230, promovido por don Martiniano Fernández Fernández 
contra Resolución de fecha :n de noviembre de 1966 de la 
Dirección General de Transportes Terrestres, referente a multa 
de 250 pesetas impuesta al recurrente, la Sala Tercera del Tri­
bunal Supremo de Justicia ha dictado sentencia en 'J!1 de abril 
de 196'1, cuya parte dispositiva dice asi: 

«Fallamos: Que con estimación total del recurso contencio­
so-administrativo nmnero 230 de 1966, interpueato por el Pro­
curador de lOs Tribunales don Juan Francisco Diaz Ga.rrido, 
en nombre y representación de don Martiniano Fernández Fer­
nández, contra Resolución de la Dirección General de Trans­
portes de fecho. 27 de noviel:lbre de 1966, debemos anular "! 
anulamos dicha Resolución por no estar ajustada a derecho y 
dejar, por conSiguiente, sin efecto la multa de 250 pesetas im­
puesta. al recurrente y con devolución de su importe. Sin hacer 
expresa condena de costas.» 

y este Ministerio, aceptando en su integridad el preinserto 
fallo, ha dispuesto sea cumplido en sus propios términos. 

lA) que pe.rttctpo a V. l. para. su conocimiento y efectos. 
Dios guarde a V. l. muchos aftoso 
\ladr-id. 22 de Junio de 196'7. 

SILVA 

Dma. 81'. Director general de Transpottes Terreskes. 

ORDEN de 22 de 1unio de 1967 por la que :le diS­
pone el cumplimiento eJe la sentenc14 recafda en · 
el recurso contenctoso-administrattvo número 18.639. 

Dmo. 81'.: En el recurso contencioso-admln1strativo número 
18.639, promOvido por la COmpaftia Mercantil .construcciones 

Selles, S. A.», contra Resolución de este- Ministerio de '1 ae 
agosto de 1005, q~ declaró rescindidu, con pérdida de la fianza, 
la ountre.ta. de 19.$ obras de desagüe y caminos principales del 
sector Il de la rona reg8ible de Gacin (Granada>, la Sala Ter­
cera del Tribunal Supremo de Justicia ha dicte.do sentencia 
en 20 de 8ibril de 196'7, cuya parte dispositiva dice asi: 

cFallamos : Que estimando el recurso interpuesto por la re­
presentación legal y procesal de «Construcciones SelléS, S. A .• , 
conka la Orden del Ministerio de ObrM Públicas de '1 de agosto 
de 1965, debemos anular y anulamos la notificación de dicha 
Orden pa.m que se otorgue el recurso de reposiciÓn, previo al 
contencioso-administrativo, en la fOl'ma prevenida en el ar­
ticulo 79 de la Ley ~ Procedimiento Administr:-tivo, y se pro­
ceda a su resolución por el Ministerio del ramo, sin entrar a 
enjuiciar el fondo de la cuestión y sin hacer especial imposición 
de costas procesales.» 

y este Ministerio, aceptando en su integrid&d el preinserto 
fallo, ha dispuesto sea. cumplido en sus propios términO/i. 

lA) que participo a V. l. para su conocimiento y efectos. 
Dios guarde a V. l . muchos afios. 
Madrid, 22 de junio de 196'7. 

SILVA 

Ilmo. Sr. Director general de Obras Hidráulicas. 

ORDEN de 22 de junio de 1967 por la que se diS­
pone el cumplimiento de la sentencia recafda en 
el recurso contenctoso-administrativo número 18.203 
de 1965. 

TImo. Sr.: En el recurso contencioso-admilüsórativo núme­
ro 18.203, promOVido por el Ayuntamiento de Vigo contra Re­
soluciones de est-e Ministerio de fecha 8 de febrero de 1966. 
aprc')6torio.s del acta y plano de deslinde de la rona. marítimo­
terrestre de la ría de Vigo en La Junquera del Bao, solicitado 
por don Francisco y don Eliseo Vázquez Sánchez Puga, y de 
16 de · julio del mismo afio, que desestimó el recurso de reposi­
ción formulado contra la primera de ellas, . la Sala Tercera del 
Tribune.l Supremo de Justicia ha' dictado sentencia en 18 de 
mayo de 196'7, cuya parte dispositiva dice así: 

«P1allamos : Que desestimando el presente recurso conten­
cioso-administrativo, intel'9uesto por la representación procesal 
del Ayuntamiento de Vigo contra la Orden del Ministerio de 
Obras Públicas de 15 de julio de 1965, confil'matoria de la Re­
solución de 8 de febrero del mismo afio, que aprobó el deslinde 
de la rona marítimo-terrestre de La Junquera del Bao, en la 
ria de Vigo, reservando los derechos de propiedad y posesión 
que lOs particulares y el Ayun1;amiento pudieran tener en lo. 
zona deslindada, sin perjuiCiO de promover la Administración 
las acciones reivindicatorias y de nulidad de inscripciones que 
procedan ante los Tribunales competentes, debemos confirmar 
y confinnamos dicha Resolución por heJlarse ajustada a dere­
cho, absolviendo a la Administración de las pretensiones en su 
contra fOl'muladas por la parte actora, todo ello sin hacer ex­
presa condena de costas.» 

y este Ministerio, aceptando en su integrid&d el preinserto 
fallo, ha dispuesto sea cumplido en sus propioS términos. 

Lo que participo a V. l . para su conocimiento y efectos. 
. ios guarde a V. l. muchos aftoso 
Madrid. 22 de junio de 1967. 

SILVA 

Ilmo. Sr. Director general de Puertos y 8efialeS Me.ritimas. 

ORDEN de 22 de junio de 1967 por la que se diS­
pone el cumplimiento de la sentencia recafda en 
el recurso contencioso-admintstrativo número 15.189. 

Ilmo. Sr.: En el recurso cvntencioso-administrativo número 
15,189, promovido por el Sindicato Vertical de Transportes y 
COmunicaciones contra Resolución de este Ministerio de fecha. 
23 de Julio de 1964 sobre aprobación del Estatuto de Ferroca­
rriles, la Sala Tercera del Tribunal Supremo de Justicia ha 
dictado · sentencia en 24 de abril de 1967, cuya parte disposi­
tiva dice así: 

«Fallemos: Que admitiendo la alegación de inadmisibilidad 
opuesta por el Procurador de los Tribunales en representación 
de la. Red Nacional de los Ferrocarriles Espafioles, don Vicente 
Gullón y Núñez, referente a falta de legitimación del Sindicato 
Vertical de Transportes y Comunicaciones, y sin entrar en el 
fondo de la cuestión planteada, debemos declarar y declaramos 
tal inadmlsibilidad del presente recurso contencioso-admini~­
trativo número 15.189, interpuesto por el Procurador · de los Trl­
bunales don Gabriel Hernández Pla, en: nombre y representa­
ción del Sindicato Vertica.l de Transportes y COmunicaciones, 


