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estimando, en parte, el contencioso-administrativo interpuesto
por la representacion procesal de don Constantino Pérez Le-
gido contra resolucion del Ministerio de la Vivienda de 17 de
noviembre de 1964, relativa a recurso de reposicién sobre jus-
tiprecio de finca a él expropiada, comprendida con el nuame-
ro 2, B-25, del poligono «Carretera de Rubis, de Tarrasa, debe-
mos declarar y declaramos que dicha resolucion no es, en
parte, conforme a derecho, y, en consecuencia, la anulamos en
parte en cyanto al expresado justiprecio, reconociendo. en su
lugar, al recurrente el derecho a percibir en tal conceplo la
cantidad de 224.890,99 pesetas y absolviendo a la Administra-
cion de las demads pretensiones de la demanda formulada con-
tra la misma; sin hacerse especial declaraciéon sobre imposi-
cion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicaria en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccién Legisla-
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadop,
todo ello en cumplimiento - de lo prevenido en la Ley de 27 de
diciembre de 1965.

Lo que comunico a V. L. a los efectos oportunos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 13 de junio de 1967.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA
Ilmo. Sr. Director-Gerente de Urbanizacion.

ORDEN de 13 de junio de 1967 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por «Fuerzas Eléctricas del
Noroeste, S. A, y otros contra la Orden de 23 de
julio de 1963.

Ilmo, Sr.: En el recurso conténcioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
interpuesto por «Fuerzas Eléctricas del Noroeste, S. A.» (FE-
NOSA), y otros, demandante, la Administracion General, de-
mandada, contra la Orden de este Ministerio de 23 de julio
de 1963 sobre expropiacién de las parcelas numeros 11 y 86-J,
sitas en el poligono «Las Lagunas», de Orense., se ha dictado,
con fecha 25 de abril de 1967, sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando en parte los recursos contencioso-
administrativos interpuestos por «Fuerzas Eléctricas del Noroes-
te, S. A.», por don Agustin Gomez Viso y don Manuel Quinteiro
Fontanes y don Benito Vazquez Pérez, todos ellos contra Orde-
nes del Ministerio de la Vivienda de 23 de julio de 1963, apro-
batoria del expediente expropiatorio del poligono «Las Lagunasy,
de Orense, y del justiprecio de las fincas comprendidas en él
e indemnizaciones a satisfacer a las industrias radicadas sobre
éstas, y del 30 de septiembre de 1964, que no accedié a la re-
posicién interesada de la anterior, salvo parcialmente en cuan-
to a dos elementos evaluables de los solicitados por el segundo
accionante, sefior Gomez Viso, debemos confirmar y confirma-
mos dichos actos administrativos en lo que se refiere a la in-
demnizacion de 295.300 pesetas que se otorga en ellos a favor
de «Fuerzas Eléctricas del Noroeste, S. A.», ¥ por lo contrario
se anulan ambos, dejandolos sin efecto, en lo que se contraen
a las indemnizaciones que fijan en favor de los otros recu-
rrentes citados, declarando que a don Agustin Gomez Viso se
le debe satisfacer en cuantia de 310.000 pesetas y a don Manuei
Quintero Fontanes y don Benito Vazquez Pérez en la de
162.892,23 pesetas, a cuyo pago se condena a la Administracién,
asf como al de los intereses legales correspondientes a todos
dichos recurrentes —incluso «Fuerzas Eléctricas del Noroes-
te, S. A»— desde el 8 de febrero de 1962 hasta el 30 de sep-
tiembre de 1964, por demora en la tramitacién del expediente,
v a los correspondientes por ocupacién de las fincas donde
estaban situadas cada una de dichas industrias, si se han pro-
ducido, desde el siguiente dia a ello. en lo que sea anterior al
8 de febrero de 1962 y hasta esta fecha, al igual que desde el
30 de septiembre de 1964 al momento en que se produzca e€l
pago; sin imposicion de costas,

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicari en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legis-
lativa», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1965.

Lo que comunico a V. I. a los efectos oportunos.

Dios guarde a V. I. muchos afios,

Mad.r&l 13 de junio de 196T.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA
Iimo, Sr. Director-Gerente de Urbanizacion.

ORDEN de 13 de junio de 1967 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el
Tribunal Supremo en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por dofia Rosa Pilar Sama-
gtegI%G%opez contra la Orden de 18 de noviembre
e .

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
interpuesto por dofia Rosa Pilar Samaniego Lopez, demandante,
la Administracién General, demandada, contra la Orden de
este Ministerio de 18 de noviembre de 1961 sobre expropiaciéon
de la parcela numero 37, sita en el poligono «Cazofiay, de San-
tander, se ha dictado, con fecha 17 de abril de 1967, sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando en parte el presente recurso con-
tencioso-administrativo promovido por dona Rosa Pilar Sama-
niego Lopez contra las resoluciones del Ministerio de la Vivien-
da de 18 de noviembre de 1961, que se fijo el justiprecio de
la finca numero 37 del poligono «Cazonan, de Santander, y de
26 de marzo de 1963, que la confirmé al resolver el recurso de
reposicion promovido contra la primera, debemos declarar y de-
claramos no ser tales resoluciones conformes a derecho. y en
su lugar fijamos como justiprecio de la finca expropiada la
cantidad de 1.230.875,63 pesetas, en cuya cantidad esta incluido
€l 5 por 100 de afeccion, anulando las resoluciones dictadas en
cuanto contrarien tal declaracién, absolviendo a la Adminis-
tracion de las demas pretensiones de la parte actora: sin hacer
expresa imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicarid en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legis-
lativa», definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1965.

Lo que comunico a V. I a los efectos oportunos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 13 de junio de 1967.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA
Ilmo. Sr. Director-Gerente de Urbanizacién.

RESOLUCION de la Direccicn General de Urba-
nismo por la que se transcribe relacion de asuntos
sometidos al excelentisimo sefior Ministro de la Vi-
vienda, con fecha 30 de mayo de 1967, con indica-
cion del acuerdo recaido en cada caso.

Con fecha 30 de mayo de 1967, a propuesta del ilustrisimo
sefior Director general de Urbanismo, de conformidad con lo
dispuesto en la vigente Ley sobre Régimen del Suelo y Ordena-
cién Urbana de 12 de mayo de 1956 y en los Decretos de 28 de
junio de 1957 y 26 de noviembre de 1959, han sido sometidos al
exceltentisimo sefior Ministro de la Vivienda los siguientes
asuntos:

1. Alicante.—Proyecto de delimitacién del poligono «Babely,
presentado por la Direccién General de Urbanismo. Se propuso
fuese aprobado con arreglo a la siguiente delimitacién:

Situacién del punto de partida: Vértice 1: Situado en la
interseccion de la alineacién de fachada oeste de la calle En-
riqueta Elizaicin, con el eje de la avenida del Doctor Soler.

Lado 1-2. Direceién: N.-S. Longitud: 98. Observaciones: Rec-
to0. Coincide con la fachada Oeste de la calle Enriqueta Elizaicin.

Lado 2-3. Direccién: NE.-SO. Angulo: 265, Longitud: 232. Ob-
servaciones: Recto.

Lado 34. Direccién: SE-NO. Angulo: 302. Longitud: 145. Ob-
servaciones: Recto.

Lado 4-5. Direccién: E.-O. Angulo: 133. Longitud: 578. Ob-
servaciones: Recto.

Lado 5-6. Direccién: NE.-SO. Angulo: 165. Longitud: 54, Ob-
servaciones: Recto.

Lado 6-71. Direccién: SE.-NO, Angulo 306. Longitud: 115. Ob-
servaciones: Recto.

Lado 7-8, tramo primero. Direccion: E.-O. Angulo: 133. Lon-
gitud: 55. Observaciones: Recto.

Lado 7-8, tramo segundo. Direccién: E-O. Angulo: 207,5. Lon-
gitud: 105. Observaciones: Recto.

Lado 8-9. Direccién: SE-NO. Angulo: 264. Longitud: 85. Ob-
servaciones: Recto. Su direccién esta definida por €l lado Este
de una edificacién de planta cuadrada, perteneciente a la «So-
ciedad Anénima Crosy. Atraviesa el Camino Viejo de Elche.

Lado 9-10. Direccién: S.-N. Angulo: 222. Longitud: 83. Ob-
servaciones: Recto.

Lado 10-11. Direccién: SO-NE. Angulo: 278. Longitud: 249,
Observaciones: Recto. El punto 11, situado en la fachada Este
de la calle Toméas Aznar.
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Lado 11-12, Direccién: NO-SE. Angulo: 295. Longitud: 59
Coincide con la alineacién este de la calle Toméas Aznar

Lado 12-13, tramo primero. Direccién: SO.-NE. A.ngu.lo: 93.
Longitud: 15. Observaciones: Sigue la fachada norte del Ca-
mino Viejo de Elche.

Lado 12-13, tramo segundo. Angulo: 184. Longitud: 56. Obser-
vaciones: Sigue la fachada norte del Camino Viejo de Elche.

Lado 13-14, tramo primero. Direccién: NO.-SE. Angulo: 321
éﬂl}zﬁltﬁld; 13. Observaciones: Recto. Atraviesa el Camino Viejo

e Elche

Lado 13-14, tramo segundo. Direccién: NO.-SE. Angulo: 213.
Longitud: 38. Observationes: Recto. Sigue la medianeria este
de la parcela 10.

Lado 14-15. Direccién: SO.-NE. Angulo: 94. Longitud: 985
Observaciones: Recto.

Lado 15-16. Direccién: NO.-SE. Angulo: 300. Longitud: 15. Ob-
servaciones: Recto.

Lado 16-17. Direcci6on: SO.-NE. Angulo: 103. Longitud: 4825
Observaciones: Recto.

Lado 17-18. Direcciéon: O.-E. Angulo: 219. Longitud: 244. Ob-
servaciones: Recto.

Lado 18-1. Direccién: N.-S. Angulo: 301. Longitud: 375. Ob-
servaciones: Recto. Sigue la fachada oeste de la calle Enriqueta
Elgzai%n, cerrando la poligonal en el punto 1, origen de la deli-
mitacién

Enclave I.—Edificio propiedad del Ministerio de Educacion y
Ciencia.

Lado A-B. Direccién: N.-S. Longitud: 85. Observaciones: Rec-
to. Corresponde al lado este de la parcela 123.

Lado B-C. Angulo: La cuerda 258. Observaciones: Arco de
circunferencia, coincidente con la curva exterior de la rotonda
de la avenida del Doctor Soler. Radio de la rotonda, 36 metros.

Lado C-D. Direccién: E-O. Angulo: Con la cuerda 242, Lon-
gitud: 47. Observaciones: Recto, paralelo al eje de la avenida
del Doctor Soler, a unos 15 metros de distancia.

Lado D-E. Direccién: S.-N. Angulo: 300. Longitud: 105. Ob-
servaciones: Recto. Paralelo al lado A-B,

Lado E-A. Direccién: O.-E. Angulo: 300. Longitud: 74. Ob-
servaciones: Recto.

Enclave II.—Parcela 32.

Lado P-G. Direccién: E.-O. Longitud: 50. Observaciones: Rec-
to. Paralelo al eje de Ela. avenida del Doctor Soler, a 31 metros
de distancia. El punto F estd a 95 metros del vértice D del
enclave anterior y a 129 meta-os del punto E,

Lado.G-H. Direccién: S-N. Angulo: 300. Longitud: 90. Ob-
servaciones: Recto.

Lado H-I Direccién: O.-E. Angulo: 300, Longitud: 50. Obser-
vaciones: Recto.

Lado I-F. Direccién: N.-S. Angulo: 300. Longitud: 90. Obser-
vaciones: Recto.

Enclave I11.—Parcelas 76 a 95.

Lado J-K. Direcclon: E-O. Longitud: 34. Observaciones: Rec-
to. Formado por las fachadas de las parcelas 77 y 76 en la calle
Asilo. El punto J estd en el encuentro de la fachada Oeste de
la calle Enriqueta Elizaicin con la fachada sur de la calle

Asilo,

Lado K-L. Direccién N.-S. Angulo: 100. Longitud: 64. Ob-
servaciones: Recto. Coincide con la fachada de la calle
Angelina Bendito.

Lado I-M, Direccién: O.-E. Angulo: 100. Longitud: 34. Obser-

vaciones: Recto. Fachada norte de la calle Pardo Gimeno.
Lado M-J. Direccién S.-N. lo: 100. Longitud: 64. Obser-
vaciones: Recto. Fachada oeste la calle Enriqueta Elizaicin.

Enclave IV.—Parcelas 96, 97, 98, 100 y 101,

Lado N-O. Direccién: E.-O. Longitud: 24 Observaciones: Rec-
to. Fachada sur de la calle Pardo Gimen

Lado O-P. Direccién: N.-S. Angulo: 100 Longitud: 13. Obser-
vaciones: Recto.
Lado P-Q. Direccién: O.-E. Angulo: 100. Longitud: 8. Obser-
vaciones: Recto.

Lado Q-R. Direccién: N.-S. Angulo: 300. Longitud: 27. Obser-
vaciones: Recto.

Lado R-S. Direccién: O.-E. Angulo: 100, Longitud: 16. Ob-
servaciones: Recto.

Lado S-N. Direccién: S.-N. Angulo: 100. Longitud: 40. Obser-
vaciones: Recto. Fachada oeste de la calle Enriqueta Elizaicin.

Enclave V.—Parcelas 50 a 5.

Lado T-U. Direccién: N.-S. Longitud: 64. Observaciones: Rec-
to. Fachada oeste de la calle Angelina Bendito.

Lado U-V. Direccién: E.-O. Angulo: 300. Longitud: 49. Ob-
servaciones: Recto. Fachada. norte de la calle Pardo Glmeno

Lado V-X. Direccién: S.-N. Angulo: 300. Longstud . Obser-
vaciones: Recto. Fachadas oeste de las parcelas 62

Lado X-Y. Direccién: O.-E. Angulo: 300 longitud' 13. Ob-
servaciones: Rectp. Medianeria norte de la parcela 62.

Lado Y-Z. Direccién: S-N. Angulo: 100. Longitud: 13. Ob-
servaciones: Recto., Medianerias oeste de las parcelas 64 y 59.

Lado Z-A’. Direceién: E.-O. Angulo: 100. Longitud: 13. Obser-
vaciones. Recto. Medianerias sur de las parcelas 51 y B60.

Lado A’-B'. Direccién: S-N. Angulo: 300. Longitud: 26. Ob-
servaciones: Recto, Fachada oeste de la parcela 50.

Lado B'-T. Direccion: O.-E. Angulo: 300. Longitud: 49. Ob-
servaciones: Recto. Fachada sur de la calle Asilo.

Enclave VI.—Parcela 49.

Lado C'-D’. Direccion: E.-O. Longitud: 13,5. Observaciones:
Recto. Coincide con la fachada sur de la calle Asilo. E1 pun-
to C’ estda a 102 metros de la esquina que en la parcela 77
forman las calles Asilo y Enriqueta Elizaicin.

Lado D'-E’. Direccion: N-S. Angulo: 100. Longitud: 20. Ob-
servaciones: Recto. Fachada oeste de la parcela 49.

Lado E’-F'. Direccion: O-E. Angulo: 100. Longitud: 13,5. Ob-
servaciones: Recto. Fachada sur de la parcela 49,

Lado F'-C’. Direccién: S.-N. Angulo: 100. Longitud: 20. Ob-
servaciones: Recto. Fachada este de la parcela 49.

Enclave VII.—Parcelas 35 y 37 a 44.

Lado J'-I'. Direccién: E.-O. Longitud: 75. Observaciones: Rec-
to. Forma fachada norte de la calle Asilo, El punto J’ esti a
84 metros de la esquina que .en la parcela 130 forman las calles
Asilo y Enriqueta Elizaicin.

Lado I'-H’. Direccién: S.-N. Angulo: 296. Longitud: 9. Ohser-

" vaciones: Recto. Fachada oeste de la parcela 35.
Lado

H'-G’. Direccién: SO.-NE. Angulo: 284. Longitud: T1.
Observaciones: Recto. Limita por el Norte las parcelas 35, 37,

38, 40, 42 y 44,
Lado G'-J’. Direccién: NO-SE. Angulo: 303. Longitud: 32.
Observaciones: Recto. Medianeria entre las parcelas 44 y 130.

Enclave VIII—Parcels 45,

Lado M'-L'. Direccion: E.-O. Longitud: 24. Observaciones:
Recto. Fachada norte de la calle Asilo, correspondiente a la
parcela 45.

Lado L-K'. Direccién: S.-N. Angulo: 300. Longitud: 7. Obser-
vaciones: Recto. Medianeria oeste de la parcela 45.

K'-N’. Direcciéon: O.-E. Angulo: 307. Longitud: 24,5. Observa-
ciones: Recto. Medianeria norte de la parcela 45.

Lado N-M’. Direcci6n: N.-S. Angulo: 293. Longitud: 3,5. Ob-

servaciones: Recto. Medianeria este de la parcela 45

Enclave IX.—Parcelas 46, 47 y 48, y parcialmente la 130,

Lado P-O’. Direccién: E.-O. Longitud: 24. Observaciones:
Recto. Fachada norte de la calle Asilo. E] punto P’ estd en la
esquina que la alineacion norte de la calle Asilo forma con la
fachada oeste de la calle Enriqueta Elizaicin.

Lado O'-R’. Direcciéon: S.-N. Angulo: 300, Longitud: 16. Ob-
servaciones: Recto. Medianaria oeste de la parcela 4.

Lado R-Q'. Direccién: O.-E, Angulo: 300. Longitud: 2¢4. Ob-
servaciones Recto.

do Q-P’. Direccién: N.-S. Angulo: 300. Longitud: 16 Ob-
servaciones Recto. Fachada a la calle Enriqueta Blizalefn

Los datos de direccién, Angulo y longitud son aproximados,
y el angulo se ha medido en grados centesimales y en sentido

dextrogiro.

2. Badajoz.—Proyecto de vias de enlace con la carretera de .
Portugal de los poligonos «El Neveroy ¥ «San Fernandos, pre-
sentado por la Direccién General de Urbanismo. Fué aprobado.

3. Aranda de Duero.—Proyecto de explanacién y pavimenta-
cién, alcantarillado y abastecimiento de agua del poligono ¢Allen-
de Duero» (tercera fase), presentado por la Direccién General
de Urbanismo. Fué aprobado.

4. Letn.—Acta de replanteo de las obras de alumbrado pi-

‘blico del poligono «Eras de Renuevan, presentada por la Di-

reccién General de Urbanismo. Fué aprobada.

5. Paterna.—Proyecto de explanacién y pavimentacién, al-
cantarillado y distribucién de agua del poligono «Fuente del
meg:d presentado por la Direccién General de Urbanismo. Fué
aprobado.

6. Guadalajara.—Proyecto de conduccién de agua potahle
desde el depésito regulador de la ciudad al poligono «Hensaresy,
WM por la Direccién General de Urbanisho. Fué apro-

0.

7. Andijar—Proyecto de alumbrado piblico de la via de
acceso de la carretera de Madrid al poligono «Puerta de Ma-
dﬂd%aﬁrasentsdo por la Direccién General de Urbanismo. Fué
aprol 0.

8. Vergara—Acta de replanteo de las obras de urbanizacién
del poligono «San Lorenzo», presentada por la Direccién Gene-
ral de Urbanismo. Fué aprobada.

9. Camargo.—Acta de replanteo de las obras de alumbrado
piblico del poligono «La Cerradan, presentada por la Direccién
Genera.l de Urbanismo. Fué aprobada.

raf:im—Acta de replanteo de las obras de abasteci-
mient.o provisional de agua del poligono «Malpica», presentada
por la Direccién General de Urbanismo. Fué aprobada.

11. Cadiz—Proyecto de relleno de parcelas del poligono
«Los Corralesp, presentado por la Direccién General de Urba-
nismo. Fué aprobado.
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Zaragoza., Proyecto reformado de colector emisario del
poligono industrial «Malpica» presentado por la Direccién Ge-
neral de Urbanismo. Fué aprobado.

13. Santander.—Ordenanza de prohibicién de viviendas in-
teriores en Santander, presentada por el Ayuntamiento de dicha
localidad. Fué aprobada.

14. Céaceres.—Expediente sobre nueva zona industrial para
industrias relacionadas con la ganaderia al oeste del casco ur-
bano y sur de la carretera a Valencia de Alcantara hasta en-
lazar con «El Junquillon, en Céiceres. presentado por el Ayun-
tamiento de dicha localidad. Fué denegada su aprobacién,

15. Tortosa.—Propuesta de rectificacion de error material
en la redaccion de la Ordenanza 3.05 de las normas del Plan
general de ordenacion urbana de Tortosa, presentada por el
Ayuntamiento de dicha localidad. Se acordé aprobar dicha rec-
tificacion de error.

16. San Cristobal de La Laguna.—Solicitud formulada por
el Ayuntamiento de San Cristobal de La Laguna, a fin de que
se rectifique el error material padecido en los planos del vigente
Plan general de ordenacién urbana de dicha localidad, en los
que se sefialé como zona verde la comprendida entre el barranco
de La Carniceria, al Este; la calle de Las Quinteras, al Oeste;
la via de acceso a la via de Ronda, al Norte, y la iglesia de
Santo Domingo, al Sur. Se acordd declarar que no procede
acceder a la solicitud formulada por considerar que no existe
error material, ya que el limite de la zona verde Se encuentra
correctamente sefialado. La calificacién de zona verde atribuida
a la manzana en cuestion es la méas apta para la misma.
habida cuenta de que el barranco se inicia dentro de ella.

17. Granada.—Proyecto de modificacion del Plan general en-
tre las calles Almona y Canales, en Granada, presentado por
el Ayuntamiento de dicha localidad. Fué aprobado.

18. Zumarraga.—Solicitud de autorizaciéon para la revision
anticipada del Plan general de ordenacion urbana de Zumi-
rraga, presentada por el Ayuntamiento de dicha localidad. Se
acordd autorizar la referida revision.

19. Ciudad Real.—Solicitud de autorizacién para la revision
anticipada del Plan general de ordenaciéon urbana de Ciudad
Real, presentada por el Ayuntamiento de dicha localidad. Se
acordé autorizar la referida revision

20. Logrofio.—Proyecto de edificio comercial y de viviendas
en la manzana D de la avenida de la Gran Via, de Logrofio,
presentado por don Francisco Achiaga Rebollo, en nombre de
«Inversora Riojana. S. A.». Se acordd declarar que el proyecto
presentado se acomoda a las previsiones establecidas para la
manzana D en la Ordenanza especial de la Gran Via, de Lo-
grofio, aprobada por resolucion de este Departamento de 19 de
junio de 1962.

21. Lugo. — Solicitud formulada por el Ayuntamiento de
Lugo de que se modifique la observacion tercera de la reso-
lucién de este Departamento de 29 de septiembre de 1966, apro-
batoria de las normas de edificacion del Plan General de Or-
denacién Urbana de aquella localidad, en virtud de la cual se
disponia que la longitud maxima permitida para los cuerpos vo-
lados cerrados sera la equivalente a la de la mitad de la
fachada a que corresponda. Se acordd denegar la solicitud
formulada, que no ha sido objeto de la reglamentaria y legal
tramitacién. Por otra parte. no se considera suficientemente
justificada la solicitud de que los cuerpos volados cerrados pue-
dan ser autorizados en toda la longitud de fachada o. en todo
caso, en las dos terceras partes de la misma, lo que supondria
un aumento del volumen de edificacién y una reduccién de la
distancia entre fachadas. Ellp no obstante. si por razones esté-
ticas o de otro orden de suficiente importancia se estimara que
debe modificarse la observacion tercera de la Orden de 29 de
septiembre de 1966, a fin de aumentar la longitud de dichos
cuerpos volados cerrados en calles concretamente determinadas,
podra solicitarse de este Departamento la aprobacién de la co-
rrespondiente modificacion, previa la tramitacién del oportuno
expediente. conforme a los preceptos de aplicacién de la Ley
de 12 de mayo de 1956

22, Orense.—Plan parcial de ordenacién de la finca pro-
piedad de don José Gregorio Sousa Tesouro en Puente Pelamios,
de Orense, presentado por el Ayuntamiento de dicha localidad
Fué aprobado

23. Granada.—Expediente sobre construccién en terrenos ris-
ticos de un edificio con destino a Centro de Formacién Pro-
fesional por la Institucién «Juan XXIII», en el camino de
Santa Juliana, barriada del Zaidin, en Granada, con un volumen
superior a un metro cubico por cada cinco metros cuadrados de
superficie, presentado por el Ayuntamiento de dicha localidad
al amparo de lo dispuesto en la excepcién b) de la limitacién
segunda del articulo 69 de la Ley sobre Régimen del Suelo y
Ordenacién Urbana. Se acordd autorizar la aplicacién de dicha
excepeion. _

24. Mailaga.—Proyecto de modificacién de alineaciones de
una zona comprendida entre la carretera de Cadiz y la calle
de la Hoz, en Milaga, presentado por el Ayuntamiento de dicha
localidad. Fué aprobado.

25. Cartagena.—Plan parcial de ordenacion urbana de unos
terrenos situados en el paraje de Vista Alegre, de Alumbres,
en Cartagena, promovide por la «Compafiia Alybert, S. Ly», ¥
presentado por el Ayuntamiento de aquella localidad. Fué de-
negada su aprobacién. .

268. Tarragona.—Proyecto de nuevas alineaciones de la calle
Misericordia, entre las calles San Miguel y Smith, en Tarragona,

presentada por el Ayuntamiento de dicha localidad. Fué apro-

27 San Vicente dels Horts.—Plan parcial de ordenacién ur-
bana del poligono industrial nimero 1, «Riers Torrellas», de San
Vicente del Horts, presentado por el Ayuntamiento de dicha
localidad. Fué informado favorablemente, Dicho Plan parcial
deberd ser sometido a informe del Consejo de Estado, como
tramite previo a su elevacion al Consejo de Ministros, en el caso
de que el dictamen del Alto Cuerpo Consultivo fuese favorable.

28. Sevilla.—Recurso de reposicién interpuesto por don José
Lung Géazquez, en representacién de la Compafiia «Cristébal
Luna Llamas e Hijos, S. R. C.», contra la resolucién de este
Departamento de 29 de septlembre de 1966 por la que se aprohd
el proyecto de ordenacion de la manzana nimero 171, de la
barriada de Los Remedios, de Sevilla, promovido por la citada
Sociedad, con la rectificacién, consistente en reducir a nueve
el numero de plantas de cada uno de los dos bloques que se
prevén en la calle 61. Fué estimado, y, en consecuencia, se
modifica la resolucién impugnada en el sentido de aprobar el
citado proyecto de ordenacién, dejando anulada la condicién
de alturas que la misma impone a los dos bloques previstos en
la calle nimero 61.

29. Fuenterrabia.—Recurso de alzada interpuesto por dofia
Maria José Aldecoa Argaya, dofia Maria Dolores Argaya Goi-
coechea, dofia Maria Munduate Abadias, dofia Flora Rey Del-
gado, dofia Maria José Pérez Rey, don Francisco Aldecoa Ro-
taeche, don Luis Telleria Larrea, don Julio Renego Gonzilez,
don Ignacio Echarri Guerefio, dofia Cristina Ros y Ros, dofia
Elena Lopez de Goicoechea Marticorena, don Miguel Marti Mar-
ti, dofia Matilde Lafita Portabella, dofia Trinidad Zapiain Lete
y don Manuel Zapirain Ceberio, contra el acuerdo de la Co-
misién Provineial de Arquitectura ¥y Urbanismo de Guiptizcoa
de 29 de agosto de 1966 por el que se aprobé el Plan especial
de ordenacién de fachadas de la calle Carniceria, de la ciudad
de Fuenterrabia. Fué desestimado. )

30. Aranda de Duero.—Recurso de alzada interpuesto por
el Ayuntamiento de Aranda de Duero contra acuerdo de la
Comisién Provincial de Urbanismo de Burgos de 28 de octubre
de 1966 por el que se aprobd el proyecto de reforma interior
del casco urbano de dicha localidad, introduciendo la modifi-
cacion de mantener la alineacién actualmente existente en el
edificio de don Enrique de Ugarte y Ortega y adelantarse la
de las restantes edificaciones de la misma margen de la ca-
rretera en direccién y hasta el edificio del Ayuntamiento. Fué
estimado y, en consecuencia, se modifica el acuerdo impugnado
en el sentido de excluir de la aprobacién contenida en el mismo
la advertencia referente al mantenimiento de la alineacién ac-
tualmente existente en el edificio de don Enrique de Ugarte
y Ortega y del adelantamiento de la alineacién de las restantes
edificaciones de la misma margen de la carretera en direceién
v hasta el edificio de! Ayuntamiento y el pasg inferior.

31. Palencia.—Recurso de alzada interpuesto por don Pas-
cual Catén y Catén contra acuerdo de la Comision Provincial
de Urbanismo de Palencia de 15 de junio de 1966 por el que
se rechazé la peticién del interesado de que se suspendiesen
las obras autorizadas por el Ayuntamiento de Palencia en la
calle situada frente a la de Ruiz de Alda, y se acordara modi-
ficar el Plan general de ordenacion urbana de dicha loca-
lidad. FPué declarado inadmisible

32. Palma de Mallorca.—Recurso de reposicién interpuesto
por el Ayuntamiento de Palma de Mallorca contra la resolu-
cion de este Departamento de 15 de julio de 1966 por la que
se denego la aprobacién del proyecto de reforma de alineaciones
de los poligonos 16, 18 y 20 del Plan general de ordenacién urba-
na de aguella localidad Fué desestimado.

33. Cartagena.—Recurso de reposicion interpuesto por don
Pedro Castejon Siez, como Gerente de la Compafiia mercantil
«Castejon y Castejon, S. R. C.», contra la resolucién de este
Ministerio de 26 de octubre de 1966 por la que se denegé la
aprobacién del Plan Parcial de ordenacién urbana de la finca
denominada «El Carmoli», promovido por la Sociedad recurren-
te ¥ presentado por el Ayuntamiento de Cartagena. Fué deses-
timado.

34, Valladolid.—Recursos de reposicién acumulados inter-
puestos por don Antonip Alfonso Goémez y por el Ayuntamiento
de Valladolid contra la resolucién de este Departamento de 15
de julip de 1966 por la que se denegd la aprobacién del pro-
yecto de conjunto urbano residencial para 670 viviendas y lo-
cales comerciales en la zona del estadio (hojas 17 y 18 del Plan
general de ordenacion urbana de Valladolid). Se acordd desesti-
mar los recursos referidos y modificar la resolucién recurrida en
el sentido de que el proyecto presentado no puede ser objeto
de aprobacién por los Organos urbanisticos al no poder ser
calificado como Plan parcial o especial ni como proyecto de
urbanizacion.

35. Ferrerias—Recurso de alzada interpuesto por don Pa-
blo Magaz Lebucher, en nombre y representacion de «Indus-
trias Menorquinas, S. A.», contra acuerdo de la Comisién Pro-
vinecial de Urbanismo de Baleares de 29 de noviembre de 1966
por €l que se denegd la aprobacion del Plan parcial de ordena-
cién urbana de la playa de Santa Galdana, en el término
municipal de Ferrerias, de la isla de Menorca, Fué estimado vy,
en consecuencia, se revoca el acuerdo recurrido y se aprueba
el citado Plan como Plan especial de ordenacion.

36. Orense.—Recursos de reposicion acumulados interpues-
tos por don Eduardo Pérez Paula y por el Ayuntamiento de
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Orense contra la resolucién de este Ministerio de 26 de octubre
de 1966 por la que se denegd la aprobacién del «Proyecto de
cambio de uso de zona en Guizamonde», en Orense, presentado |
por el Ayuntamiento de dicha localidad. Fueron desestimados, |
sin perjuicio de la posibilidad de autorizar la meodificacion
pretendida, tramitindose el correspondiente expediente, en el
]que deberan cumplirse las condiciones sefiaiadas en esta reso-
ucion.

37. San Baudilio de Liobregat.—Recurso de alzada interpues-
to por don José Ignacio Anzizu Borrel, en nombre y represen-
tacion de don Francisco de Puig y Carcer, contra el acuerdo
de la Comision Ejecutiva de la de Urbanismo y Servicios Comu-
nes de Barcelona y otros Municipios de 7 de marzo de 1966
por el que se aprobo el proyecto de modificacién de alineaciones
del sector Salesianos, en San Baudilio de Llobregat. Fué estima-
do, y, en consecuencia. se revoca y deja sin efecto el acuerdo
recurrido

38. Lezo—Recurso de alzada interpuesto por don Fernando
Inchaurrandieta, en su propio nombre y en representacion de
su hermano don Antonio. contra el acuerdo de la Comisién
Provincial de Arquitectura y Urbanismo de Guiptzecoa de 29 de
agosto de 1966 por el que se aprobo el proyecto de urbanizacion
del poligono 14 de Lezo Fué estimado y. en consecuencia, se mo-
difica el acuerdo recurrido en el sentido de que dicho acuerdo
quede reducido exclusivamente a la aprobacién del proyecto

de Urbanizacion del poligono 14 de Lezo, sin que se exija por
el mismo la obligacién de reparcelacién de este poligono, no
solamente de forma conjunta con el nimero 16, sino ni si-
quiera respecto a dicho poligono 14.

39. Santa Cruz de Tenerife—Recurso de reposiciéon inter-
puesto por el Procurador don Julio Alberto Herrera Acevedo,
en nombre de don Andrés Names Diaz y otros setenta propie-
tarios, contra la resolucién de este Departamento de 29 de s%
tiembre de 1966 por la que se aprobd el Plan de ordenaci
de la playa de «Las Teresitasy y sus aledafios, de Santa Cruz
de Tenerife, asi como el proyecto de compensacion referido a
dicho Plan. Fué desestimado.

40. Sanliucar de Barrameda.—Proyecto de expropiaciéon del
poligono «El Palomar», presentado por la Direccion General de
Urtba.ni.smo. Fué aprobado, por un importe de 14.148.17526 pe-
setas.

41. Zaragoza.—Acta de replanteo de las obras del emisario
para vertido de aguas del poligono industrial «Cogulladay», pre-
sentada por la Direcciéon General de Urbanismo. Fué aprobada.

Lo que se publica en este periodico oficial para conocimiento
de las Corporaciones Locales y demas interesados.

Madrid, 15 de junio de 1967.—El Director general, Pedro
Bidagor.

IV.

TRIBUNAL SUPREMO
SALA TERCERA

Relacion de los pleitos incoados ante las
Salas de lo Contencioso-Administrativo

Pleito nimero 4.219 de 1967. Secretaria:
Sr. Santodomingo.—Don Diego Pérez Cam-
panario contra resoluciéon expedida por el
Ministerio de Hacienda en 20 de enero de
1967 sobre licencia de importacion 113.283.

Pleito numero 4.518 de 1967. Secretaria:
Sr. Santodomingo.—«Inmobiliaria del Sur,
Sociedad Anéniman, contra resolucién ex-
pedida por el Ministerio de Hacienda en
14 de marzo de 1967 sobre exacecién del
impuesto sobre Sociedades referentes a los
ejercicios 1959, 1960 y 1961.

Pleito numero 4.359 de 1967. Secretaria:
Sr. Santodomingo.—Don Carlos Cavero
Beyard, Presidente del Sindicato Nacional
de la Vivienda contra resolucion expedida
por el Ministerio de Hacienda en 29 de
diciembre de 1966 por el que se aprueba
texto refundido de la Iey del Impuesto
sobre Actividades y Beneficios Comerciales
e Industrias (publicado en el «Boletin
Oficial del Estado» de febrero de 1967).

Pleito ntimero 4.182 de 1967. Secretaria:
Sr. Santodomingo.—«Agroman, S. A.», con-
tra resolucién expedida por el Ministerio
de Obras Publicas en 9 de enero de 1967
sobre imposicién de multa en caso de re-
traso en el cumplimiento de un contrato
de obras.

Pleito nimero 4.521 de 1967. Secretaria:
Sr. Garcia de la Calle—Don Alejandro
Amilibia, Echevarria contra resolucién ex-
pedida por el Ministerio de Obras Publi-
cas en 12 de febrero de 1967 sobre des-
estimacion autorizacion para cubrir un
tramo del rio Mafiaria con el fin de cons-
truir sobre él un edificio de cinco plantas
para viviendas y lonjas comerciales en
la avenida de Montevideo, de Durango
(Vizeaya).

Lo que en cumplimiento del articulo 61
de la Ley de esta jurisdiccion se anuncia
al publico.

Madrid, 16 de junio de 1967.—El Secre-
tario Decano.—3.301-E.

Administracién de Justicia

Secretaria: Sr. Palomino
Relacion de los pleitos incoados ante las
Salas de lo Contencioso-Administrativo

. Pleito namero 4.568.—«Zafra, S. A.», con-

tra Orden expedida por el Ministerio de
Obras Publicas en 17 de febrero de 1967
sobre deslinde en zona maritimo-terrestre
(puerto de Malaga).

Pleito nimero 4.586.—«La Serranica Sil»,
contra Orden expedida por el Ministerio
de Obras Publicas en 20 de marzo de 1967
sobre adjudicacién de servicios de trans-
porte de servicios por carretera.

Pleito numero 4.637.—«S. A. Minero Ca-
talana Aragonesay» contra fallo expedido
nor el Ministerio de Hacienda en 3 de mar-
zo de 1967 sobre exacciones parafiscales
cobre mineria del carbén

Pleito numero 4.655.—«Urbeparque, So-
ciedad Anonima», contra resolucion expe-
dida por el Ministerio de Obras Pblicas
en 9 de marzo de 1967 sobre construccion
de un acceso a la carretera de Madrid a
La Corufia, en Galapagar.

Pleito nimero 4.306.—«Unién Alcohole-
ra Espafiola, S. A.», contra fallo expedido
por el Ministerio de Hacienda en 1 de
febrero de 1967 sobre impuesto industrial
licencia fiscal.

Lo que en cumplimiento del articulo 60
de la Ley organica de esta jurisdiccién
se anuncia al publico.

Madrid, 31 de mayo de 1967.—FE] Se-

| cretario Decano.—3.005-E,

Pleito numero 4.805.—Don José Badia
Bosch y otros contra resolucion expedida
por el Ministerio de Educacion y Ciencia
en 4 de abril de 1967 sobre supresion de
la Escuela Mixta de Talavera (Lérida).

Pleito ntmero 4.752.—Don Tomadas Diez
Sainz contra fallo expedido por el Minis-
terio de Hacienda en 1 de febrero de 1967
sobre multa.

Pleito nimero 3.967.—Don Vicente Ajen-
jo Loépez contra resolucién expedida por
el Ministerio de Obras Piblicas en 8 de
febrero de 1967 sobre multas,

Pleito namero 4.678.—«Comercial Mo-
rros, S. A.», contra resolucion expedida por

el Ministerio de Hacienda en 18 de fe-
brero de 1967 sobre oposicién para cons-
truir una estacion de servicios de segunda
categoria en Manresa (Barcelona),

Pleito numero 4.463.—Don Fernando Ro-
que Rivero contra acuerdo expedido por
el Ministerio de Hacienda en 9 de febrero
de 1967 sobre Aduanas.

Lo que en cumplimiento del articulo 60
de 1a Ley de esta jurisdiccion se anuncia
al piblico.

Madrid, 13 de junio de 1967.—E] Secre-
tario Decano.—3.155-E.

Pleito nimero 3.908.—Federacién Nacio-
nal de Asociaciones de la Prensa y otra
contra resolucién expedida por el Minis-
terio de Informacion y Turismo en 10 de
E?Viembre de 1966 sobre carnet de perio-

sta.

Pleito nimero 4.881.—Don Eutimio Mar-
tinez Martinez contra resolucién expedida
por el Ministerio de Hacienda en 16 de fe-
breg'gn de 1967 sobre solicitud de reincorpo-
racion.

Pleito numero 4.916.—«S. A. Laboral de
Transportes Urbanos de Valencia» (SAL-
TUY) contra Orden expedida por el Mi-
nisterio de Obras Publicas en 15 de marzo
de 1967 sobre aprobacién de Reglamento
de Explotacién de Estaciones de Autobu-
ses de Valencia.

Pleito niimero 4.924.—Don Jaime Bosch
Pardo contra resolucién expedida por el
Ministerio de Educacion y Ciencia en
1 de febrero de 1967 sobre sancién colec-
iiva de pérdida de matricula Universidad
de Barcelona.

Pleito numero 4.945.—«Asociacion de
Consignatarios de Buques de Las Palmas
de Gran Canaria» contra Orden e ida
por el Ministerio de Obras Publicas en-
8 de abril de 1966 sobre ocupacién de
ung parcela de terreno en el muelle del
puerto de La Luz, de Las Palmas.

Lo que en cumplimiento del articulo 60
de la Ley de esta jurisdiccién se anuncia
al publico.

Madrid, 21 de junio de 1967.—El Secre-
tario Decano.—3.300-E.



