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pereibir un aumento del 50 por 100 sobre sus sueldos minimos,
la cuestion queda reducida a determinar qué es lo que debe
estimarse como sueldo minimo de dichos funcionarios;

Considerando que en el parrafo primero del articulo 1.° de
la Ley 108/1963, de 20 de julio, se dice que «los emolumentos
de los funcionarios al servicio de las Corporaciones Locales
estaran constituidos: a), por el sueldo base; b), por una retri-
bucion complementaria» y en el parrafo segundo del mismo
articulo se dispone que «dichos funcionarios en propiedad dis-
frutaran de un aumento del 10 por 100 sobre el ultimo sueldo
por cada cinco afios del servicios prestados, debiendo entender-
se como ultimo sueldo el que corresponda al funcionario con-
forme al total de las remuneraciones establecidas por los nu-
meros 1 y 2 de este articulon. Es decir, que ese aumento del
10 por 100 ha de calcularse sobre el sueldo base mas la retri-
bucion complementaria mas los quingquenios, pues la suma de
esos conceptos es lo que constituye, segun el parrafo segundo
del articulo 1. ya citado, el ultimo sueldo que corresponde al
funcionario, resultando, por tanto. indudable que los quinque-
nios tienen la condicion legal de sueldo;

Considerando que por sueldo minimo de un funcionario ha
de entenderse el sueldo en su mas reducida expresion crema-
tistica, el inferior, que segin las leyes pueda signarse a cada
funcionario, de tal modo que cuando una retribucion merece
la consideracion legal de sueldo podra ser superior a la cuantia
minima que el funcionario tenga derecho a percibir, pero no
podra quedar por bajo de esa cuantia, pues de lo contrario su
sueldo no seria legal; .

Considerando que el Tribunal Supremo, en sentencia de 29
de mayo de 1965, establece una clara diferencia entre sueldo
base y sueldo minimo, «pues mientras aquél es el inicial de
todo cargo o empleo, desde el que se parte para ulteriores
mejoras derivadas de un mayor numero de afios de servicios
o de simples liberalidades de las respectivas Corporaciones,
éste es el inferior que seghin las leyes puede asignarse a cada
funcionario segun el tiempo de servicios prestados por el mis-
mo, por bajo del cual seria ilegal retribuir, siendo equiparables
el sueldo base y el sueldo minimo sé6lo en el momento en que
€] funcionario comienza a ejercer su cargo, pero no posterior-
mente, pues el sueldo consolidado por el funcionario durante
su situacion de actividad administrativa estd constituido por
la suma del sueldo base y los quinquenios que le corresponda,.
constituyendo ambos conceptos en su conjunto el sueldo mini-
mo respectivon, y que por sueldo minimo de los funcionarios
de Administracion Local a los que se contrae dicha sentencia
ha de entenderse la suma del sueldo base, retribucién comple-
mentaria y quinquenios, criterio que légicamente es interpre-
table con caracter extensivo a todos los funcionarios de Admi-
nistracion Local que como los recurrentes estén en idéntico
caso que aquellos a quienes afecta la sentencia mencionada;

Considerando que la disposicién recurrida al excluir del
computo para fijar la indemnizacion de residencia el importe
de los quinguenios que a los recurrentés correspondan toma
como base para dicho computo un sueldo inferior al sueldo
minimo que dicho funcionario viene disfrutando, lo que con-
tradice lo dispuesto en los articulos 329.3 de la Ley de Régimen
Ilgcg:ll y 84.1 del Reglamento de Funcionarios de Administracion

cal;

Considerando que la Orden recurrida modifica la norma 2.2
de la Instruccion numero 2 de 17 de octubre de 1963, en la
cual s6lo se computaba el sueldo base de los funcionarios de
las Corporaciones Locales de las islas Baleares, Canarias y de
las plazas de soberania de Africa que no hubieran sido nom-
brados por la Direccion General de Administracion Local, de
modo que la retribucion que en concepto de indemnizacion de
residencia vienen percibiendo dichos funcionarios, insuficiete
con arreglo a derecho, segiin queda expuesto, tene su origen
en lo establecido en dicha Instruccién, siendo, por tanto, desde
esa fecha, 17 de julio de 1963, desde la que los recurrente vie-
nen percibiendo una indemnizacién por residencia en cuantia
inferior a la que les corresponde, y que si bien la Orden recu-
rrida aumenta dicha cuantia al establecer el computo de la
retribucion complementaria no lo hace en la medida necesaria
para restablecer la indemnizacién de residencia en su justa
dimensiéon, pues excluye el importe de los quinquenios del
computo de sueldo minimo sobre el que hay que calcular el
50 por 100, importe legal de la misma,;

Considerando que el nimero 3 del articulo 45 de la Ley de
Procedimiento Administrativo dispone que excepcionalmente
podrs otorgarse eficacia retroactiva a los actos de la Adminis-
tracion cuando se dicten en sustitucion de actos anulados, y
asimismo cuando produzecan efectos favorables al interesado,
siempre que los supuestos de hecho necesarios existieran ya en
la fecha a que se retrotraiga la eficacia del acto y éste no le-
sione derechos a intereses legitimos de otras personas;

Considerando que si por compensar de algin modo la des-
igualdad creada por la norma 2.2 de la Instruccion numero 2 de
17 de octubre de 1963 en cuanto a la cuantia de la indemniza-
cion de residencia entre funcionarios nombrados por la Direc-
cién General de Administracion Local y los no nombrados por
dicho Centro directivo, alguna Corporacion Local concedié a
sus funcionarios una gratificacion, plus o devengo precisamen-
te para compensarles de haberles sido excluida la retribucion
complementaria del computo para fijar la indemnizacion de
residencia, es logico y responde a las mas elementales normas
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de equidad que si se da por terminada aquella exclusion y se
restablece la igualdad eeonomica entre todos los funcionarios
pueda la Corporacion, si asi lo estima conveniente suprimir
aquellas gratificaciones, pluses o devengos que habia otorgado
con el exclusivo objeto de compensar a los que resultaban per-
judicados por una situacion gque en tal supuesto habria dejado
de existir, y la continuidad del percibo de gratificaciones sin
causa por parte de una determinada clase de funcionarios crea-
ria a su favor una desigualdad aniloga a la que se trata de
evitar,

Este Ministerio ha resuelto estimar en parte los recursos de
reposicion al comienzo anotados, interpuestos contra la Orden
de este Ministerio de 27 de julio de 1965, rectificando ésta en
el sentido de que el importe de la indemnizacion de residencia
que a los recurrentes les corresponde percibir se fija en el 50
por 100 de su respectivo sueldo minimo, que ha de entenderse
constituido por la suma del sueldo base, retribucién complemen-
taria y quinquenios que tengan atribuidos con efectos dicha
indemnizacién de residencia asi determinada, a partir del dia
1 de julio de 1963. y desestimar en lo demas los expresados
recursos.

Lo digo a V. I. para su conocimiento, a los fines del ar-
ticulo 120 de la Ley de Procedimiento Administrativo y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrd, 16 de enero de 1967
ALONSO VEGA

Iimo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

MINISTERIO
EDUCACION Y CIENCIA

ORDEN de 11 de octubre de 1966 por la que se
dispone se ejercite el derecho de tanteo, sobre un
retrato de autor andnimo que representa a «Don
José de Cordova y Roxas», en el precio de sesen-
ta mil pesetas (60.000), cuya exportacion ha sido
solicitada por «Macarron, S. An.

DE

Ilmo. Sr.: Visto el expediente de que se hara mérito, y

Resultando que por escrito fechado en Madrid en 6 de
junio ultimo la casa «Macarron, S. A, con domicilio en la
calle de Jovellanos, numero 2, de esta capital, y en nombre
y representacion de don Francisco Samaranda, solicita auto-
rizacion para exportar por la Aduana de Barcelona un retrato
de don José de Cordova v Roxas, de autor anénimo, pintado
al 6leo, que valora en 60.000 pesetas (sesenta mil);

Resultando que la Junta de Calificacién, Valoracion y Ex-
portacién de Obras de Importancia Histérica o Artistica, en la
reunién celebrada por la misma el dia 28 de junio ultimo,
adopté el acuerdo de elevar propuesta de que por el Estado
fuese ejercitado el derecho de tanteo previsto en el articulo
octavo del Decreto de 2 de junio de 1960 sobre el citado cuadro,
previa cesion del mencionado derecho al Museo Naval;

Resultando que oportunamente fué concedido al interesado
el tramite de audiencia en este expediente, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 91 de la vigente Ley de Procedimiento
Administrativo de 17 de julio de 1958;

Resultando que habiendo sido ofrecido al Patronato del Mu-
seo Naval el derecho de tanteo sobre la pintura citada de
conformidad con lo previsto en el ultimo parrafo del articulo
octavo del Decreto de 2 de junio de 1960, dicho Patronato
comunicé su aceptacién con fecha 27 de septiembre ultimo.

Vistos el Decreto de 2 de junio de 1960 y demdés disposicio-
nes de general aplicacién;

Considerando que de conformidad ¢on lo dispuesto en los
articulos sexto, octavo y concordantes del expresado Decreto
de 2 de junio de 1960, el Estado podra ejercer el derecho de
tanteo y adauirir los bienes muebles para los que haya sido
solicitada autorizacion de exportacion cuando a juicio de la
Junta de Calificacion, Valoracién y Exportacion de Obras de
Importancia Histérica o Artistica reunan méritos suficientes
para ello, siendo el precio que ha de regular esta adquisicién
el mismo valor declarado por el solicitante del permiso de

"la exportacién, que constituye una oferta de venta irrevocable

a favor del Estado por término de seis meses;

Considerando que en €l caso que motiva este expediente con-
curren las circunstancias necesarias para el ejercicio del ex-
presado derecho, debiendo ser adquirida la pieza de que se
trata, ya que su salida de Espafia puede considerarse como una
pérdida para el Patrimonio Artistico e Histérico de la nacién,
y abonarse su importe de sesenta mil pesetas (60.000) al ex-
portador con cargo a los fondos de que dispone el Patronato
del Museo Naval de esta capital;

Considerando que transcurrido el plazo concedido al inte-
resado para conocer en este expediente, a tenor de lo dispuesto
en el articulo 91 de la vigente Ley de Procediminto Adminis-
trativo de 17 de julio de 1958, no formulé alegacion alguna,



948

21 enero 1967

B. O. del E.—Num. 18

Este Ministerio ha resuelto:

Primero.—Que en el ejercicio del derecho de tanteo, previsto
en el articulo octavo del Decreto de 2 de junio de 1960, se
adquiera con destino al Musec Naval un retrato de don José
de Cordova y Roxas. en uniforme de guardiamarina

Segundo.—Que esta adquisicion se haga por el precio de-
clarado de sesenta mil pesetas (60.000), el cual se pagara al
exportador tan pronte como s haga entrega al Museo Na-
val de la pleza de gue se frata

Tercero.—Que se hagu saber estu adguisicion a: exportador.
instruyéndole de los recursos pertinentes, y que se publique la
presente resolucion en el «Boletin Oficial del Estadoy.

Lo digo a V 1 para su conoccimiento y efectos
Dios guarde a V. I. muchos afios
Madrid. 11 de octubre de 1966
LORA TAMAYO

Ilmo. Sr. Director generai de Bellas Artes

ORDEN de 21 de noviembre de 1966 por la que se
dispone guede sin efecto la clasificacion como Cen-
tro no oficial autorizado a la Escuela de Aprendi-
ces de la Sociedad Espanola de Construccion Naval,
factoria de «San Carlos», de San Fernando /Cadiz)

Ilmo. Sr.: De conformidad con la propuesta elevada por la
Comisién Permanente de la Juntg Central de Formaciéon Pro-
fesional, y teniendo en cuenta gque la Escuela de Aprendices de
la «Sociedad Espafiola de Construccion Navaly, Factoria «San
Carlosy, de San Fernando (Cadiz), Centro no oficial autorizado
de Formacion Profesional Industrial, ha cesado en sus activi-
dades docentes por pasar sus alumnos a la Institucién Sindical
«Virgen del Carmen», de Puerto Real,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer quede sin efecto
la clasificacion como Centro no oficial autorizado de Forma-
cién Profesional Industrial que le fué otorgado a dicha Escuela
de Aprendices por Orden de 19 de abril de 1960.

Lo digo a V. I. para su conocimiento y efectos

Dios guarde a V I. muchos anos.

Madrid. 21 de noviembre de 1966

LORA TAMAYO

Ilmo. Sr. Director general de Ensefianza Profesional.

ORDEN de 11 de enero de 1967 por la que se
dotan en la Facultad de Ciencias de la Univer-
sidad de Madrid plazas de Profesores agregados.

Ilmo. Sr.: De acuerdo con los preceptos contenidos en
la Ley 83/1965, de 17 de julio, sobre Estructuras de las Facul-
tades Universitarias y de su Profesorado; en la Ley de Presu-
puestos vigente y en el articulo séptimo del Decreto 1199/19686,
de 31 de marzo, y de conformidad con el dictamen emitido
por el Consejo Nacional de Educacion,

Este Ministerio ha dispuesto:

Primero.—Se dotan en la Facultad de Ciencias de la Uni-
versidad de Madrid las plazas de Profesores agregados de Uni-
versidad que se relacionan a continuacién, quedando adseritas
a los Departamentos que se expresan, constituidos en dicha
Facultad por Orden ministerial de 28 de mayo del corriente
afio. ¥ con las equiparaciones que se indican a efectos de lo
establecido en el articulo 15 de la Ley 83/1965, de 17 de julio:

SECCIGN DE MATEMATICAS

Ecuaciones Funcionales: (Departamento de Ecuaclones Funcio-
nales)

Equiparada con «Anélisis Matematicon, 3.2
Algebra (Departamento de Algebra y Fundamentos)
Equiparada con «Geometrian, 3.°
SeccioN pE Fisicas

Termologia y Mecdnica Estadistica (Departamento de Fisica
Fundamental)

Equiparada con «Termologiax.

Optica y Estructura de la Materia (Departamento de Fisica
Fundamental)

Equiparada con «Optican.

Electrotecma ¥ Automdtica (Departamento de Electricidad y
Electronica)

Equiparad.a. con «Electricidad y Magnetismo, Electrénica y
Fisica Industrialy.

SECCION pe (GEOLOGICAS

Petrologia y Geoguimica de Rocas Sedentarias (Departamento
de Petrologia)

Equiparada con «Petrologia y Petrografian.

Segundo.—Las dotaciones de las plazas de Profesores agre-
gados a que se refiere el numero anterior rendrian efectos eco-
nomicos de la fecha. de esta Orden

Lo digo a V [ para su conocimiento y efectos
Dios guarde a V. I muchos afos
Madrid, 11 de enero de 1967.

LORA TAMAYO

Ilmo. Sr. Director general de Ensefanza Universitaria,

MINISTERIO DE INDUSTRIA

RESOLUCION de la Delegacion de Industria de
Caceres por la gue se autoriza y declara de utilidad
pitblica la nstalacion eléctrica que se cita

Visto el expediente mmcoado en esta Delegacion, promovido
por don Ramon Flores Sanchez, domiciliado en Abadia, en soli-
citud de autorizacion administrativa, desarrollo y ejecucién de
la instalacion y declaracion de utilidad publica para las insta-
laciones eléctricas, cuyas caracteristicas técnicas principales son
las siguientes: Linea de 330 metros con origen en la de Her-
vas-Aldeanuva-S T.. de Villar de Plasencia, de la Empresa
«Eléctrica del Oeste, 5. A» en conductores de Al-Ac, de 14,32
metros cuadrados sobre apoyos de hormigén vibrado y término
en un C. T a construir, tipo de intemperie, de 20 kVA. a
13,200 + — 5 % /230-133 V., en una finca del peticionario en el
término de Granja de Granadilla, destinada a riegos.

Vistas las actuaciones habidas e informes de los Organismos
que han intervenido en la tramitacion del expediente y pro-
puestas las condiciones hajo las cuales puede otorgarse,

Esta Delegacion de [ndustria. en cumplimiento de lo dis-
Euesto en los Decretos 2617/66 y 2619/66, de fecha 20 de octu-

re, ha resuelto otorgarlas con arreglo a las siguientes condi-
ciones:
I. Autorizacion administrativa

1. Las instalaciones se ajustaran a las condiciones impues-
tas en el tramite de desarrollo vy ejecucion de la instalaciéon,
recogido a continuacion,

2. Los elementos de la instalacion proyectada seran de
procedencia nacional. No obstante, podra admitirse el empleo
de elementos de procedencia extranjera si el titular justifica
debidamente la necesidad de su utilizacion, por no reunir los
de procedencia nacional las caracteristicas adecuadas.

3. Esta auforizacion no supone la de importacién del ma-
terial indicado en la condicion anterior. que debera solicitarse
en la forma acostumbrada.

4 La Administracion dejara sin efecto la presente auto-
rizaciéon, en cualquier momento en que se compruebe el in-
cumplimiento de las condiciones impuestas.

II. Desarrollo y ejecucion de la instalacion

1. Las obras deberan realizarse en lo que no resulte modi-
ficado por las clausulas de la presente aprobacion o por las
pequenas variaciones que, en su caso, puedan ser autorizadas,
de acuerdo con el proyecto presentado, suscrito en Caceres con
fecha junio de 19650 por el Perito Industrial don Manuel Pérez-
Sala Blanco, en el que figura un presupuesto de ejecucién
total de 132.784,29 pesetas, con las obligadas modificaciones que
resulten de su adaptacién a las Instrucciones de caracter ge-
neral ¥y Reglamento de lineas eléctricas de A, T. y C. T., apro-
bados por Orden ministerial de 23 de febrero de 1949 y meodi-
ficacion introducida por la de 4 de enero de 1965.

2. El plazo de puesta en marcha sera de seis meses, con-
tado a partir de la publicacion de la presente en el «Boletin
Oficialy de la provincia.

3. Tanto durante la construccion como en el periodo de
la explotacion, estas instalaciones quedaran sometidas en su
totalidad a la inspeccion y vigilancia de esta Delegacion.,

4. EIl titular de estas instalaciones dara cuenta por escrito
a esta Delegacion de la fecha del comienzo de los trabajos.
Igualmente de la terminacion de las obras, a efectos de reco-
nocimiento definitivo y extension del acta de puesta en marcha
a esta Delegacion, a fin de cumplimentar el articulo 16 del
mencionado Decreto 2617/1966.

3. Ademas de las anteriores condiciones deberin cumplirse
las que figuran impuestas en la declaracion de utilidad, reco-
gida a continuacion.



