B. O. del E—Num. 63

15 marzo 1966

ORDEN de 3 de marzo de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 13.713 interpuesto por don Ma-
nuel Serrano Jové y otros, conira la Orden de 10
de octubre de 1962.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
13.713 seguido en unica instancia ante la Sala Quinta del Tri-
bunal Supremo interpuesto por don Manuel Serrano Jové ¥y
otros, demandantes, y la Administracion General, demandada,
contra la Orden de este Ministerio de 10 de octubre de 1962
que aprobd la delimitacion del poligono «Santa Maria de Gar-
deny», de Lérida, se ha dictado con fecha 16 de diciembre de
1965, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo promovido por don Adolfo Mo-
rales Vilanova, Procurador de los Tribunales, y don Manuel
Serrano Jové y de las hermanas dofia Antonia y dofia Carmen
Garcia Sanmartin, contra la Orden ministerial de 10 de oc-
tubre de 1962 por la que el Ministerio de la Vivienda aprobo
el proyecto de ampliacién de delimitacion del poligono «Santa
Maria de Gardeny», en Lérida, y contra la desestimacion del
recurso de reposicion contra ella promovido, actos que se con-
firman por no contrariar el Ordenamiento Juridico establecido
en la materia, declarandolos firmes y subsistentes, absolviendo
a la Administracion de la demanda y sus pedimentos; sin
hacer expresa declaracion en cuanto a las costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla-
tivan, quedando extendida en seis hojas de papel del sello de
oficio, series y nimeros siguientes: Q9640714, Q3599305, Q9599340,
Q9599343, Q9599335 . la presente Q9599332, definitivamente juz-
gando lo pronunciamos, mandamos y firmamos.y

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon, todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1956.

Lo digo a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 3 de marzo de 1966.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA
Ilmo. Sr. Director-Gerente de Urbanizacion.

ORDEN de 3 de marzo de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en los recursos contencioso-ad-
ministrativos numeros 14.239 y 14.240 interpuestos
por don Juan Martin Fraile, contra la Orden de
27 de enero de 1964

Ilmo. Sr.: En los recursos contencioso-administrativos acu-
mulados numeros 14.239 y 14.240, seguidos en unica instancia
ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, interpuesto por don
Juan Martin Praile, demandante, y la Administraciéon General,
demandada, contra la Orden de este Ministerio de 27 de enero
de 1964 sobre expropiacion de la parcela numero 5, sita en el
poligono «El Nevero», se ha dictado con fecha 2 de noviembre
de 1965, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con estimacion en parte del recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por don Juan Martin Fraile,
por su propio derecho y en representacion de la comunidad
hereditaria de don Mauricio Martin Fraile contra la Orden del
Ministerio de la Vivienda de 27 de enero de 1964, que senald
el precio a pagar por expropiacion de la finca numero 5 del
poligono «El Nevero» (Badajoz), debemos declarar y declaramos
que el precio a pagar por expropiacion de los 2.712,34 metros
cuadrados de terreno que superficia la finca es €l de ciento trein-
ta y cinco mil novecientas sesenta y nueve pesetas con sesenta
cétimos (135.969,60), en cuyo concreto particular revocamos di-
cha resolucion, confirmandola en cuanto fij6 en doscientas cua-
renta y ocho mil cuatrocientas setenta y siete pesetas con treinta
y siete céntimos (248.477,37) el precio del embarcadero, encerra-
dero y muelle de ganado y en trescientas un mil doscientas
cincuenta y seis pesetas con sesenta céntimos (301.256,60) el
valor en junto de las dos viviendas numeros 28 y 30 sitas en
la propia finca; lo que hace un total a pagar por todos los
conceptos antedichos de pesetas seiscientas ochenta y cinco
mil setecientas tres con cincuenta y siete céntimos, que aumen-
tado en el 5 por 100 de afeccion suma la cantidad de setecientas
diecinueve mil novecientas ochenta y ocho pesetas con setenta
y cuatro céntimos (719.988,74), al pago de la cual condenamos
e la Administracion, sin declaracion especial en cuanto a las
costas; como de otra parte debemos declarar y declaramos la
desestimacion del recurso, acumulado al anterior interpuesto
por don Juan Martin Fraile como Unico propietario de la indus-
tria de cebadero, embarcadero y muelle para €l ganado de cerdos
que explotaba en la misma finca numero 5 de que se hizo mé-
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rito, contra la Orden ministerial de la propia fecha 27 de enero
de 1964, que fijo en dieciséis mil seiscientas vein#icinco pesetas
(16.625,00) la indemnizacion a pagar por traslado de la referida
industria, Orden que confirmamos en su virtud sin imposicién
de costas.

Asi por esta nuestra sentencis, que se publicariten el «Bole-
tin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legislativay,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo ello
en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de diciembre
de 1956.

Lo digo a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 3 de marzo de 1966.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA

Ilmo. Sr. Director-Gerente de Urbanizacion.

ORDEN de 3 de marzo de 1966 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tri-
bunal Supremo en los recursos contencioso-admi-
nistrativos numeros 9.624, 10.311, 10.321, 9.716, inter-
puestos por don José Antonio Cuesta Alfonso vy
otros, contra la Orden de 4 de noviembre de 1961.

Ilmo, Sr.: En los recursos contencioso-administrativos, -
mulados nimeros 9.624 y 10.311-10.321, 9.716, seguidos en 'ﬁglcga
instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo interpuestos
por don José Antonio y don Vicente Cuesta Alfonso y otros,
demandantes, y la Administraciéon General, demandada, contra
la Orden de este Ministerio de 4 de noviembre de 1961 sobre
la expropiacion de las parcelas numeros 163, 174, 56, 58, 162,
73, 368, 369, 360, 373, sitas en el poligono «Campanary, se ha
dictado con fecha 15 de noviembre de 1965 sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando los recursos contencioso-admi-
nistrativos acumulados interpuestos, respectivamente, con los
numeros nueve mil seiscientos veinticuatro, diez mil trescientos
veintiuno y nueve mil setecientos dieciséis, en representacion de
don Eugenio Soler Torrent, don Vicente y don Amadeo Ferrer
Salvo y la Sociedad «Inversiones y Edificaciones, S. A.», contra
la Orden ministerial de la Vivienda de dieciocho de noviembre
de mil novecientos sesenta y uno, aprobatoria del expediente de
expropiacion, por el procedimiento de tasacién conjunta del po-
ligono «Campanary, de Valencia, y la desestimacion tacita de
los recursos de reposicion promovidos respecto a la misma en
cuanto a las fincas ciento sesenta y tres, ciento setenta y cuatro,
cincuenta y seis, cincuenta y ocho y ciento sesenta y dos del
indicado poligono, asi como contra las Resoluciones de veinti-
nueve de septiembre de mil novecientos sesenta, y dos, doce de
enero de mil novecientos sesenta y tres y dieciséis de octubre
de mil novecientos sesenta y dos, por las que se desestimaron
o estimaron en parte expresamente dichas reposiciones, debemos
declarar y declaramos que los actos administrativos impugnados
son conformes a derecho, y quedaran firmes y subsistentes,
absolviéndose a la Administracion de las demandas deducidas
en los indicados recursos y sus pretensiones, y que estimando
en parte el recurso contencioso-administrativo nimero diez mil
trescientos once, acumulado a los anteriores y entablado por
la representacion de don José Antonio Cuesta Alfonso contra
la precitada Orden ministerial de la Vivienda de dieciocho de
noviembre de mil novecientos sesenta y uno, la desestimacion
tacita del recurso de reposicion deducido respecto a la misma
y la Resolucién del propio Ministerio de once de enero de mil
novecientos sesenta y tres por la que fué desestimada expresa.
mente dicha reposicion, todo ello en cuanto afecta a las fincas
setenta y tres, trescientas cincuenta y ocho, trescientas cincuenta
Yy nueve, trescientas sesenta y trescientas setenta y tres del
mencionado poligono, propiedad de los recurrentes, debemos de-
clarar y declaramos la anulacién en parte de los expresados
actos administrativos por no ser, en parte, conformes a derecho,
y en su lugar declaramos el que asiste a los recurrentes para
que €l justiprecio de la finca trescientas setenta y tres se lleve
a cabo por valor comercial, en su anchura de seis metros y
setenta y cinco centimetros y en una profundidad de cincuenta
metros, a razon de seiscientas pesetas el metro cuadrado, con
incremento del importe en su cinco por ciento como premio
legal de afeccion y a que los terrenos integrantes de las fincas
setenta y tres, trescientas cincuenta y nueve y trescientas sesen-
ta sean clasificados en categoria B, grado 3, con los mismos
coeflcientes de U-10 con que figuran en la Orden aprobatoria
del expediente expropiatorio, de la tasacion conjunta y de la
individual de las fincas en aquél incluidas y con los precios
unitarios & ello correspondientes de los comprendidos en dicha
tasacion e incremento de su total importe, con el cinco por
ciento por premio de afeccion, efectuandose idéntica clasificacion
de categoria y grado B-3 e igual coeficiente de urbanizacién
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en cuanto e la &sa.ratf de la finca trescientas setenta y tres, no
afectada por la i6n de valor comercial que antes se decla-
ra, ¥ quedando unicamente excluida de tal clasificacién de B-3
la, parte no afectada por lo que se expresa en cuanto al terreno
de la propia finca trescientas setenta y tres, que no tuviese
acceso rodado pavimentado a distancia inferior a cien metros,
para cuya porcion se mantendria la clasificacion en C-2, U-10,
con el precio unitario sefialado e incrementado del cinco por
ciento de su importe por afeccion, quedando confirmado el jus-
tiprecio correspondiente al terreno de la finca trescientas cin-
cuenta y ocho, condenando a la Administracion a estar y pasar
por estas declaraciones y a su cumplimiento, con absolucion
a la misma de las demas pretensiones formuladas en la deman-
da X sin hacerse expresa imposicion de costas.

si por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole-
tin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legislativay,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.»

En su virtud,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
propios términos la referida sentencia, publicandose el aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo ello en cumpli-
miento de lo prevenido en la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Lo digo a V. I para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afnos.

Madrid, 3 de marzo de 1966.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA
Ilimo. Sr. Director-Gerente de Urbanizacion.

ORDEN de 3 de marzo de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en los recursos contencioso-ad-
ministrativos numeros 9.547, 9.655 y 11.007 inter-
puestos por don Luis y doria Maria de las Victorias
Alvarez Rodriguez y otro, contra la Orden de 22 de
diciembre de 1961.

Imo. Sr.: En los recursos contencioso-administrativos acu-
mulados numeros 9.547, 9.655 y 11.007, seguidos en unica ins-
tancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo interpuestos
por don Luls y dofia Maria de las Victorias Alvarez Rodriguez
y otros, demandantes, y la Administracion General, demandada,
contra la Orden de este Ministerio de 22 de diciembre de 1961,
sobre expropiacion de las parcelas numeros 86-K, 86-LL, 7, 35,
39, sitas en el poligono «Las Lagunasy», se ha dictado con fecha
13 de diclembre de 1965 sentencia, cuya parte dispositiva os
como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos los presentes
recursos contencioso-administrativos, interpuestos por don Luis,
dofia Maria de las Victorias y dofia Maria Teresa Alvarez Ro-
driguez, don Severino Pérez y Pérez, don Emilio Rodriguez Do-
muro, don Joaquin Garcia Rodriguez y don Antonio Pérez Fuen-
tes 1}' don Ramén Montero Rivero, contra Orden del Ministerio
de la Vivienda de 22 de diciembre de 1961 y contra las que
resolvieron los recursos de reposicion, por las que se justipre-
ciaron por el procedimiento de tasacion conjunta las parcelas
numeros 35, 39, 86 LL), 86 K) y 7, propiedad de los recurrentes,
resoluciones que anulamos en cuanto a estos efectos por ser
contrarios a derecho, y en su lugar declaramos que el justo
précio que ha de abonarse a los recurrentes por la expropiacion
de sus parcelas, es el siguiente: A don Severino Pérez y Pérez,
don Emilio Rodriguez Domuro, don Joaquin Garcfa Rodriguez
y don Antonio Pérez Fuertes, por la parcela numero 35, com-
préendido el valor de terrenos, edificios y premio de afeccién,
278.260 pesetas; a don Ramoén Montero Rivero, por la parcela
nlimero 39 de su propiedad, comprendido el valor del terreno,
edificios y premio de afeccion, 1a cantidad de 390.000,45 pesetas;
a don Luis, dofia Maria de las Victorias y dofia Maria Teresa
Alvarez Rodriguez, comprendidos también el valor del terreno,
edificios y premio de afeccion, por la parcela 86 LL, 4.858.304
pesetas; por la parcela 86 K, comprendido premio de afeceién,
741.144,60 pesetas; por la parcela numero 7, 1.137.198,30 pesetas,
también comprendida en esta cantidad, terrenos, edificios y
premio de afeccién, siendo, por tanto, la cantidad liquida a pa-
gar a los sefiores Alvarez Rodriguez la de 6.536.646,90 pesetas.
Condenamos a la Administracion al pago a los recurrentes de
las cantidades expresadas y al abono de intereses legales sobre
dichas cantidades desde el dia sigulente al de la ocupacién de
las fincas hasta que se realice el pago y la absolvemos de las
demas peticiones contenidas en las demandas. Sin expresa con-
dena de costas.

As{ por este nuestra sentencia, que se publicaréd en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e Insertara en la «Coleccion Legisla~
;Wefmitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
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En su virtud, este Ministerio ha tenido & bien disponer se
cumpla en sus proplos términos la referida sentencia, publicén-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadoy, todo

ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1956.

Lo digo a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 3 de marzo de 1966.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA
Ilmo. Sr. Director-Gerente de Urbanizacion.

ORDEN de 6 de marzo de 1966 por la que se des-
califican las viviendas de renta limitada, primer
grupo, piso primero, de la casa numero 10 de la
calle numero 11 del Ensanche de Amara, hoy
calle de Eustasio de Amilibia, de San Sebastidn,
propiedad de Falange Espatnola Tradicionalista y
de las J. O. N. 8., y el piso primero, letra B, de la
casa numero 1 de la calle de Alsedo, de Santander,
solicitada por don Manuel Heras Rodriguez y don
Francisco Martin Martinez Conde.

Ilmo. Sr.: Vistos los expedientes numeros SS-1-34/57 §y
S-I-13/63, de Renta limitada, primer grupo, del Instituto Na-
cional de la Vivienda, en orden a la descalificacion promovida
por el excelentisimo sefior don Manuel Valencia Remén, como
Jefe Provincial del Movimiento de San Sebastian, y don Manuel
Heras Rodriguez y don Francisco Martin Martinez Conde, del
piso primero de la casa numero 10 de la calle nimero Once
del Ensanche de Amara, hoy calle de Eustasio de Amilibia,
de San Sebastian, y el piso primero, letra B, de la casa na-
mero 1 de la calle de Alsedo, de Santander, respectivamente;

Vistos los articulos segundo de la Ley de 15 de julio de 1954,
el quinto, 20, 96 y 98 del Reglamento para su aplicaciéon y de-
mas disposiciones legales,

Este Ministerio ha dispuesto descalificar el piso vivienda de
Renta limitada, primer grupo, derecha o numero 4, del piso
primero de la finca numero 10 de la calle Once del Ensanche
de Amara, hoy Eustasio de Amilibia, de San Sebastidn, soli-
citada por el excelentisimo sefior don Manuel Valencia Remoén,
como Jefe Provincial del Movimiento en San Sebastidn, y el
piso vivienda de Renta limitada, primer grupo, primero, le-
tra B, de la casa numero 1 de la calle de Alsedo, de Santander,
solicitada por sus propietarios don Manuel Heras Rodriguez y
don Francisco Martin Martinez Conde, quienes han justificado
fehacientemente ante el Instituto Nacional de la Vivienda el
haberse abonado las bonificaciones y exenciones tributarias
disfrutadas desde el 16 de noviembre de 1964, fecha de la ca-
lificacion definitiva,

Lo digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios,

Madrid, 6 de marzo de 1966,

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA
Ilmo. 8r. Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 8 de marzo de 1966 por la que se descali-
fican las casas baratas numero 1, calle Diez, de don
Santiago Romero Maestre; nimero 14, calle Uru-
guay, de don Guillermo Baca Artiguez, ambas de
Sevilla; numero 8, calle Julia Alegria, de Burgos, de
don Abel Carballera Hontoria, y numero 28, calle
Corona de Aragon, de Zaragoza, de do7ia Maria
Teresa Pérez Campo y otros.

Ilmo. Sr.: Vistas las instancias de don Santiago Romero Maes-
tre, don Guillermo Baca Artiguez, don Abel Carballera Hon-
toria y dofia Maria Teresa Pérez Campo, y sus hermanos dofia
Pilar, dofia Felicidad, dofia Emilia y don Antonio Pedro, solici-
tando descalificacion de la casa nimero 1 de la calle Diez, man-
zang 25, en el barrio del Nervién, de la Cooperativa de Casas
Baratas, Urbanizacion y Construccién, barriada Ciudad Jardin
«La Esperanza», de Sevilla; la casa numero 14 de la calle de
Uruguay, de la barriada «Hoteles del Guadalquiviry, de Sevilla;
la casa barata numero 8 de la calle de Julia Alegria, y pertene-
ciente a la Cooperativa de Casas Baratas «La Humanidad», de
Burgos, y la casa barata construida en la parcela numero 12 del
proyecto aprobado a la Cooperativa de Casas Baratas «Hogar de
los Funcionarios de Seguridad», sefialada hoy con el nimero 28
de la calle Corona de Aragén, de Zaragoza, respectivamente.

Visto el Decreto de 31 de rharzo de 1944 y demas disposiciones
legales de aplicacion al caso,

Este Ministerio ha dispuesto descalificar la casa barata nt-
mero 1 de la calle Diez, manzana 25, en el barrio del Nervién,
de la Cooperativa de Casas Baratas, Urbanizacién y Construo-
ciones, barriada Ciudad Jardin «La Esperanza», de Sevilla, soli-
citada por su propietario don Santiago Romero Maestre; la casa
sita en la parcela r.amero 88, hoy numero 14 de la calle del
Uruguay; de la barriada «Hoteles del Guadalquiviry, de Sevilla,
solicitada por su propletario don Guillermo Baca Artiguez; la
casa barata niumero 8 de la oalle de Julla Alegria, y pertene-
ciente a la Cooperativa de Casas Baratas «La Humanidad», de



