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MINISTERIO DE INDÜSTRi
ORDEN de 11 de diciembre de 1964 por la que se dispone 

el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribu­
nal Supremo en el recurso oontencioso-administrativo 
número 12.300, promovido por don Juan Abelló Pascual 
contra resolución de este Ministerio de 25 de abril 
de 2963;

limo, Sr.; En el recurso contencioso-admlnistratlvo núme­
ro 12.300, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Juan 
Abelló Pascual contra resolución de este Ministerio de 25 de 
abril de 1963, se ha dictado con fecha 10 de noviembre último 
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto a nombre de don Juan Abelló Pascual contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 25 de abril 
de 1963, que concedió el registro y protección legal en Elspaña de 
la marca internacional con la denominación de «Diovizane», 
debemos revocar como revocamos la resolución recurrida, de­
cretando la nulidad del registro de la marca a que se refiere 
por no ser conforme a Derecho; sin hacer especial imposición 
de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará, en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la I^ey de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos ia referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, II de diciembre de 1964.

LOPEZ BRAVO
limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 11 de diciembre de 1964 por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribu­
nal Supremo en el recurso contencioso-administrativo 
número 11.277, promovido por don José y don Juan 
Andreu Miralles, contra resolución de este Ministerio 
de 4 de julio de 1961.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-admlnistratlvo núme­
ro 11.277, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don José 
7 dcm Juan Andreu Miralles contra resolución de este Minis­
terio de 4 de julio de 1961, se ha dic^o sentencia con fecha 
12 de noviembre último, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conr 
tencioso-administrativo interpuesto a nombre de don José y 
don Juan Andreu Miralles contra el acuerdo del Registro de la 
Propiedad Industrial de 4 de julio de 1961, que concedió la marca 
«Diestreptovit», número 359.385, y contra el que desestimó la re­
clamación de reposición del anterior; declaramos que no son 
(xmformes a Derecho dichas resoluciones, por lo que las anula­
mos y dejamos sin efecto, y que procede la denegación de la 
repetida maroa «Diestreptovit»; no se hace imposición de 
costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 11 de diciembre de 1964.

LOPEZ BRAVO
limo. Sr. Subsecretario de este D^artamento.

ORDEN de 11 de diciembre de 1964 por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribu­
nal Supremo en el recurso contencioso-administrativo 
número 10.042, promovido por eGlaxo Laboratories Li­
mited^ contra resolución de este Ministerio de 22 de 
septiembre de 1961.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 10.042, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Glaxo La­
boratories Limited» contra resolución de este Ministerio de 
22 de septiembre ds 1961, se ha dictado con fecha 20 de oetubre 
último sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos; Que estimando el recurso contencioso-admlnlstra- 
tívo interpuesto por «Glaxo Laboratories Limited» contra la 
resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 22 de 
septiembre de 1961, sobre concesión de la marca denominada 
«Grisofulven» a favor de «Davur, S. Aj>, debemos revocar como 
revocamos esta Orden de concesión de marca; sin hacer especial 
imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Elstado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Elstado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 11 de diciembre de 1964.

LOPEZ BRAVO
limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 11 de diciembre de 1964 por la que se diapone 
el cumplimiento de la sentencia dictada pdr el Tribu­
nal Supremo en el recurso contendoso-administratiDO 
número 8.483, promovido por eFarmíberta, S. A.», cob- 
tra resolución de este Ministerio de 15 de septiembre 
de 1960.

limo. Sr.: Eln el recurso contencioso-admlnistratlvo núme­
ro 8.483, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Farmiberia, 
Sociedad Anónima», contra resolución de este Ministerio de 
15 de septiembre de 1960, se ha dictado con fecha 31 de octubre 
último sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso con. 
tencioso-administrativo entablado) por «Farmiberia, Sociedad 
Anónima» contra acuerdo del Registro de la E*ropiedad Indus­
trial de 15 de septiembre de 1960, que concedió la martíá «Anás- 
ken», número 219.025, acuerdo que por no ser ajustado a De­
recho, revocamos y dejamos sin efecto, sin hacer imposición do 
costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el eBo- 
letin Oficial del Elstado» e Insertará en la «Colección Legisla­
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen­
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial dél 
Estado».

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos años.
Madrid, 11 de diciembre de 1964.

LOPEZ BRAVO

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 12 de enero de 1965 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo núr 
mero 11.551, promovido por eMalta, S. A.s, contra re­
solución de este Ministerio de 5 de febrero de 1962.

limo. Sr.: ESi el recurso ccmtencioso-admlnlstrativo núme­
ro 11.551, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Malta, 
Sociedad Anónima», contra resolución de este Ministerio dé 
5 de febrero de 1962, se ha dictado sentencia con fecha 11 <te 
noviembre de 1964, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
cluso contencioso-administrativo intwpuesto a nombre de Malta, 
Sociedad Anónima», contra el acuerdo del Registro de la I*rO" 
piedad Industrial de 5 de febrero de 1962. que concedió a favor 
de «Alberto Castro, S. A.», el modelo industrial número 
36.420-F, consistente en mangos para cubiertos de mesa, y 
contra el de 26 de abril de 1963, que no dió lugar a su reposi­
ción, y declaramos expresamente que dichos acuerdos son caai 
formes a Derecho, y como tales válidos y subsistentes, sin es­
pecial imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Elstado» e insertará en la «Colección Legisla­
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la tefMda sen­
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tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del
Estado».

Lo qüe comunico a V, 1, para .sii conocimiento y dema.s
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos año.s,
Madrid, 12 de enero de 1965.

LOPEZ BRAVO
limo. Sr. Subsecretario de, e.ste Departamento.

ORDEN de 21 de enero de 1965 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictadu por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 10.032, promovido por «Alter. S. A.», contra reso­
lución de este Ministerio de 6 de octubre de 1961.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 10.032, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Alter, S. A.», 
contra resolución de este Ministerio de 6 de octubre de 1961, se 
ha dictado con fecha 26 de noviembre de 1964 .sentencia, cuya 
parte dispositiva «s como signe:

«Pallamos; Que estimando el recur.so' interpue.sio por «.Aiter 
Sociedad Anónima», contra resolución del Ministerio de In­
dustria (Registro de la Propiedad Industrial) de seis de octubre 
de mil novecientos sesenta y uno otorgando la inscripción de 
la marca número trescientos sesenta y siete mü setenta y ocho 
para distinguir bajo la denominación de «Labrecortin» productos 
de la clase cuarenta del Nomenclátor Oficial, debemos declarar 
y declaramos la invalidez de .Derecho de dicha resolución, que 
quedará nula y sin efecto legal alguno: todo ello sin impo-sición 
de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bole­
tín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legislativa», 
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Esta/do».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demás
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos año,s.
Madrid, 21 de enero de 1965.

LOPEZ BRAVO
limo. Sr, Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 21 de enero de 1965 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 13.162, promovido por doña María Visitación Igle­
sias Espinado contra resolución de este Ministerio de 
17 de octubre de 1963.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 13.162, interpuesto ante el Tribunal Supremo por doña María 
Visitación Iglesias Espinedo contra resolución de este Ministerio 
de 17 de octubre de 1963, se ha dictado con fecha 12 de diciem­
bre de 1964 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Pallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso- 
administrativo, interpuesto por doña María Visitación Iglesias 
Espinedo contra Ordenes del Ministerio de Industria del vein­
ticuatro de juho de mil novecientos sesenta y tres, que le im­
puso la sanción de suspensión de empleo y sueldo durante un 
año, como autora de una falta grave de indisciplina, en su con­
dición de Funcionario técnico-administrativo de la Comisión Na­
cional de Productividad industrial, y del diecisiete de octubre 
siguiente, que no accedió a reponer el anterior acuerdo, debemos 
confirmar y confirmamos dichas resoluciones por ser ajustadas 
a Derecho; sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bole­
tín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legislativa», 
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
d¡¿x>ner que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V I. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 21 de enero de 1965.

LOPEZ BRAVO
limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 21 de enero de 1965 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal 
Supremo en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 11.004. promovido por don José y don Juan Andréu 
Miralles contra resolución de este Ministerio de 15 de 
diciembre de 1961.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 11,004. interpuesto ante el Tribunal Supremo por don José 
y don Juan Andrés Miralles contra resolución de este Ministerio 
de 15 de diciembre de 1961. se ha dictado con fecha 27 de oc­
tubre último sentencia cuya parte dispositiva es como sigue

«Fallamos; Que dando lugar al recurso entablado por don 
José y don Juan Andréu Miralles contra la Orden del Ministerio 
de Industria (Registro de Propiedad Industrial) de quince de 
diciembre de mil novecientos sesenta y uno, que otorgó la marca 
«Sulmiazina». número trescientos setenta y cuatro mU ochocien­
tos treinta, debemos anular y anulamos, por no conforme a 
Derecho, la Orden recurrida, así como la concesión de marca por 
ella otorgada: sin especial pronunciamiento en cuanto a costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bole­
tín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legislativa», 
lo pronunciamos, mandamo.s y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a V. I, muchos años.
Madrid. 21 de enero de 1965

LOPEZ BRAVO
limo. Sr. Subsecretario de e.ste Departamento.

RESOLUCION de la Dirección General de la Energía 
por la que se autoriza a «Fuerzas Eléctricas de Cata­
luña, S. A.», la ampliación de la subestación de trans­
formación que se cita.

Visto el expediente incoado en la Delegación de Industria 
de Barcelona a instancia de «Fuerzas Eléctricas de Cataluña, 
Sociedad Anónima», con domicilio en Barcelona (plaza de Ca­
taluña, número 2), en solicitud de autorización para ampliar 
una subestación de transformación en Vich, y cumplidos los 
trámites reglamentarios ordenados en las disposiciones vigentes.

Esta Dirección General, a propuesta de la Sección correspon­
diente de la misma, ha resuelto;

Autorizar a «Fuerzas Eléctricas de Cataluña, S. A.», la am­
pliación de su estación transformadora de Vich, que en la 
actualidad está compuesta de un banco transformador de 
3,33 MVA, de. 110/25 kilovoltios, con un nuevo banco compuesto 
por tres transformadores de 5 MVA cada uno y relación de 
transformación 110/25 kilovoltios; este transformador tomará 
energía de las barras a 110 kilovoltios y su secundario se co­
nectará a las barras de 25 kilovoltios.

Igualmente se autoriza la ampliación de la estructura a 110 
kilovoltios, instalando en la misma dos nuevas celdas, a situar 
una. en cada lado de las existentes.

Completarán las instalaciones los equipos correspondientes 
de protección, maniobra, mando y medida, asi como el de ser­
vicios auxiliares.

Esta autorización se otorga de acuerdo con la Ley de 24 de 
noviembre de 1939, con las condiciones generales fijadas en la 
norma undécima <le la Orden ministerial de 12 de septiembre 
del mismo año y las especiales siguientes;

1. í* El plazo de puesta en marcha será de doce meses, con­
tados a partir de la fecha de publicación de la presente Re­
solución en el «Boletín Oficial del Estado».

2. '‘ La ampliación de la subestación transformadora se eje­
cutará de acuerdo con las características generales consignadas 
en el proyecto que ha servido de base a la tramitación del ex­
pediente, debiendo adaptarse en todos sus detalles a las lnstru(^ 
ciones de carácter general y Reglamentos aprobados por Orden 
ministerial de 23 de febrero de 1949.

3. » La Delegación de Industria de Barcelona comprobará 
si en el detalle del proyecto se cumplen las condiciones de los 
Reglamentos que rigen los servicios de electricidad, efectuando 
durante las obras de instalación, y una vez terminadas éstas, 
las comprobaciones necesarias por lo que afecta a. su cumpli­
miento y al de las condiciones crecíales de qsta Resolución y 
en relación con la seguridad pública, en la forma especificada 
en las disposiciones vigentes.

4. » El peticionarlo dará cuenta a la Delegación de Indus­
tria de Barcelona de la terminación de las obras para su reco­
nocimiento definitivo y levantamiento del acta de autoriza­
ción de funcionamiento, en la que se hará constar el cumpli­
miento por parte de aquél de las condiciones espieciales y demás 
disposiciones legales.

5. » La Administración dejará sin efecto la presente auto­
rización en cualquier momento en que se compruebe el incum-


