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va, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—^Luis Cortés.— 
Francisco S. de Tejada.—José Arias.—José S. Roberes.—José de 
Olives.—Rubricados.»

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios gimrde a V. I. muchos años.
Madridr8.de julio de 1964.—P D., Gómez-Acebp.

Ümo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ÓRDEN de 8 de julio de 1964 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia recaída en el recurso ccm- 
tencioso-administrativo interpuesto contra'^este Depar­
tamento por la «Sociedad Metalúrgica Duro Felguera, 
Sociedad Anónimtiy>.

limo. Sr.: Habiendo recaído resolución firme en 4 de febre­
ro de 1964 en el recurso Contencioso-administrativo interpuesto 
contra este Departamento por la Sociedad Metalúrgica Duro 
Felguera, S. A., ^

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la 
citada Sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo 
que sigue:

«Pallamos: Que estimando el recurso promovido por la re­
presentación de\la Compañía Mercantil Españóla Sociedad Me­
talúrgica Duro Felguera, S. A., debemos anular, como anula­
mos por ser contraria a Derecho, la resolución del Ministerio 
de T5:abajo de cinco de abril de mil novecientos sesenta y 
dos, por la que clasificó a los productores en ésta Entidad 
Rufino González Pueyo y Francisco Rosado Gil como «Alma­
cenistas», y en su lugar debemos declarar como declaramos que 
la' categoría que corresponde a los expresados empleados es 
la que vienen ostentando de «Mozos especializados de Alma­
cén»; sin expresa imposición de costas.

Así por esta nuestra Sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la Colección Legislati­
va, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—rLuis Cortés.— 
José María Cordpra^Pedro F. Valladares.—^Luis Bermúdez.— 
José S. Roberes.—Rubricados.»

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. múchos años.
Madrid, 8 de julio de 1964.—P. D., Gómez-Acebo.

Hmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 8 de julio dé 1964 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia recaída en el recurso con. 
terícioso-administrativo interpuesto contra este Depar­
tamento por don Antonio Aguado Matprras,

limo. Sr.: Habiendo recaído resolución firme en 3 de febrero 
de 1964 en el recurso Contencioso-administrativo interpuesto 
contra" este Departamento por don Antonio Aguado Matorros,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la 
citada Sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo que 
sigue: ^

«Pallamos: Que debemos declarar y declaramos la niüidad 
de todo lo actuado a partir del Acuerdo de la Dirección Gene­
ral de Previsión dq quince de diciembre de mil novecientos se­
senta y uno, en el que se hace constar que se notificará al inte­
resado de su derecho a recurrir en alzada ante el Ministro de 
Trabajo dentro de quince días siguientes a la notificación, y 
mandamos que la Dirección General de Previsión haga nueva 
notificación de tal Acuerdo con arreglo a Derecho instruyendo 
al recurrente de que con él se agota la vía administrativa y que 
contra el mismo procede y puede entablar recurso Contencioso- 
administrativo ante esta Sála, sin necesidad del previo de repo­
sición, y ello en término de dos meses, sin perjuicio de que 
pueda utilizar cualquier otyo recurso que estime pertinente. 
Sin expresa condena de costas.

Así por esta nuestra Sentencia que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la Colección Legislativa. 
Lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—^Ambrosio López. 
José. María Suárez.—Ginés Parra.—^Rubricado.»

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios ^arde a V. I. muchos años.
Madrid, 8 de julio de 1964.—P. D., Gómez-Acebo.

Hmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 8 de julio de 1964 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia recaída en él recurso con- 
tencioso-administrativo interpuesto contra este Depar­
tamento por la «Compañía Española de Minas del Rif, 
Sociedad Anónimay>,

limo. Sr.: Habiendo recaído resolución firme en 20 de mar­
zo de Í964 en el decurso Contencíoso-adzximjstrativo inj^erpuesto

contra este Departamento por'la Compañía Española de Minas 
del Rif, S. A.,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la 
citada Sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo 
que sigue:

«Fallamos: Que acogiendo la alegación sobre inadmisibilidad’ 
formulada por la Abogacía del Estado, debemos declarar como 
declaramos inadmisible el presente recurso Contencioso-admí- 
nistrativo interpuesto por ia . Sociedad Española de Minas del 
Rif, S. A., contra la resolución del Ministerio de Trabajo de 
veintisiete de noviembre de mil novecientos sesenta y uno por 
la que clasificó a los productores en aquella empresa, José Gu­
tiérrez Marín y José Fernández Crespo, domo Jefes de Turno; 
sin hacer expresa imposición de costas.

Así por esta nuestra Sentencia, que se publicará en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legislativa», 
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma­
mos.—Luis Cortés, Francisco S. de Tejada, Luis Bermúdez, 
J. Samuel Roberes, José Olives.—Rubricado.»

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid. 8 de julio de 1964,—P. D., Gómez-Acebo.^

limo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 9 de julio de 1964 por la que se dispone el 
9 cumplimiento de la sentencia recaída en el recurso coii. 

tencioso-administrativo interpuesto contra este Depar­
tamento por don Hortensio Juan López de Hornos.

limo. Sr.: Habiendo recaído resolución firme en 7 de marzo 
de 1964 en el recurso contencioso-administrativo interpuesto 
contira este Departamento por don Hortensio López de Hornos,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la 
citada sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo que 
sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso promovido por la re­
presentación de don Hortensio López de Hornos, debemos anular 
como anulamos en parte por contrario a Derecho, la Resolución 
recurrida del Ministerio de Trabajo de veintisiete de marzo de 
mil novecientos sesenta y uno, y en su lugar debemos declarar 
como declaramos: Primero, que en la Empresa Municipal de 
Transportes de esta capital, existe una vacante de Practicante 
de primera, que en el plazo de tres meses a partir de la fecha 
de notificación de la presente, deberá ser cubierta por concurso- 
oposición entre Practicantes de segunda; segundo, que la va­
cante que produzca este nombramiento en la categoría de Prac­
ticantes de segunda, deberá ser cubierta en el plazo de tres 
meses, a partir del día en que se produjere la vacante, por con­
curso-oposición entre Practicahtes que posean el título adecuado; 
tercero, que la' otra vacante de Practicante de se^nda des­
empeñada por don Sotero Flores Domínguez será cubierta en la 
misma forma que se especifica en el pronunciamiento anterior 
en el plazo de tres meses, a partir de la notificación de la pre­
sente; cuarto, que no procede nombrar directamente al recu­
rrente, para el desempeño de estas vacantes, sin perjuicio de 
que pueda acudir al concurso-oposición, si poseyere título ade­
cuado y así lo solicitara; quinto, no hacemos expresa imposi­
ción de costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el «Bole­
tín Oficial del Estado» e insertará en la «Colección Legislativa», 
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Luis Cortés, Fran­
cisco S. de Tejada, Luis Bermúdez, José S. Roberes, José de 
Olives.—Rubricados.»

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 9 de julio de 1964.—P. D., Gómez-Acebo.

ümo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 9 de julio de 1964 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia recaída en el recurso 
contencioso-administrativo interpuesto contra este De­
partamento por don Severino Huerta. Quintas.

limo. Sr.: Habiendo recaído resolución firme en 4 de abril 
de 1964 en el recurso contencioso-administrativo interpuesto 
contra este Departamento' por don Severino Huerta Quintas,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla la 
citada sentencia en sus propios términos, cuyo fallo dice lo que 
sigue:

«Fallamos: Que desestimando la alegación de inadmisibili­
dad formulada por el Abogado del Estado y estimando en 
parte el recurso contencioso-administrativo interpuesto a nom­
bre de don Severino Huerta Quintas contra la resolución del 
Ministerio de Trabajo de seis de diciembre de mil novecientos 
sesenta y uno sobre clasificación profesional, debemos decla­
rar y declaramos nulo el expediente por esenciales defectos 
de procedimiento en su tramitación, lo que también hacen


