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11. Aliııolver tambien a. Dionislo Monteuegro Oömez, Ge· 
rente d'e 105 talleres de Cardam1fıa.; adan Isidro Muiiios, pro­
pietario de «Efectos Navales )!uiiiosıı, y a don Carlos Canales 
Diaz, propıetarto de 105 «1ıılleres Mecauicos Rafael Be11o», por 
no haber ten1do part!clpaciôn a.lguna. en 105 hechos. 

12. aecouocer LI Jose Iglesias Martinez su dcreeho a que le 
sea.u devueltos siete pa.langres, cuatro tra.ıııa11os, un par de bo­
tas de agua., un pa.ntaıôn y una. chaqueta que, segı).n atirma, 
deJ6 depos1tado.s en el pesquero cRio de Oroıı, siempre que diehas 
piezas y objetos se encuentren realmente en dicho barco y jus­
tique ,~u propiedad de alguııa forma. 

13. Conceder premio (1 105 aprehensores y descubridores.1 

Lo que se le notifica para su conocimiento y efectos, advir· 
tiendoles qUl' contra la anterior resoluci6n pUeden interponer re­
curso a.nte 1.'1, Tribunal Superior de Contraba.ndo y Defrau(\aci6n, 
en 1.'1 plazo de quince dias. a partir del sigulente al de la 
pUblicaci6n de la. presente not1ficaci6n en el «Boletin Oficial 
del Estado». 

La Coruna, 20 de novlembre de 1963.-E1 Secreta.rio, Salvador 
Ubeda. - Vi.sto bueno: Ei Delegado de Hacienda, Presidente. 
J. de! Valle.-8.406. 

RESOLUCION del Tribunal de Contrcıbandc y DejraucJa· 
cicl1ı de Madrid par la que se hace publico el /allo que 
se dta. 

Desconociend05e el actuai paradero de Mıguel Punta, «EI Ma· 
l!orquinıı, que ıiltiınamente tuvo su domici1io en Vlgo (Ponte­
vedra), se le hace saber por el presente edlcto 10 siguiente: 

El Tribunal de contrabando y Detraudaciôn en Pleno. y en I 
sesi6n del dia 5 de noviembre de 1963. al coDocer del expediente 
acordô el' slguiente tallo: 

1.0 Declarar cometidss do;; infracciones de contrabando. una ' 
de mayor cua.ntia y otra. de menor cuantia. comprendidas ambas 
en 105 cosos tercero y quinto deı apartado primero del articulo 
septiıno de la Ley de Contrabando y Def!'audaci6n. de 11 de 
septiembre de 1953. en relaci6n con la aprehe:ı.si6n y descubri· 
miento de tabaco. por importes respectivos de 559.000 ııesetas y 
40.000 pesetas. 

2.0 Declarar que en 105 hechos concurren la.; circunstancias 
modiflcativas de la responsabilidad. agravante priınera del ar· 
ticulo 15. por ser funcionario pıiblico. aplicable adan Crescencio 
Lucas Martinez: agravanıe octava del articuıo. 15. por la tenencıa I 
de establecimıento mercantil aplicable a los seiiores don Vıcente 
Embuena Mateo, don Tomıi.s Cat;ı.lina Fernandez. don Florindo 
Gonz:ilez Otero y don Educ.:do san Martin Alvarez. y la agra· 
vante novena del a.rticulo 15 por reincidencia eon fa110s firme5 I 
a 105 seiiores don Vicente Embuena en los expediente~ 716 
y 375 de 1959: 30 don Toıııis Catalina. en los expedient~ 996 
de 1954. 1.172 de 1954 y 716 de 1959. y a. don Juan Antonio Ha­
driguez Fregeneda. en el expediente 514 de 1959. 

3.' Declarar resoonsables de la lnfracciôn de mayor cuantiD., 
eD concepto de autiıres. ıl. don Crescencl0 Lucas Martinez. Qon 
Ricardo Jimenez Maroto, don Vicente Eınbucna Mateo, don To· 
nıiı.;; Cataliıul Ferııandez. don Jua.n Antonio Rodriguez Fregene· 
da, don Florindo GonziLlez Otero. don Eduardo San Martin Al. 
və.rez. don Luis Reinoso Rodriguez, don Aquilino Braıia Barreıro. 
don Francisco Fernandez Tapias y don Miguel Punta. «El Ma· 
llorquin»; como c6mplice, adan J ose Alon.ıo Niıiiez. y coma en· 
cubridor. 30 don Fernando Vicente Pastor Alvarez. 

4." Declarar responsables de la inf!'acci6n de menor cuantia. 
en' concepto de autores. adan Crescenclo Lucas Martinez. don 
Vicente Eınbuena Mateo. don Tom~is Catalina Fern:indez. don 
Juan Antonio Rodriguez Fregeıieda y don Ricard.o Jimenez 
Maroto. 

5.' Imponer como sanciones por dichas in!raccfones las mul. 
tas de 2.962.534.20 pesetas por la de mayar cua.ntıa. y la multa 
de 128.240 pesetas por la de menor cuantia, euya distribucfön e5 
la siguiente: 

Incuıpados Base 

Maııor ruantia 

Autores: 

Crescencio Lucas ............. .. 
Vicente Embuena ............. .. 
Tomas cata1ina ................. . 
Juan A. R. Fregeneda ....... .. 
Eduardo S. Martin ............ .. 
)!Iguel Punta .................... . 
Ricardo J. Maroto ............. . 
FlorindoGonz:ilez ............ .. 
Lu&. Reinoso .................... .. 
Aqu!1ino Branə. ................ .. 
Francisco r. Tapitas ........ .. 

51.029.78 
51.029.78 
51.029.78 
51.029.78 
51.029.78 
51.029.78 
51.029.78 
51.029.78 
51.020.78 
51.029.78 
51.029.78 

T1po 

534 <;. 
534 ~r 
534 ';. 
534 ";. 
534 ,; 
467 % 
467 " 
467 ';'c 
467 % 
467 'r 
467 % 

Multa. 

272499.02 
272.499.02 
272.499.02 
272499.02 
272.499,02 
238,30907 
238.309.07 
238.309.07 
238.309.07 
238.309.07 
238309.07 

IııçuJpados 

Encubridor: 

Fernando V. Pastor ............ 12.757.49 400 % 51.029,96 

Valor .. ....... 559.000,00 Multa ...... 2.962.534,2D 

Menor cııantia 
Autore~; 

Crescencio Lucas .............. . 
Vicente Embuena ....... _ ..... . 
Tomas catalina ..... _ ........ . 
Jese A. R. Fregeneda ........ . 

334 % 
334 % 
334 % 
334 % 

Ricardo J. Maroto ............. . 

8.000,00 
8.000,00 
8.000.00 
8.000,00 
8.000.00 ·267 % 

26.720,00 
26.720,00 
26.720,00 
26.720.00 
21.360.00 

Valor ........ . 40,000,00 Multa. ..... 128.240,00 

6.0 Decretar el comlso del ta.baco a.prehendido, afecto a. la 
infracciôn de mayor cuantia, en aplicaciôn del articulo 25 de 
La Ley, como sanciôn accesoria. 

7.' Eı:igir en swtltuciôn del comiso del t:ıbaco de.ıcubierto 
y no aprehendido afecto a la. intracciôn. de menor cua.ntia 
su valor, cifrado en. 40.000 pesetas. a repartir en partes iguaJes 
por eada uno de lo.s declarados autores en dicha infraccion. in· 
gresa.ndo a ra2ôn de 8.000 pesetas cada una. 

Resumen de mıı.ltas impuestas 

MayOr Meııor S. co-
cuıı.ntla r.uantla mis.:> Total 

Crescl'ncio Lucas ......... 272.499,02 26.720 
Vicente Eınbueıı:ı ......... 272.499.02 26.720 
Toıııis Catalina ............ 272.499.02 26.720 
Jose A. R. Fregeneda... 272.499.02 26.720 
Ricardo J. Maroto ........ 238.309.07 21.360 
Eduardo S. Martin ........ 272.499,02 
Miguel Pıınta ....... ........ 238.309.07 
Florindo Gcnzalez .. ..... 238.309,07 
Luis Reinoso ................ 238.309.07 
Aqui1ino Brafia ............ 238.309.07 
Francisc~ F. Tapitas ..... 238.309.07 
Jose Alonso .................. 119.154.72 
Fernando V. Pastor "'N 51.029.96 

8.000 307.219.02 
8.000 307.219.02 
8.000 307.219.02 
8.000 307.219.02 
8.000 267.669,07 

272.499.02 
238.309,07 
238.309,07 
238.309;07 
238.309,07 
238.309.07 
119.154,72 
51.029,96 

El iınporte de las mult3.> impue.,tas ha de ser ingresado pre· 
cisamente en efectivo. en esta Delegacion de Hacienda. en el 
plazo de quince dias, a contar de la fecha en que se reciba la. 
presente notificaci6n. y contra dicho fallo puede interponel'sf 
recurso de a1zada ante el Trlbunal Superior de Contralıando y 
Def!'audaci6n en el plazo de quince dias. a PRrt1r del recibo 
de esta notil!caci6n. significandoles que la interposic16n del 
recurso na suspende lə. ejecuci6n del fa110. 

Lo que se pUblica en el «Boletin Oficial del Estado». en cum· 
plimiento de 10 dispue.ıto en el artieulo 92 del Reglaınento de 
Procedimiento Econômica-administrativo. de 26 de novlembre 
de 1959. 

Madrid. 16 de noviembre de 1963.-El Secretario. Angel Semı. 
no.-Vısto bueno: EI Delegado de Hacienda, Presidente, Jose 
Gonzalez.-8.352. 

DE 
MINISTERIO 

OBRAS PUBLICAS 
ORDEN :le 21 de octubre de 1963 por la que se adiuı1ietı 

e! con~ırso celebradc para e) estudio de la cıRacionali. 
zaci6n de las operacio1/.es de manipulaci6n de ml!Tcan­
cias e:rı los puertos, primera etapa: Barcelona. Bilbao, 
Gij6n·Muse! y Valeııcin 

Umo. Sr.: En el expediente tramitado a 105 e!,ectos de adiudi. 
car. por ~l sistema de concurso pıiblico, 105 estudlO5 para la «Ha· 
cionalizac:6n de las operaciones de manipulacf6n de mercancias 
en 105 puertos, orimera etapa: Barcelona, Bilbao. Gij6n·Musel y 
Valencia». 

F.ste M:nisterio, previa aprobaci6n de! ~asto correspondıent~ 
en consejtı de Ministros, ha resuelto 10 siguimıe: 

C6mplice: 

JotieAlonso .... ".................. 25.514.93 ;67 % 1

, 1. 0 AaJudicar definitlvamente el concurso celebrado para el 
• estudio d~ la «Raciona.lizaciôn de las operac!anes de ınanipulıı· 
119.154,72 Ci6n de mercancl:rs en 105 puert0.5, primera eta.pa: Barcelona, 
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Bilbao, Gıj6n-MiJSel y Va.lencia, a «S. A. Iberica Bedau.'OI, en la 
cantidad de sıete millonc~ ochocıentas miL pcsetas, con un plazo 
de dieciocho ır.eSES, ~on arreglo al proy€cto pres2nı.ado por dicha 
Socıedad y la.s declaracioııes enviadas por la misma en 26 de 
ell€ro de 1963. e5timada.1 sulıcıentes per la comi.s16n en 30 de 
igual Ill".s J ano, en cuanto no modifique las bases del ccncurso. 
equ haiıra:ı de mantenerSe en vıgor a todos los efectos. 

2.° El gasto de siete millones ochocienta.s ını] pesetas se im­
putariı, POl' partes i6Uales, a 108 presupuestos de gast08 de la.s 
Juntas de Obra.s y Servicios de los puertos de Barcelona, Bilbao, 
Gij6n-Musel y Valencia. en su capitulo tercero, articulo quinto. 
grupo primero, ctistribuido en dos anualidadcs: La del corr!ente 
ejercicio Lcon6mico de mıl 1963, por impone de tres millones 
ochocientru; mil peseıus, y la del de 1964, por importe de cuatro 
millones, unualidadeö igualmente divididas en partes 19ua!es en­
tre las presupuestos de g:ıstos de las mencionadas Juntas. 

«Para dar prınctpio a la explotaciôn de la variante cn la ca­
I'1'Etera de Madrid a La ccrufıa. con tune! para el cruC€ del Alto 
de los Leones de Castilla, se rf:querir:i. la. aprobaci6n, por la DL­

recclı:in General de Carreteras, del acta de reconocimiento a que 
alude cı articulo octavo de la L~y de 26 de febrero de 1953. Dlcmı. 
acta seriı. levan;ada por la Comisi6n Inspectora de la Construc­
ei6n y su aprooaci6n determinar:i el comienzo de la actuacion 
de la com1si6n lnspectora de ıa E'-ıılotacion. 

La que öC comunica a V, 1. para su conoclmiento y efectos 
proC€dente~. 

Dios gı.urde a V. 1. muchos afios 
:Madrid 21 de ocLlIbre de 1963. . 

VIOON 

Ilmo. Sr. Director general de Puert08 y ScfıBıes Maritima.s. 

ORDEN de 2 de naviembre cle 1963 por la qu.e se dispoııe 
el c:ıım1llimiento de la sentencla recuic!a eıı Zos reC1lTSOS 

contenciosa-administrativos numeros 6.073, 6.198 V 6.195, 
1961. 

De Orden del eı:celentisimo seıior l\1inis tro de este Departa­
mento se pUblica, para general conocimiento y eumplimlento 
en sus prop:os termin08, la senteııcia dictada en 3 de maye 
de 1963 por l:ı Sala Tercera del Tribunal Suprcmo en 105 re­
cur~os contencioso-administr:ı.tivos nıim;:;ros 6.073, 6.l98 Y 6.l95 
promovidos por don Celso .1ouquinet, Pons, por sı y en repre­
sentaci6n de su esp08a, doii:! Ignacia VallmiLjana Colominas, y 

don Walter Leo Ankli Hanner, propietarios del «Gran Balnea­
rio de Caldas de Bohi» y la «E.'nıpresa Nacional HidroelectrJca, 
del Ribagorzanab contr:ı !as resoluciones de la .Dlrecci6n Ge­
ner~ı de Obras Hidraulicas de 18 de noviembre de 1960, 25 de 
febl'€ro y 4 de abril de 1961, contr:ı la de! Miui.ster1o de Obras 
Pı.iblicas de 6 de mayo del mi.smo afio. y la Empres:ı contra 
dicha resoluci6n de 4 de alınl, todaı; ellas sobre i.ı:ıı;cripci6n en 
el Regi.stro P;iblico de Agua.s de un aprovechamiento hidrn­
electnco der;vado del rio Noguera Tor para el servicio de dicho 
Balneıırio cuya parte dispositiva dice asl: 

«Fallamos: Que desestimundo IOS rccursos contencioso-admi­
nistrat1VOS, acumulados, interpuestos POl' don Celso JoaquJnet 
POD.ı, por si y representando a su esposa, dofia I.gnacia VaJJmit­
jana COlominas, y don \Valter Lco A.nkli Haııner, como tam. 
bien el promovidO por la representaCİon procesal de \CEIllpresa 
Nacional Hidroelectrica del Ribagorzanaıı. accionando el prımero 
contra las resoluciones de la Direcci6n General de Obras Hidrau-
1icas. fechadas en 18 de noviembre de 1960, 25 de !ebrero y 4 de 
abr;] de.l961, y otn del :'fiııisterio de Obras Plıb1icas de 6 de 

mayo, tambien de 1961, y, el segundo, comra dicha resoluci6n 
de 4 de abril. referentes todas a la inscripc16n en el Reg!.:;tro 
Pıiblico de _A,gua.s de: aprovechamientcı hıdroeU:ctı:1co resultante 
de ıos autos, debcmos declarar y declaramos que l:ıs relacio­
n:ıdas resoluciones son ajustadas a Derecho: por 10 qu~ las con. 
firrnamos en BUS propios t~rminos: por lcı que tambien desesti­
mıtmo, las re.:ipectiva.s demandas, de las que :ıbsolvemos a la 
Ac.l!llni.strnci6n General del Estado. Sin declaraci6n especial 
so~re costa.l.» 

Madrid. !! de noviembre de 1963.-EI Onclal Mayor, Joaquin 
de Aguiler:ı. 

ORDEN i!.e 6 de novıembre cle 1963 por la que se mod.ijica 
La rLe 27 de iultr> de 1960, que otorg6 a «Canales y Tu­

nelesı> la concesi6n deı tıinel del Guac!aTTama. 

I1mo. Sr.: La Ley de 26 de febrero de 195:ı detel'minaba en su 
:ırticulo octavo que pa,:ı comenzar la eıqılotaci6n de una carre­
tcra en r~gimen de peaje seria necesaria La aprobaci6n del acta 
de recoııocimiento por la Direcci6n General de Carreteras y Ca­
minos Vccinales 

Otor~ada al amp:ıro de dicha Ley la concesi6n del tıine! del 
Glladarram:ı. por Orden Mınisterial de 27 de jUlio de 1960, parece 
co\weniente adap:ar esta a los principios que so.nciomba aque­
Ha ır:y. 

Por ıoao 10 cunl. este Mınısterio ha resuelto: 

.~rticul" ünico. Los dos ıiltimos parrafos flcl anıculo octavo 
de l~ Orden ministeriaı de 27 de jullo de 1960, por la que se otor­
g6 a «Canales v Tıineles, S. A.ıı. la eonces16n de construccl0n y 

e~p;otaci<iI1 como carretera de peaje, de la variante en la carre­
tera de M~drld a La Corutia. con tıinel para cruCe del Alta de 
la" Leoue; de Castilla, qued:mL.n redac:tados en la fomıı. Sl­

gulente: 

E1 conceslonarlo solicitariı de la Dirccci6n General de Carre. 
teras la aprnba 'i6n del presupuesto de liquidaciôn y gastos de 
primer estF< .. ecimiento. Su aprobacion implicarıi. la recepci6n ae­
finitiva d~ ı:ıs obras y el fin de la actuaci6n de la Coınisi6n ins­

pectora d.' la Cons:,ucci6nJ> 

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y €fectos. 
Dias guarde a V. I. muchos anOs. 
Madric.. 6 de noviembrc de 1963 

VIGDN 

Ilmo. Sr. Director general de Carreteras Y Caminos Vecinales. 

ORDEN de 11 de noviembre de ı963 por la que se clispoııe 
el c:ıımplimiento de la sentencia recaida, en el 1ec:ıırso 

contenCıosıradministratiı;o numero 7.019. 

De orden del excelentiı;imo senor Ministro de este Departa­
mento se pUblica para general conocimiento y cumplimienta en 
sus propios terminos la sentencia dictada en 4 de octubre de 1963 
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el r2curso conten­
cioso-admini.mativo nıim~ro 7.019, promovido por don Jose Ru­
sillo Aguilar, sobre su clasıncaciön como personal de la Red Na­
cional de 105 Ferrocarril~s Espaiioles. euya parte dispositiva 
dice :ısi: 

«Fallamos que debemos ceclal'ar y d~clar:ı.mos ıa Jnadmi.sibili­
dad del presente recurso contenciaso-administrativo, Interpuesto 
por don Jose Rusillo Muilar contra Orden del Mınısterıa de 
Obras Pı1blic:ıs de 26 de junio de 1961, que le clasiflc6 cama 
personaJ de la Red Nacional de 108 Ferrocarriles Espano!es, sin 
impOSİciön de cost:ı.~J) 

Madrid il de noviembre de 1965.-El Ofici:ı.! Ma~'or, Joaqu1n 
de Agui1era. 

ORDEN ee 16 cle noviembre de 1963 por la qu.e se hace 
e:rtensivo el d.ereclıo a ingresO en ~L Cuerpo d.e lngenie­
Tas cle Caminos, Canales y Puertos a los 94 InfJe1ıieros 

cl~silicados por el Claustro de Prolesores de la Escuela. 
curso 1362-63. 

Ilmo. Sr.: Subsistiendo las m1smas causas que motivaron la 
Orden de 15 de dicıembre de! pasado afıo, por la que se con­
cediô el derecho a ingresar en el escalafon de! Cuerpo de Inge­
nieros de Caminos, Canales y Puertos a 108 alumnos que ternıi­
naron su carrera en el curso 1961-62, y teniendo en cu~nta 10 
prevenido en la disposici6n transitoria de iu LeY de 20 de di­
cıembre de 1952 y en la tercera de las dispo.!!icio.nes transltoria.., 
de la Ley de 20 de jU!iO de 1957 sobre ordenacıon de la Ense­

nanza tecnica, 
Este Mini.sterio ha tenido a bien hacer extensivo el derecho 

a ingresar en el escaıaıon del cuerpo de Ingenieros de camJnos, 
Canales y Puert08 a lOS 94 Ingenieros que han sido clasificadoı; 
por el Claustro de Profesores de la Escuela .~ la tenninaci6n 
de sus estudios en el curso 19'52-63. cuya relacıon ha sıdo apro­
b:ı.da por Orden de esta fecha. bien entendido que el lngresa 
en el escalafon se concedera 0. medida que vayan produclendose 
vacantes en el mİ.'imo. 

La digo a V. 1. para su eonoclmiento y e!'ecto.s, 
Dios i;Uarde a V. 1. muchos anos. 
Madrid. 16 de noviembre de 1963.-P. D., Vicente Mortes. 

Ilmo. Sr. Subsecretario d~ estc DepartamcI!to. 

ORDEN cle ıs de noviembre de 1963 pOr la que se decZa-
Ta anulado cı cancurso cclebrado para la ciec:ııci6n cle' 
las obras de dejen.ıa de val~ncia c072tra urenidas del 
rio Turia-Solııcion Sur. 

I1mo Sr.: Vistos el informe de la Comi.si6n Consultiva de 
Adjudicaciones de la Direccion Q€neral de Obras Hldr1iulicas, 
con 105 reparos que plaıııea al na figurar incluido en el pliego 
de condiciones la ehiusula de revisi6n de precios y si figurar en 
alh'Una de las proposicioncs presentadas: əl de la ı\sesoria Ju­
ridica de este Ministeria, ci de la Intervenc!ôn General y el de 
la Direcci6n General de Presupuestos sobre La adjudlcaciôn del 
concursa de la~ obras de defens:ı. de Valencia contra avenldas 
del no Turia-Soluci6n Sur, y, teniendo en cuenta que, habien­
dose formulado los pliegos de condiciones parliculares y econ6-
micas y de base~ anteriormente a la fechD. del Decreto-ley 
16/1963 eobre revislones de precios, que por la naturaleu. y du· 


