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concurren cil'wll5tancias que aCOll5ejan l:ı realizaciôn de obras. 
plantacione.' y labores necesarias para La debida conservaciôn 
del suelo. y a tal fin se ha elaborado POl' la Direcci6n Gene. 
ral de Agricuıı ura un Plan de COll5el'VaCioı. d~ Suelos del Sector 
citado, ajust::indoS<O D. 10 dispue.ıto en la Ley de 20 de julio de 1955. 
Las obras incJuidas cn cı mismo, segıi.n se deducc del expediente, 
cumplen 10 esrablecido en las articulas 2.0 y 3." del Decreto de 
12 de jUIio de 1962. 

En su virtud, este ::VliniBterio ha tenido a bien disponcl': 

Primero. Queda aprob:ıdo el Plan de Coıı.servaci6n de Suelos 
del Sector 1 (Zona 5.") de la cuenca del pantano de Iznajal'. de 
uııa i;uperfıcie d~ 2.710 hectiı.reas. 

8e~undo. El presupuesto es de 1.180842.38 pp.ı;etas. de las 
que 1.0S6.064.G3 pesctas corresponden a la subvenciôn de las obras 
de l'eplameo y obra gruesa. con y sln m:;quinaria. y las otras 
124.777.70 p€s"tas relativas a las obras de refino. que correspon­
deriın a jO~ propietarios. 

Tercero. La e.iecuciôn de las obras se llevar:i. a cabo ıi.nlca­
rnente en las fincas cu:;:cs propieıarios han dado 0 den POl' es­
crito su conformidad al Plan. 

Cuarto. se autorıza a la DJrecci6n General de Mricultura 
para dictar las disposiciones necesarias para la ejecucion y man­
ıeniıniento de las obras y trabajo:; incluidos en cı referido Plan 
dp. Conservaci6n de Sllelo,. para adecuar al ıni5mo iı exp:ota­
cion de las tincas afectadas. !ijar cı plazo y ritmo de ejecuci6n 
de lus obras y para efectu:ırlas POl' si y POl' cuenta de 100 pro· 
pietarios. cn cl caso de que estos na las realieen. 

Lo que comunico a V. I. para su conociıııiento y efeetos. 
Dıos guarJe a V. L rnuchmi a1105. 
:\1adrid, 2 de octubre de 1963. 

CANOVAS 

Ilmo. 81'. Director general de Agricultura 

ORDEN de 2 de octubrc de 1963 por la que se aprueba 
el Plan de Conservac:i6n de Suelos del «Sector vi'ıesimo 
tercero (zona quinta) de la cuenca del pantaııo de 
l~niıjarı), en el termin 0 ıı!lııı:cipal de Lo/It. de ia pro­
vincia de Granada. 

I1mo. 8r.: Incoado el Oportl:nO expedieme se ha jU5tificado 
con 108 correspondicnte8 informes tecnicos quc en cı sector 
vigesimo ı;ercero, zona qum ta. de la cuenca del paııtano de Iz­
n::ijar (Granadal. co~ıcurren circunst:mcias que aconsejan la 
realizaciôn de obras. plantaciones y labores necesarias para 
la. debida. conservaciôn del suelo, l' a tal fin se ha elaborado 
por la Direccion General de Agl'icultura un Plan de Conser­
vaciôn de Suelos del sector eitado, ajustandose a 10 dispuesto 
en La Ley de ~O de julio de 1955. Las obras incluidas en el 
rnismo, segıi.n se dedııce dcl cxpediente, cumplen 10 establecido 
en 105 articulo5 segundo y tercero del Decreto de 12 de julio 
de 1962. 

Eıı su virtud. es,e Ministerio ha teııido a bien disponer: 

Primero. Queda aprobado el Plan de Conservaciôn de Suc­
los de! sector vigesimo tercero. 20na quinta. de la cuenca del 
pantano de Izniıjar (Granada 1. de lIna supel'ficie de 1.350 
hecüıreas. 

Segundo. El presupııesto total es de 2.533.850.30 pesetas, de 
las que 1.577.418.79 correspondfn a la subvenci6n de 1as obras 
de replanteo. obra gruesa con y sm maqllll1::ırıa y las 956.431.51 
peseta~ restante~ relativas a los trabajos de refino y planta­
cıon ae oliva:·. que corresponc!crün a 105 propietarios. 

Tel'cero. La eıecucıoıı de las obras se llevar:i. a cabo uııica­
mente en las fincas cliYos propietnrios han dada 0 den POl' 
escnto su conformidad al Plan. 

Cuarto. Se aııtorıza a la DirfCei6n General de Agricl1ltura 
para dictur lus disposiciolles ııecesl1l'ias para la ejcclIcion y mull­
tenimientu de las obr::!s y trabajos incluidos en el referido 
P,an dr. Comervaciıin de 811elo~. para adecuar al mismo la 
exp10taci6n de lııs finc:ıs ~.recıaclas. fijur el plazo y ritmo de 
eJccucıon de las obras y para efecnıarlas POl' si y POl' cuenta 
de 105 propirtarios. en el CllSO de ql1e estos no las realiccn. 

Lo que comuııico a V. 1. para 5U conoeimiento y efectos. 
Dıos ınıarde a V. L ıııuchas anos. 
Madrid. 2 de octubre de 1963. 

CANOVAS 
Ilmo. 81'. Di.ector general de Agricultura. 

ORDEN dr 9 d~ octubre d.e 1963 por La qlle se dispone el 
C'lıl1lplimiento de la sententia dietada por el Tribunal 
Sııpremo en el reG1ırSO contenG'ioso-administrativo nu­
mero 5.456. interpup,to por dan Antonio Baiion Vicente 
y otros. 

llmo. :'lic.: Habiendo~e dietado por la Sala Cuarta de! Tribu­
nal Supremo con fecha 30 de maro de 1963 sentencia firme en 
.1 rieurso contencioso-admınıstraÜvo nümero 5.456. internuesto 
por don Antonio Bailon Vicente y otros eontra Orden de este 

Departamento de 21 de diciembre de 1960, sobre concentracl6n 
parcelar!a del termlııo mun!c!pal de Corrales del Vino (Zamora); 
se:ıtencia euya parte dispositiva dice asi: 

<IFa11amos: Que dese~timando 105 ıııotivos de Inadınisibillda.d 
del reCUf50 alegadas por la Abogacia del Estado; desestiınando 
los motivos de nulidad por los defectos procesa.les apuııtados por 
10s recurrentes Antonio Bail6n. Generoso Borrego R.ibera. Fran­
cisco Santiago Luelmo. Jose Casaseca Rivera. Salvador Mena 
Luelmo. Doıningo Prleto Alon5O, Eduardo Santingo Luelmo. como 
Apoderado de sus hermaııos Frutos y Alfon80, Alfonso Ca~a<;eca, 
Angel Mateos Garrote, Francisco Peruela Garcia, MareeJino Bra­
gado Alonso, Alfonso !ı.lvarez Martin. Valentin Alvarez Martin, 
Antonio Pereruela Garcia, Ernerenciana Domİııguez Moı·illo. Lui­
sa Ramos Casaseca. Luisa Castaıios R:unos, Joaquina Delgado 
Castanos, Nemesio Rodriguez Moratinos, Manuel Tejedor Tejedor. 
celestina şantos .Antôn, Serafin Jal Serrano, LorellZo Bajo Ro­
mero. Nieves Hern:i.ndez Garcia, en representaci6n de su hijo Sa­
lustiano Casaseca Herniıııdez. Raiıııuııdo Ramos Palacios, Carla­
ta. Ramos palacios. casilda Ramos Casaseca, Dlonısio Castanos 
Ramos. Manu~l Castaiıos Ramos y Manuel Casaseca Ramos, :ısi 
como lll. existencia de perjuicios econ6m1cos pretendidos, debe­
mQS deelarar como dedaramos aju5tada a Derecho laresolu­
ei6n del Miııistcı'io de Agricultura de veintiuno de diciembre de 
mH novec!entos sesenta. 50bre val!dez del Proyecto de Concen­
traci6n Parcelaria de Corrales del Vino (Zamoml, resoluei6n 
que mantenemos integramente: sin lmposici6n de costas de las 
causadas en el presunto recurso.l) 

Este 1iinisterio ha tenido a bim disponer se cumpla cn SU! 
propios terminos la precitada s~ntencia. 

La digo a V. i. para su eonocimiento y efectos. 
Dios guarde a V. 1. much05 aiıo&. 
Madrid. 9 de octubre de 1963. 

CANOVA8 

Ilnıo. Sr. Subsecretario de este Depal'tamento. 

ORDEN de 9 de octııbre de 1963 por la que se riispone tZ 
cumplimiento de la sentencia dictrıda por el Tribuııul 
Supremo en el ı et:Urso contencioso.administrativo nu­
nzero 6.001, interpuesto 1'0T dona Carmen Delgado Be­
nitu. 

I1mo. 81'.: Habiendose dictado por la Sl3.1a Cua.."ta del Tribu­
nal Supremo con fecha 22 de JUniO de 196~ sentencia firme en 
el reeurso contenci05o-administrativo nıi.mero 6.001. interpuesto 
POl' dona Ca.rme:ı Delgado Beııito coııtra Orden de este Depar­
tamento de 24 de febrero de 1961 50bre deslinde del monte niı­
mero III del Cat:ilogo de 105 de Utilidad Pıi.blica de la provincia 
de Soria. denoıninado «Dehes6D>ı, de la perteneııcia del Ayunta­
mieııto de Arguijo. sentencia euya parte dispositiva dice asi: 

«FalJanıos: Que debeıııos estimar y estimaınos ]JE\rcialmente el 
recurso contencioso-administrativo internuesto contra la Orden 
del Ministerio de Agricultul'a de 24 de febrerü de 1961 y contra 
la deneg::ıci6n presunta de su reposıcion en nombre de dofıa Car­
men Delgado Benito en la petic16n al de que se anule el acto 
administra;;ivo POl' vicios forrnales. y en su virtud, sin entrar 
en el fordo del ınismo, declaramos la nulidad de la citada Or­
den. siquiera s610 en la parte que desestim6 la reclamaciôn de 
doıia Carmeıı Delg:ıdo Benito y aprob<i el deslinde del monte 
«J)ehes6nıı. en su colindancia ~on la finea «Tercer Qulnto de Ce­
ladillas», y anulamos igualmente 10 actu~do al respecto a partir 
del apeo de este sectol' de dicho monte. euya operaci6n :ısi con­
cretada se repetin"ı re.p0niendo a ella el expedieııte con las tor­
ıııalidades y aprobacı6n indicadas para continuar despues el 
trüıııite reglam~ntario con la resoluci6n correspondiente de este 
nuevo desJinde parcial. y desestimamos el recurso en cuanto a 
su pretensi6n de Que se anulc sin distingos el acto administra­
tivo que na ~e ha impugııado eıı 10 demas POl' el recurrenle. na 
se hace imposici6n de costas.l) 

Este Ministerio ha teııido a bien disponel' se cuınpla en sus 
prapws termiııos la precıtada sentencıa. 

10 digo (1. V. 1. para. su conociıniento y eIectos. 
Dios ı.;uarde a V. 1. ınuch05 aiıos. 
Madrid. 9 de octubre de 1963. 

CANOVAS 

Ilmo. Sı'. Subsecretario de este Departamento. 

ORDEN de 9 cte octubre cte 1963 pC1r la que se apruebu 
ta clasijıcaci6n de las ı:ias pecuarias eı'i.ıtentps en el 
tcrmino ınunicipal de La Puebla de ATgan~6n, proı'incia 
cie Burgos. 

Ilrno. 8r.: Visto cı expedicnte se~ido para. la clasificaci6n 
de las vias pecuarias del termino muııicipal de La Puebla de 
ArV,anz6n. provinica de Burgos. en el que no se ha formulado 
reclamaciôn al~na durante su exposiciôn al pübllco. siendo 
favorables cuantos informes se emitieron sobre ella y cumpli<los 
tados los requisitos legales de tramitaci6n; 


