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MINISTERIO DE LA VIVIENDA

RESOLUCION de la Direccicn General de Urbunismno
par lo que se transcribe relacidn de asuntos sometidos
al Excmo. Sr. Ministro de le Vivienda, con indicacion
del acuerdo recaido en cada oaso.

Con fecha 20 de septiembre de 1963, a propuesta del ilus-
trisimo sefior Director general de Urbanisme y de conformidad
con lo dispuesto en la vigente Lev de Régimen del Suelo de
12 de mayo de 1956 y Decretos de 28 de junip de 1857 v 26 de
noviembre de 1959, han sido sometidos al escelentisimo seilor
Ministro ce la Vivienda los siguientes asuntos:

1» Valladolid.—Proyecto ‘de mercado central en Valladolid,
presentado por el excelentisimo Ayuntamdento de dicha ciu-
dad—Fué aprobado.

20 chaute —Proyecto de alcantarillade en la calle \Iaes-
tto Caballero, en Allcante ywauwudu OO
Ayuntamiento de dicha ciudad—Fué aprobado.

3o Bilbao—Proyecto de cubricién de los arrcyos Errecaco,
Garaizar, Matalobos y Larracceche, desde el barrio de Ochar-
coaga hasta Bolueta, en Bilbau, presentado por el excelenii-
simo Avuntamiento de dicha ciudad—Fué aprobade.

40 Malaga~Provecto de variacién de trazado de la calle
transversal en terrenos de la finca «La Nogaleran, con salida
a la carretera Macrid-dalaga de la barriada de Torremolinos,
de Milaga. presentado por el excelentisimo Ayuntamienio de
dicha ciudad.—Fué aprobado,

5v Bilbao—Provectn de! mercado de Fraudio en Bilbao,
presentado por el excelentisimo Ayuntamiento de dicha ciudad
Fué aprobado.

6o Los Corrales Buelna {Santander)—Solcitud de revi-
sion del Plan General de Ordenacion Urbana de Los Corrales
Buelna (Santander). solicitada por el Ayuntamiento de dicha
poblacién v remitida por Ja Delegacion Provincial de este
Ministerio en Santander—Fué autcrizada.

Pamplona.—Plan Parcial de Ordenacion Urbana de la
«Ciucad Universitariaw, de Pamplona, para el exceien-
visimo Avuitamiento de dicha ciudad~—Fué aprobado.

8 ’l‘magona-—?ro.ecw de ordenacion de la mamzma li
mitada por las calles Veudrell, Iglesia. plaza de lo Iglesia ¥
calles de Tortosa v Panadés. en Tarragona. para el excelen-
tsimo Avuntamienio de dicha cludad—Fué aprobade.

Yo Sevilla—Proyecto de ordenacion de las manzanas del
barrio de San Juan Bosco. ce Sevilla, presentado por el ex-
celentisime Ayuntamienio de dicha ciudad—Fué aprovado.

10. Burgos—Solicitud de cambio e uso de los terrenos
ary 'r‘smla i de centro cocente, campo de deportes v plaza
de Loros, formulada por el excelentisimo Avuntamiente de Bur-
vos, que ha de modificar los usos fijados en el Plan General
de Ordenacion de la ciudad—Fué aprobada. si bien con la
advertencia al excelentisimo Ayuntamiento de Burgoes que en
¢l suputsio de que s2 propengan sucesivas modificaciones en
¢l futuro, las mismas Lo seTin aprobadas mientras no se pro-
mueva en legal forma la revision del Plan General de Or-
denacion de la ciudad.

11, Gijon.—Sclicitud de cambio de uso de la manzana ni.
mero 562 del Plan de Ordenacién v Extension de la ciudad
de Gijén. interesado por don Taursano Jungnera Lamelas v
tramitacdo por e‘ excelentisimo Ayuniamiento de dicha ciudad.
Fué o g blen por suponer aqnél un aumento en el
velume: acion  por mcho Avuntamiento se deberd
imponer el carrespondiente arbitrio que, a tales efecros. se-
naia el articulo 185 de la referida Leyv de Ordenacion Urbana
v Régimen del Suelo.

12, Palma de Mallorca—Propuesta formulada por el ex-
celent: am’o Avuntamiento de Paima de Mallorca en solicitud
de inclusion de terrenos cenocicios por el nombre de «La Covay

cxcckentisime

1.”

en zona de e\m“svon urbana de dicha ciudad, propledad del .

excelentisimo seilor don Gabriel Roca Garcia—Fué denegada
dicha peticion toda vez que en la actualldad se esti efectuando
el estudio de una via de cintura v sus vaviantes. considerada
cono necesaria v umeme para aliviar los problemas de co-
municaciones entre Pahm de Mallorca. por lo que en couse-
¢uencia v en su momento oportuno la propuestda wudida estard
includa en la ampliacién de zonas urbanizadas que proponga
¢l excelentisimo Avuntamiento de dicha ciudad.

13, Palma de Mallerca—Propuesta formulada por el ex-
celentisimo Ayumiamientc de Paima de Mallorca en solicitud
de inclusion de Tervenvs rusticos proviedad de dota Rosa Lucia,
dofia Dolores Hernestina v cdoha Maria Salomé Escaln Fernun-
cez, en los poligonos 41 v 45 del Plan General de Ordenacion
ce Palma ce Mallorea—Fué denegada cicha peticion. toda

7 que en la actualidad 5¢ este efectuando ¢l estudio de una
vn de cintura y sus variantes, consicerada necesaria ¥ ur-
gente parn aliviar los problemas de comunicaciones entre Pal
ma de Mallorca. por lo que en consecuencia ¥ en su momento
oporiuno la propuesta aludica estara incluida en la amplia cion
de zonas urhanizedas v rectificacién de limites que proponga
el excelentisimo A}lmtqh«vpﬂtn de dicha cindad.

14 Cordoba—Plan Parcial de Ordenacién Urbana del po-

ligono N-O, situado en el término municipal de Cérdoba, pré- i Mevir o s

sentado por el e\ce]entAsmo Ayurtamiento de dicha ciuded—
Fué aprebado sugiriendn al ayuntamiento la conveniencia de
que se estudien ins signientes nnservacinnes o posibles modi-
ficaciones: ls Que se aumenie la superficie total destinada
a escuelas a 12000 metros cuadr dos en lugar de los 3.100 me-
tros cuadrados nropuestos, 24 Por carecer la Parroquia situada
al lado del mercado de espacio suficlente para las dependencias
de tino parrcouial que ha de contener, se deberd ampliar la
superficie destinada a las mismas, teniendo en cuenta su fu-
Lura actividad en proporcion de la poblacion del poligono; ¥

+ Deberd pr oyectarse en forma- adecuada a su utilizacién los
anexos necesarios en la plara de 10105, de los que carece en
el Plan presentado

15, Alicante—Expediente 1ncoado por el Avuntamiento de
Alicante ¢relative o 5 urhanizacion del primer poligono de
actuacion en la playa de San Juan. en trimite de aprobacion
de un Proyecto de Estatutes para la censiitucién de una
Asgciacion mixta con los propictarios de terrencs compren-
didos en el mismo per aplicacion cel articuio 126. apartado ¢),
de la vigenie Ley “de. Suelo, sesi 1o acordado por 1a Cot-
en sesiones de 28 ce morso de 1939 y 31 de marzo

Resuitando que el Ayuntamienio de Alicante elevd & la
Direccion General de Urbanismo eserito dwigido a4 la Comi-
sién Central de Urbanismo, al que acermpadaba certificacion
de los acuerdes rela o la oprebacidn de un Proyecto de
Estatutos pa:‘a A constitucion de dicha Asoclacién mista v
al amp 1o (el articuly 126 de Ley del Suelo;

Resuitandu que u la certilicaciGn aparece incorporaco un
Provecto de Estatubes con el siguiente contenido: Titulo I,

«Naturalezz, capacic to de actuacién de esta Aso-
ciacionn; tule I 3 socialase: titule IIL «Régimen de
Administracions; capitulo I, «De la Junia generaly; capitu-
lo II, «De la Junta de goblernon; canitulo III «Del Presi-

T\r. capitulo I, «Rézimen eco-
lo II «Distribucion de in-
strativon, ¥ titule V,
ociacionn;

la Asesoria Juridica

dente v del Secretarion; tituly
nomico ¥ adminis
gresosn; capituio IT
«Duracion v dwsolucion a

Resultando que solicitado movme 3

del Dﬂparta"\nntc Jo emurio en el :onudo de ¢ue no procedis
otorgar la aprobacion puesto gue los términos de los Estatutos
ev*devcanzz I tinificacion de unes cereuhos v obligaciones
aenr

sentido de 1ma Junta de
rm')ewmr'an 510 media el cumpiimiente de las

rwhm cel sistema. sino mas blen se arientaba hacia
u::u Asociacion administraiiva previsia en el articuio 136 de
In Lev del Suelo en la que no tendria Anrewe“c'oa el Avun-

de los asomades o

tamiento, 2 lo gque anadid otras ccusideraciones,
Vistos Ia Ley de 25 de autsto de 193 la Le:: de 15 de
marzo cie 19510 los articolos 32 35 18, 115, "-x 125, 126,

136, 138 v 183 ce ia Lev ce! Suelc: Decretes de 28 de Jun.o
de 1937 v 26 de vovwmre de 1958; ia Orden dei Ministerio
de la Vivienda de 12 de Ciclemare de 1937 y demis disposi-
ciones ce aplicacion, \ et mo'r"e emitido por Ia Asesoria Ju-
ridica de fecha 24 de junlc cel corriente;

Considerando que el protiema nlanteado consiste en de-

termunar sl el Provecto de Estatutos de Ascciacién mixta re-
mitido por el Ayuntamiento de nie & la aprobacién del
Ministerio de la Vivienda en Iu:‘.cioues de Comisicn Central
de Urbanismo en los términos en que aparece redactado relrne
i00S necesarics para (Jr' aguella;
0 gue, come fuesiion previa, debe respiverse
el mecxsav el régimen legyl apiicable 2 1 uxb,z"xztc'dn de la
'Jlﬂ.\u. de San Juan, que {ué objeto de recilacion especifica
vor Lev de 25 de agosto de 1933 de'o;;::d1 v sustituida por
la de 15 de marco de i531:

Considerando cie ln ciiada Ley v I de‘ Suelo son con-
tradictorias en des puntos fundameniales: cuanila do las ce-
siones e te”eros obhga oTius »po't.u 0z al costo de I:.s

3

opras de ur 4 Ley de lu playa de San
Juan. en sus . Clspone que los pxmexos serin
cedidos VR e\w n superficial necesaria

3 publicas, ast como

TR
para
terés ger
Voen cu
miento d

alaciones de in-
te de 1 de San Juany;
que a5 de «urbanizecion v sanea-
o que aharca el proyvecto np*ob“do

ados». ¥, por el con-
116 y 117, limita
pago de las obras;
de 19. urbaniza-

COIlSldE especial no contiene normas so-

oor lo m.e ')".I”l de ermn}a.

per.so_ms n jicas ce ndnle
nreceptes e ln Lev del Sueio,
ferando que a c‘mu"\e"
i “'c.z“m invora el
su npmqﬂc ¢ v osu referencia o sociacion
que aparezca determinazo en e exediente que

onsACidn orev

1 ner el Avun-
de dicha Lev en
o, sin
se trata de
G0 en
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1a seccion cuarta, capitulo segundo, del titnlo tercero de lg
misma Ley; b

Considerande que segun lo previsto por el articulo 124,
nimero 3, de la citada Ley los Proyectos de compensacion
requeriran los mismes tramites aprobatorios que los' Planes
de Ordenacion y, per ende, el cumplimiento- de lo sehalado
en el articulo 32 de la misma, debiendo establecerse, en su
caso, en €l Proyecto de compensacion el régimen del de la
persona juridica que vaya a constituirse; y que dicho re-
quisito forma] es esencial y no aparece cumplido en el easo
examinado;

Consicerando, 2 mavor abundamiento, que en el Proyecto
de Estatutos no se precisa con la debida claridad quienes
pudrian o deberian formar parte de la Asociacién y cémo
se renlizaria el compuso de sus derechos sin que las «cuotas
de valer o interésn a que se refieren los articulos 1242 y 125 de
In Ley clel Suelo puedan sustiuirse por el voto personal, v
que no parece suficientemente justificada la atribucién de los
votos v facultades previstos en el régimen de gobierno de la
Asociacion, nj articulado el sistema de recursos contra los
acuerdos,

Este Ministerio acnerda nn otorgar la aprobacion al Proe
vecto e Estatutos para la constitucion de una Asociacion
mixta formada por el excelentisimo Ayuntamiento y los se-
nores propletarius de la playa de San Juan para el desarrollo
de Iy obros a realizar en el primer poligone de actuacion
de la referida playa.

16. Sevilln—Recwrso de reposicion interpuesto por dofia
T'defonsa ADrille Gareia contra la Orden ministerial de 30 de
septiembre de 1961 awrobatoria del justiprecio de la finca ni-
mcr{o 43 del polizono «San Julidnm, de Sevilla.—Fué desesti-
matlo. ¢

17 Vigo—Recurso de reposicién interpuesto por dofia Mer-
cedes Gonzdlez Pazo conira la Orden nministerial de 4 de di-
ciemore de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca nu-
mero 168 del poligono «Covan, de Vigo~—~Fué desestimado.

18, Vign--Reciurso de reposicion interpuesto por don Bo-
nifacio Prieto Luengo contra ]a Orden ministerial de 4 de
diciembre de 1961. aprcbatoria del justiprecio del poligono
«Covay, de Vigo.—Fué estimado en parte, y en consecuencia
se modifica la Orden ministerial recurrida cifrando el justi-
precio e la finca numero 15 en la cantidad total de 64.512 pe-
setas, incluido el premio de afeccidn,

18, Chceres—Recurso de reposicién formulado por don Ju-
lio Avila Avila contra la Orden ministerial de 22 de mayo
da 1962 en cuanto se refiere a la indemnizacién industrial co-
rrespendiente o una Librica de cal establecida en las fincas
nimercs 17 v 18 del poligonn ¢Dehesa de los Caballosn, de
Caceres.—Fué desestimado.

2, Oreuse~Recurso de reposicion formulado pér don An-
torio Peijoo Nogueira contra la Orden ministerial de 24 de
diciembre de 1961 en cuanto se refiere a la indemnizacién por
su derecho de arrendamiento sobre la finca niimero 54 del
polivone «Las Lacunasy. de QOrense~Fué desestimado.

21 Vigo—Receurso de reposicion interpuesto por doia Mer-
cedes Genuiler Pazo contra la Orden ministerial de 4 de di-
ciembre de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca nu-
mero 204 del nolignno «Coyan. de Vigo.—Fué desestimacdo.

2 Vigo—Recurso de reposiciéon interpuesto por don Adol- |

fo Rial Gareia contra la Orden ministerlal de 4 de diciembre
de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finea numero 219 del
pelizono «Coray. de Vigo—~Fué desestimado.

3. Vigo—Recurso de reposicién interpuesto por don Euse-
bio Ferrindez Fernindez contra la Orden ministerial de 4 de
diciembre de 1961, uprobatoria del justiprecio de la finca
nimero 477 cdel poligono «Coyay, de Vigo—Fné desestimado.

24 Vizo—Recurso de reposicion interpuesto por don José
Pazo Leiros contra la Orcden ministerial de 4 de diciembre
de 1961, aprobatoria del justiprecio del poligono «Coyay. de
Vige—Fué estimado en parte, ¥ en consecuencia se modifica
la Qrden ministerial recurrida cifrando el justiprecio de la
finen ntmero 61 en la cantidad total de 156.14873 pesetas.
incluido el premio de afeccion,

25, Vigo—Recurso de reposicion interpuesto por don An-
rel Lorenzo Alvarez contra la Orden ministerial de 4 de di-
ciembre ce 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca nu-
mero 338 del poligono «Coyan, de Vigo—~Fué desestimado.

26. Vign—Recurse de reposicion interpuesto por doha Ma-
nuela Villar Pazd contra la Orvden ministerial de 4 de di-
clembre de 1861, aprobatoria del justiprecio de la finca nu-
mero 121 del policono «Coyan, de Vigo—Fué desestimado.

27. Vigo—Recurso de reposicion interpuesto por dofia Clo-
tilde Gonzaler Pazo centra la Qrden ministerial de 4 de di-
ciembre de 1961, aprobatorin del juseiprecio de la finca nu-
mero 597 del poligono ¢Cuyay, por si ¥ en nombre v repre-
sentacion de su hermana dofia Carmen Gonzilez Pazo.—Fus
desestimado,

28 Vigo~Recurse de Teposicion interpuestc por don Ig-
nacio Riobo Alonso contra la Orden ministerial de 4 de di-
ciembre de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca nu-
mero 144 del polizono «Covan~—Fué desestimado.

29, Vigo.—Recurso de reposicién interpuesto por don José
Munuel Pardellas Dévila contra la Orden ministerial de 4 de
diciembre de 1961, aprobatoria del justiprecio del poligono ny-
mere 329 del poligono «Coyan, de Vigo—~Fué desestimado.

30. Vigo~—Recurso de reposicion interpuesto por don Ade-
lardo Villar Pazo contra la Orden ministerial de 4 de di- .
ciembre de 1961, aprobateria del justiprecio de la finea ni-
mero 5 del poligono «Coyan, de Vigo.—FUé desestimado.

3l. Valencia—Ampliacién de la Orden ministerial de 18
de noviembre de 1961, aprobatoria del justipreclo ¥ de las
indemnizaciones del poligono «Campanar», sito en Valencia.—
Se amplia su contenido reconociendo a Iavor de dofia Amelia
Izquierdo Matéu una indemnizacion de 135.933,30 pesetas por
su establecimiento de ¢«Farmacian establecido en la finca nu-
mero 263-G.

32 Vigo—Recurso de reposicion interpuesto por don José -
Fernandez Alonso contra la Orden ministerial de 4 de di-
ciembre de 1961, aprobatoria del justiprecio del poligono «Co-
van, de Vigo—Fué estimado en parte, ¥ en consecuencia se
modifica la Orden ministerial recurrida cifrando el justiprecio
det 1a finca nimero 606 en la cantidad total de 226.726,50 pe-
setas.

33, Vigo—Recurso de reposicion interpuesto por don Se-
gundo Scage Romin contra la Orden ministerial de 4 de di-
ciembre de 1961, aprobatoria del justiprecio del poligono «Co-
yas, de Vigo—Fu¢ cstimado o parte. ¥ & consecuencia se
modifica la Orden ministerial recurrida cifrando el justiprecio
de la finca numero 407 en la cantidad total de 809.137,56 pesetas,
incluido el premio de afeccion v desestimar el recurso en cuan-
to al justiprecio de !a finca numero 587 se refiere.

34. Vigo—Recurso de reposicién interpuesto por don Mo-
desto Fernindez Villar contra la Orden ministerial de 4 de
diclembre de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finea nd-
mero 235 de] poligono «Coya», de Vigo—Fué desestimado.

35. Vigo—Recurso de reposicién interpuesto por den Ma-
nuel Riobo Iglesias contra la Orden ministerial de 4 de di-
ciembre de 1961. aprobatoria del justiprécio de Ja finca nu-
mero 230 del poligono «Coyan.—Fué desestimacdo,

36. Vigo.—Recurso de reposicion interpuesto por don Pedro
Mateo Cameselle contra la Orden ministerial de 4 de diciembre
de 1961, aprgbatoria del justiprecio del poligone «Coyan.—Fué
estimado en parte, ¥ en consecuencia se modifica la Orden
ministerial recurrida cifrando el justiprecio de I fineca nu.
mero 17 en la cantidad total de 51724343 pesetas, incluido
el premio de afeccion.

37. Vigo—Recurso de reposicion interpuesto por don José
Rial Garcia contra la Orden ministerial de 4 de diciembre
de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca numero 184
del poligono «Coyan, de Vigo—Fué desestimado,

38. Vigo.—Recurso de reposicién interpuesto por dofia Cin-
dida Alonso Figueroa contra la Orden TIinisterial de 4 de
diciembre de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca na-
mero 250 del poligono «Coynn, de Vigo—Fué desestimaco.

39. Valencia—Recurso de reposicion interpuesto por don
Ricardo v dofia Amparc Broseta Almonacid contra la Orden
ministerial de 18 de noviembre de 1961. aprobatoria del jus-
tiprecio del poligono «Campanar». de Valencia—Fué estima-
do en parte, v en consecuencia se modifica la Qrden minis-
terial recwrrida cifrando el justiptecio de las fincas mime-
ros 60, 61 ¥ 62 en la cantidad tetal de 3.673.657.05 pesetas,
incluido el premio cde afeccion.

40. Vigo.—Recurso de reposicion interpuesto por dofia Car-
men Riobo Iglesias contra la Orden ministerial de 4 de di-
clembre de 1961, aprobatoria del justiprecio del poligono «Co~
van, de Vigo—Fué estimado en parte. y en consecueuncis se
modifica la Orden ministeria]l recurrida cifrando el justiprecio
de la finca ntmero 50 en la cantidad total de 143.142.56 pe-
setas, incluido el premio de afeccidn.

4], Vigo—Recurso de reposicion interputesto por don José
Manuel Pardillas Divila contra la Orden ministerial de 4 de
diclembre de 1961, en cuanto se refiere al justiprecio de ia
finca nUmero 355 del poligono «Coya». de Vigo—Fué des-
estimado.

42, Vigo—Recurso de reposicién interpuesto por dofia Be-
nlide Carnero Carnero v dofa Asuncion Gonzilez Carnero
contra la Orden ministeria] de 4 de diciembre de 1961, apro-
batoria del justiprecio de la finca nimero 43¢ —Fué estimado
en parte, cifrando el justiprecic cde la referida finca en la
canuidad toral de 73.068.3% pesetas, incluido €l premio de afec-
cidn.

43. Vigo—Recurso de reposicion interpuesto por don José
Fernindez Alonso contra la Orden ministerial de 4 de di-
ciembre de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca ni-
mero 613 del polizono «Coyan, de Vign—FUé desestimado.

44. Vigo—Recurso de reposicion interpuesto por dofia Can-
dida Villar Pazo contra la Orden ministerial de 4 de diclem-
bre de 1961, aprobatoria del justiprecic del poligono, «Coyas,
de Vigo—Fué estimado en parte. v en consecuencia Se modi-
fica la Orden ministerial recwrrida, cifrando el justiprecio de
la fineca numero 122 en la cantidad totnl de 18482835 pesetas,
incluido el premio de afeccidn.

45. Vigo—Recurso de reposicién interpuesto por don Jesus
Gonzalez Pérez contra la Orden ministerial de 4 de diziembre
de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca numero 157 del
poligono «Coyay, de Vigo—Fué desestimado.

46. Gerona. — Recurso de reposicién_interpuesto por don
Emilio Camba Quintana, en su calidad de Alcalde Presidente
del. Ayuntamiento de San Gregorio, contra& la Orden minis-
terial de 4 de diciembre de 1961, aprobatoria del Frovecto de.
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Expropiaclon del poligono «Fontajats, de Gerons.—Fué des
estimado.

47. Vigo—Recurso de reposicion interpuesto por don Jal-
me Gonzilez Rames contra la Orden ministerial de 4 de di- :
clembre de 196! aprobatoria dei justipreclo de Ja finea nu- |
mero 73 del poligono «Copay. de Vigo—Fué desestimado,

'48. Vigo~Recurso de repesicion interpiesto por don Do-
mingo Aiverez Alonso contra la Orden ministerial de 4 de

diciembre Ge 1981, aprobatoria cel justiprecio de la fineg nu-

mero 337 del poligono «Coyaw, de Vigo—Fué desestimado.

49, Vige~Recurso de reposicion mtemues'tu por don José
Pazd Pazo conira .u Orden mmmena.l de < de diciembre de
1981, aprobatoria del justiprecio de la finca nimero 496 del
pollgono «Coyay, de Vigo.—Fué desesiimado.

30, Vigo-~Recurso ce reposicicn interpuesto por dona Lu-
cinda Costas Costas coutra la Orden ministerial de 4 de di-

wer"bre de 1551, aprobatoria cel justiprecio de 12’ finca nu-
mero 13 del policono «Coyan, de Vigo.—Fue desestimado. :
51 Vigu--Recurso de Teposicion interpuesto por don An- !

tonio Martinez Pazo conira la Orden ministerial de 4 de :
diciembre de 1961, aprobaioria del Justiprecio de la finca !
numero 4o¥ del pohgono «Coyan. de Vigo—Fue desestimado. §

32 Alicante—Ampliacion de la Orden ministerial de 22 ce
cicienbre de 1961, aprobatoriz del justinrecio v de las indem- |
nicaciones del poligono «Babeln, de Alicante—Se amplia la |
referida Orden reconociendo a favor de don Alejondro Sanger !
Moval una indemnizacion de 18900 pesetas por su derechio !
de arrenciamiento schre ia tinca ndamero 18

33 Vigo—Recursg ¢ Teposicion iuterpuesto por donia Car-
men Fernindez Romun contra la Orden ministerizl de 4 de
diciembre de 1961, aprooa.om del justiprecio e la finca nu- °
mero 496 Dbis dei poiigono «Coyan,, de Vigo—Fu¢ desestimado. |

54, Alicante—~Recurso de vm)omcw“ it derpuesto por don
Ramon Poveds Alberola contra la Orden ministeria ce 21 de
julio de 1962, aprohatoria dei justiprecio de la finca nume .
ro 17 dei poligono «Swn Blags, de Alicante- -Fué desestimado.

33, Alicante—Recurso de reposicion interpuesio por don
Vicente Guijarro Guijarrc. don Francisce Pastor Guill, den |
Oscar Tevol Mova, don Salvador Brotdns Botella, don Manuzl ’
Bascuiana Martinez v dofa Novma, dofia Maria Luz ¥ don Ra-
t3el Anton Guijarro conira la Orden ministerial de 2 9 de jutio
de 1962 en cuanto se refiere al Juwpwc o de 12 fineca numero 44
el po‘mono ¢San Biasy.~Fué desestimado.

56. Alicante—Recurso de reposicion Inerpuesio per don
Francisco Pastor Guill contra la Qrden ministerial de 31 de
iulio de 1982, en eyamio se refiere al justiprecic de la finea
namero 43 del pougono «San Blass. de Alicante—Fué des-
eimado.

37, Alicante—Recurso de reposicion interpunsto por don
Oscar Terel Mova contra 1o Orden ministeral de 21 de julio !
dee 1962, en cuanto se refiere ol justiprecio de las fincas nu- o
meres 46 ¥ 46-A del poigons «San Blasy, de Alicante—Fué

cesestimado

58 Alurcla — Reowrso de reposteion interpuesic por don !
Marutel Guitao Nisireba contra ja Orden ministerial de 2i de )
noviembre de 1861 apronatoria de 1a indemnizacion corres- |

pordiente a su derechu de arrendamienio sobre lu tinea nu- !

e Murcin.—Fué desesti- !

mery 29 del Duligano «La Faman,
1madao. '
39 \'wm — Recurso de reposicion interpuesto por dong !
e Nicolas. doy José Sancher Zamora, don
doden A o Sanches Areca, dot Frap- !

500 Sunches vivances v donn Consuelo Suncher Péres contra
L Orden ministerial de 21 de roviembre de 1461 aprobatoria
de 12 indemniz correspondiente 2 su derecho_de aren-
damiento sobre lu {iuea numero 5-AR del polizono «La Famany,
de Murtin.—Fué des

60.  Alicante —Repurso ce reposician interpuesio  por ten
Vigente Torme Berenpuer contra la Orden minsterial de 21 de
julo de 1962 en cuanto se refisre al mm,necw de 1a finca
numerg 48 dei puigere «Sun Blags ue Aticante—Fue des-
estimade

61 Alicante - Recurse de reposielon in
Leopcldo Toletdo Rames camira i Orden minisierial de 21 de
iulio de 1862 en cusnlo e refiere al justiprecio de la linca
namere 58 del puligonu «San Blasy, de Alicante —~Fud des-
mxmauo '

rpuesty por dol

de reposiclon in emufﬁw nor don
reele cynutra 1 Or muisterial de
e de 1901 apronatoriz del wmp.emo de 1
Va5 gy pobigotio «Campoclaro de Tarraoni—
imado.
"rw*-Recu'so ce Treposicion interpuesio por don
Jum Garrlzy Garriga eonfra lu Orden muustemal de 22 de
diciembre de 1861 en cuanlo se reliere ai gnsuprecio de la ¢
Tnel namero 46 el puildutio sCampectaron, de Tariagonae—
Fug ¢
o4 Barcelong-

Reclrso (e :'eposiridx\. interesto por dofu

. Ortiz. en nombre v representacion de «alzor, S, An—

. misterial recwrrida, oifrando el justiprecio de la tinea
333-a,
©cantidad de 61300 pesetas.

. zacion de 7372
i ¥oeasquerian V¥

¢ puiigono «Covan, de Vigu—Fué desestimads

¢ chag construeciones, de acuerdo con o
los 22 da 1 Le' de Viviendas de Reu
D de 1454 V6

- acordado llevar 2 efs
. ccupaciun de dithos g
tnuacion:

derecho g percibir, por mors en el page de los jusiprecios de
las fineas nimercs 12 v °3 del peligono «San Beniton de
Jexez de la Prontera, los camtidades de 5.940.95 pesetas ¥
9.98494 pesetas, respectivamente,

66. Jerez ce lo Frontero—Peticion de don Juan Guerrerc
Fue ese
tmado v se reconoce su derecho a percibw el de inte
Téses, por mora en el papo del justiprecio de ia {iuca nu-
mero 1 del poligono «Sau Beoiion, de Jerez de la Fronters,
aprobado por Orden ministerial de 3 de marvo de 1862, 3
cantidad de 4.392.29 peserss.

67. Qrense.—Recurse e reposieion interniest
desto Prada Rodriguez contra la Orden n
diciernbre de 1981 e cnanto se refiere al j
finca nimere 2 del poligono «Las Lagunasy,
desestimado.

68. Orense, — Recursu de repesicion interpuesto por dona
Teress v don Manuel Feijoo Rodriguez contra iz Crden
higterfal de 22 de diclembre de 96l en cuamg se Yefiere
Jjustiprecio de 12 Iinca numero 33 del pohizeno 4Las Lagunas,
de Qrenst—Tué cesestimadc.

69. Valencia.—Recurso de repcsicion formulado por don
José Verdejo Garcia contra la Orden ministerlal de 18 de
noviembre de 196., aprobatoriz del justiprecio v de las in-
demnizaciones del poligene «Campanar, de Valencia—Fué o
timado e parte, v en consecuencia se mocifica o Orden mi-
numery
«Taller de fapricacion de hem:llas v derivaces», en i

[xp'EC‘o dr
dp Orense—~Fue

lon de ia Orden munisterial ce 30
de septiemire de 1861, uprobatoria del justiprecio v de las 1n-
demnizaciones et poligeno «Tormes», de Saia 2—3¢ am-
Plin el contenido de la referide Orden ministerial inciuvence
a lavor de uo“ I‘da(, Isidve Borrego Barrade una indemr
L PO Sk m:iustriu de «mnondo
W de wipass, stiada en

70, Salamanca.——amplise

=

A
[QHUTHIE]
numery 230

7l Vigo—Recurse de reposicion interpuesto por deda Lu.
cinda Ccstm Costas v su hija dofia Carmen Correx Cos
contra la Orden ministeriai de 4 ce diciembre ¢e 1
batoria del justiprecip de la nonumero 193 del ol
«Coyan, de Vigo.—Fué desestimado,

72 Vigo—~Recurso de repos.
men Novea Riobo contra
ciembre de 1961, aprobator
mero 128 del poligono «Co

%3, Vigo.—Recurso de v
Garcia Eiras countra 2
de 1961, aprobatovia del justiprecio de

Gel jusiiprecio c
UP Vigu—Fué es
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Fulalix Renom Carnpo ceiira o Orden pindstert e 15 de m diz ¢
omubve e 1562 pur ki gque se declare de utgencia it Tewi- o .

las ubras de vola genpucidn de lex e g oo qc kwm (‘ R
lerrenies, entre otres, del pulizono «i’m'rmm» ue Barcelund.— - expediente, sin penjnicio e & n I8
Fué desestlmudu Fiscal, 4 tenor Ge o ,m"vmmdo a

de lu Fronteva—Peticion de don José Orddfier .

6.
Qarcla de Qres, en nomore ¢ representacion de dofia Gene-
veve de Huves v Sun Ch&-——FUc estmado § ose rectnoce &

Jeres

repetido articalo 64 d-' Reg
el armewo quino dz la Le
deempre ax 1554



