
11316 26 julio 1963 B. O. del E.-Num. 178 

ORDEN de 26 de Junio de 1963 par la que se levanta la 
reserva provisionaı a javor del Estado en una zona de
nominada "Cordoba lercera», del temıino mımicipaL df 
Torrccampo, d~ la proı'incia de Cordo/)a, 

Ilmo Sr,: Con lecha ~4 de julio de 1957, y coma consecuen
cıa de expedient~ instado por La Junta de Energia Nuclear. 
se reservaron provisionalmente a favol' del E5tado 105 yaci
ıııientos de toda clase de sustaııcia.s eıı la zona denominada 
aCrirdoba Terceraı), del termino municipal de Torrecampo. de 
la praviııcia de Cordoba. 

Practicado el currespondieıııe e!iLudio de la ıona y habien
do l'ealizado la indlcada Junta calicatas '! sondeos, de cuyo 
resultado se deduce que carece de intercs el mantenlmiento de 
la reserva, Y segün 10 previstQ Dor el articulo 50 dp la Le:; de 
Mina. vigente, 

En su vııtud, este Minı~terio acuerda: 
Levaııtar la reserva provisional a favor de! Estado de ya

ciımentos de tada clase de sustaııcias, establecida par Orden 
111inisterial de 24 de julia de 1957 en una zona denaminada 
«Cordoba tcrccra», de ~4 peııen~ncıa.s, enclavada i'n 1'1 lermıı:o 
municipal de TaıTecampa. de la provincia de C6rdaba. cuya 
designaci6n fue publicada en el «Boletin Ot1cial del EstudQ» de 
5 de septiembre siguiente y rectlflcaci6n en el de fecha 12 del 
misıno ınes, 

Lo que coınuııico a V, 1. para su conocimiento y demas 
efectos 

Dios guarde a V, 1, muchos aiıos, 
:'!adrid, 26 de Junio de 1963,-P, D.. Angel de la.s Cuev3S, 

r:mo, Sr, Director g~nernı de Minns y Combustibles. 

ORDEN de 28 de ıunio de 1963 por la ijııe se dispone el 
r:umplımiento de la ~erıtenda dictada por el TTibu1lal 
Supremo en el recurso conte1lciosQ administratiuo nu· 
rrıero 7.415, promoı'ido POT don Juan Abellö Pascual, 

Ilmo. SI',: En el recurso contencıoso,admınistrativo numel'O 
7,415. interpups,u aııte el Tribunal Supremo POl' don Juan Abe
Illi Pascua! contra Resoluciôn de e~te Ministerir; de 27 de ne
vlembre de 1959, se ha dıctada con Iecha 2 de anril \ı!timo 
sentencia euya parte di,positiva es eomo slgue: 

«Fallamos que danan lııgar eı recurso entablado POl' don 
Juan Abe1l6 Pascual co.ıt!'u la Orden del :'v!inisterio de In
du~tria 1 Regıstro de Propiedad Industrial) de 27 de noviembre 
de 195~, concedente de la marca internacıonal mimero 216.551. 
<IHypercontralı>, debeınos declarar y decl::ıramos nııulndn y sin 
efecto, POl' ııo conforme " Derecho, la Ordeıı impu~nada. asi 
roma la concesıoı~ de registro POl' ella otorgnda: sin especial 
declnracioıı eıı cuı;ııto a ıostas 

-"si por eSla rıuesLra sentencia, que se pUblicara en el «Bo
Irıin Ofirial d'l E.;tadoıı (' ins"r,ariı en la <ICO!,Tc;(ln 1;' ~:,"a 
tiv3», 10 pronıınc;<imcs mandamos y fil'mamo~» 

En su vlrtua este :Vlıııısterıo, eıı cumplimiento de lD pre
venido en !a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a 
bieıı dispoMr qul' se cumııla eıı ~us propios terminos la refe
rid:ı s~ııtenr!a l' se n:ıbliqup pi alıırlida fana en el «Boletin 
Oncial del E,tadoıı 

Lo qu~ comuııico a ~ I para su ronocimiento y demas 
efectos, 

Dios guarde a V, 1, muchos afıos, 
.\ladrid. 28 de Junio de 196:l 

LOPEZ-BRAVO 

Ilmo, Sr, Subsecretario de este Departameııto 

ORDEN de 18 dp ıunio de 1963 POT la que S~ dispone el 
cııınpliıni~nto de la sente71t!u dictada 1Jor el Tribunal 
Slıprp7no 1'/1 el reclIrso crmlnıcioso adıninislralivo nlİ
mcro 7,341, pramavido par Vda, de Galıriel .'Iran Mon· 
tanana e ffijos, 

Ilnıo Sr,: En el recurso eontencioso<admınıstratı\.'o lltımero 
7,341, imeqıuesto anle el Tribuııal Supremo por «Vi uda de Ga
brlı'! "larİ :Vlontaiıana e Hijos» contra R~soluci6n d·.' ".~r.' \J 1· 
ııisterio de 2 de julio dı: 1960, se ha dictado con feeha S de 
ıııa~'o ültlmo sentencia cuya parte dispositlva es como sigue: 

«Fal1amos qUt debcmob desesLimar, como desestimamos. el 
recurSQ conteııcioso-Bdmlnlbtrati vo interpuesto ıJ. nombre de 
«Viııd~ de Galırİel :\1arİ :\1ontaiıana e Hijos» contra ol RClli'rr.rı 
del Registro de la Propiedad Industrial de 2 de jullo de 1960 
y la desestimaci6n presuma, despues converıida en expresa. d~1 
reeurso de reposicion concediendo el nombre comercial nume
ro 3i,117 a favor de «Practihogar, S, L.», con der.ominacl6n 
ldentioa a La de su razQn social para distlnguir las transac
elone:ı. merrantiles propias de su negocio de eompraventa de 
a;ıal'atos y utensi1ios electro-domesti<:J.ls y articulos del hogar, 
tl!ıaratos de radIO, televısıon. totogralıa y sus siml1ares y de
rıvados y articulos de regalo; deCıarando que el acto adminis-

trativo impugnado es conforme a, Derecho y, coma tal, v:i1ido 
y ~ııiısı.'~':'ıı([': "ir. e~pecı:ıl imjlo.<ıcıon de cusıas, 

Asi POl' e~\ə Iluesrra öemeııcia, Que se pUblicara en el «Be
]pti,1 Otiei:i.1 (1('; E.,,:~d(ı)} (' I!)$l'rt:ır:ı pn b ('.Cokcci6!1 L('~:::ia~ 
tiVil)), 10 fJnll~Ul~v.;tr:ıu.s, nıa:ıd:ımOO'i ,\' !il'mamo:;.» 

En su virtud, este ~lınistel'io. en cumplimiento de 10 pre
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien 
disponer que se cuınpla en sus proplos terminos la re!erida sen
tencia y se publıque el aludido fallo en el «Boletin Oficlal del 
Estado», 

La Qııe comunıco a v i. para su conoclmlento y demas 
efecLos, 

Dios guarde ~ V. 1. nıucho~ anos. 
~l"drİd, ~ö dt' junio d~ 1961 

LOPEZ-BRAVO 

Ilıno Si'. Subsecretarıo de este Departamento, 

ORDEN de 28 ae ıunıo de 1963 por la que se dispone el 
cuınplimiento de la sentencia dictada por el Tribıınal 
Supremo en el reCUT>O coııtenciosa administTativo nu
mau 7.55,~, pro1ilondo por «Colirios Llorens, S, _4,» 

Ilmo, Sr,: En el reClll'SO contencioso-adıniııistratlvo numero 
7,5(j~, ınterııucsto anı,",'! Tnb\ınai Supremo POl' «(CoIırıos Llo
rens. S. A.», contra Resolucioıı de este ~1inisterio de 18 de mar
zo de 1960, se ha dictrıdo con fecha 27 de abril ult!nıo senteıı
cıa cu ya parıe disposıtıva cs como sigue: 

«Fallamos qUe debemos desestimnr y desestimamos el recur-
50 Jmerpuesto por (Col1rios Lloreııs, S. A.», contra la Resolu
cıon (.kı .:vlinis~;l'io 0(' Indus:ria de ıs de maya dı' 1960, pu
blicado en el «Boletin Oficlah) de la Propiedad Industrial eıı 
16 de noviembre de 1961, Que deneg<i La ınscrıpcıöıı en e! co
rrespondiente Registl'o de la mal'ca «Clol'am·Zinc», l1ıımerO 
337,590. y debemos dee!arar ~ decluramos dJcha Resuluci6ıı 
ajustada a Derecho; sin harer especia! imposicirin de costas, 

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicariı en cı «Be
I~tin Ondal dcl E:;;:ıdO» {' in~2rtal':ı en la «Colecciön L?~!s,a

t tiva», 10 pronunrı~m",', man:iamos )' firmamosJ) 

En su. vİrtud. este :Vliııısterio, en cumplİmiento de 10 pr~ve
nido en ıa Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bıeıı 
dispoııer que se cumpla en sus pl'opio~ termiııos la l'eferida 
seııteııcia y se ]Jublique el a!udido fallu erı ~l «Bu!eLin Oficial 
del EstadQ», 

La que camunico n V 1 para su conocimieııto y dem:is 
efectos, 

Dins gııarcle a V 1 muchos afıos, 
Mlldrıd. ~g df junio d:< 196:l 

LOPEZ-BRAVO 

I1mo. SI', Subsecretıırio de este Departamento 

ORDEN dc 2ö d~ } lU/ia de J963 por la que se dispone ei 
c1mıplimienıo de la sentencia dictada por el Trıbunaı 
SlIpremo en el re("!ırsa canteıwioso administrativo nıi· 
lIl~ro 4.958 interplIPsto /lor «P~odllctos Forınac,;uticos 
Qrti, S, A,» 

Ilmo, Sr.: En el recur,o contencıoso-adminıstrativo numero 
4,958. iııterpue,to ante el Tribunal Supremo POl' «Productos Far
maceuticos Orfi, S A,», contra Resolucion de este :\tinistfrio 
de 23 de seotiembre de 1960, se ha dictado, con fecha 30 do 
abril de 19Sı, semencia cuya parte disposit1va es como sigııe: 

«FalIamos que estimnndo e! presente recurso contencioso
admiııisırativo ([ue 110S ucupa. promovido POl' «Producto;; Far
maceutiros Orfi, S, A,», contra la Resoluci<in de! Miııisterio de 
Indu~triu de 23 de septieınbre de 196u, debemos deiar. como 
dejamos. esa Resolucloıı sin ninguıı valor ııi erecto ıior na es
tar ajustad:ı :ı Derecho, debiendo declarar, coıno declnrcımQ~, 
que la marca reı;ıstrada a favor de la entidad recurreııte ııu
rnero 292.136, «Farııı" rbel'o-.~lem:ım), para disting'uir productos 
qmmıcos. preparaciones v especialidactes farmaceuticas. med!
caıneııtos de veteriııaria sueI'O~, Vat:uııas y desiııfectantes, es 
iııeonıpatib!e con la pret~ndida POl' don Antonio de la Vega 
Samper, «Farma», y registrada provisiona!mente bajo el nıı
n:ero 333,948, para disti:ıguir botio.uiııes de urgencla, debiendo 
anularse. como anulamos, los asientos que esta lı1tima huya po
diclo producir en el Registro de la Propiedad Industrial; 110 ha
cemos exuresa coııdena eıı costas de las causadas en ci pre
s~nte recurso, 
. ~si por esta nuestra sentencia, que se pUbJlclU'a en el «Bo
ıp!ın Oflcial d?i Esta<lo» ~ ıns~rtara ~n la «Colrrriim L",:i.<!a
ıİvaı), '0 pronunciamos mandamos ~. fi\'mamonı 

En su virtud. es!e Minısterio, en cumoliıniento de 10 pre
venico en la Ley de 27 de dlciembre de 1956. ha tenido a bien 
disponer Que se cunıpla en SUS propios terminos III referidıı. 


