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NI Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEN d¢ 12 de junio de 1963 por la que se dispone se
cumpli en sus propios terminos la seniencid gue se cilg,
dictade por la Sula Quinte del Tribingl Supremo.

limo, Sr.: En el recursu conlencieso-admimsiraive tramitado
en Unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo
que. con numeso 8946 ¥ acumulados, se promaovieren contra Re-
solucion de este Departamento, scure percepeion de gratifica-
cion por tasas judiciales, mencionado Tribunal dicté con fe
cha 30 de abril uitimo sentencia, cuya parte dispositiva dice:

(Fallamos: Que no dando luzar & la 1nadmisibilidad alezada
por ¢l d:fensor de la adminisiracion, debemos declarar v decla-
ramos 12 desestimacion de los recursos acumulados 4 que 2sles
qulos se refieren, interpussios pur los Jefes de) Ejéreito don An-
se} Lopez Oriesa, don Valentin Vicario Ruiz, don Luis Lescura
Ayeart, don Francisco de Asis Conesa Disz, don Emilio Pérez
algveon don Roesendo Villaverd: Goémaz, don Carles de Cevallos
albiach v don Félix Losada Perujo. que en la situacion militar d2
@D destines civilesy, presian los de esia clasc en la Secrstaria de
Guuierno de la Audieneia Territorial de Madrid. & por los 1am-
ticn Jeles del Ejercito que cn igual situacion los presian en fa
Fiscalia de la misma: Don Enrique Suarez Alvarez. don Ramon
\larcos Daza. don Ramon Gallo Ruihérriz de TOITes, don Manuel
Martingz Benilia., don Jesus Sinches-Palencia Batmala, don Ru-
fino Colomo Garcia Palacins don Manue! Sanchez Moreno ¥
den Vicente Almagro Scrrano, Ludos los cuales interpusieron 1os
dichos recursos seomulados contra €l acuerdo de la Junta Supe-
rior de Tasas del Minisieriv de Justicia de 12 de enero de 1962
v Ordsen de cicho Ministeriv de 24 de mayo del propio aio, que
desestimo el rocurso de alzadg formulaco conira dicho acuerdo,
Resoluelones que por ser conformes a Dereche contlrmamos en
st viroud. Sin imposicion de costas.»

Este Ministerio ha temdo 2 pien disponer se cumpla en sus
propios térm:inos la referida sentencia, publicindose el fallo trans.
crito en el «Boletin Oficiul del Estadon.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento v demas efectos,

Dios guarde a V. I muchos afnos,

Madrig, 12 de junio de 1963.
- ITURMENDI

Iimo, Sr. Dircetor general de Justicia.

RESOLUCION de la Direccron General de los Registros
y del Notariado cn ¢l recurso gubernatiro interpuesto
por dofie Margarita Vicenie Fontin contra calificacion

del Reyistrador Mercantil de Pontevedre en ung es-

critura de modijicacion e Estatutos de la Sociedad

«Vicente Sugrez y Compaiia, S. L»

En el recurso gubernativo interpuesto por dona Margarita
Vieente Fontan contra la negativa de V. S, 3 inscripir una
eseritura do modificacion de Estatutos de la Sociedad «Vicenie
Suarcz v Compafna, S. Ly

Resuitando que por escritura autorizada el 30 de junio de
1423 por € Netario de Vizo don Francisco Mcurenza Montero
s¢ eontitiyd  Sceivdad Limitada «Vicente Sudrez y Compa-
Rian la cual experimento diversas mod:ticaciones, habiendo sido
adaptados sus Estatutos a la Ley de 17 de julio de 1953, en
exeritira oterzaca el 2l de junio de 1935 ante ¢! Notario de
Vizo don Mizue! Hoyos de Castro, ! posterioymente modificados
por otra oscritura s 7 de septiembra de 1957 ante el Notario
ge :a misma ciudad don Cesirse Vauquez Ulloa; que el objeto
soelal es la compravoiia de carbunss ¥ sali que ol capital
seial ge elova a 4.395.000 pesetas, aividido en 4995 participacio-
nis ge 1.000; que en la actuahdad la Sociedad esta integrada
por solo dos socios, dofia Margarita Vieente Fontin y don An-
| Crassi Lopez, al primero de 103 cuales corresponden 3.996
participaciones, o sea el 80 por 100, v al segundo, 989, que cONs~
Ttuyen el 20 por 100 restamit; gque la cliusula octava de los
Estatutos Scclales dice que «todos 108 acuerdos sociales. lanto
€u los reunivnes ordinarias como en las gxtraordinarias, se
wmaldn por Ja mayoria sshalada en el articulo 17 de 12 Ley
de Soviedad dr Responsdbiligad Limitada de 17 de julio de
195392 que la cldusula 13 dispone que wademas de los libros de
contabilidad v copiadorss llzvard esta Socisdad un lioro de ac-
s Asbidamente lexalizado por ol Juzgado Municipal de este
término, on el Que s¢ harun cOnStar los acuerdos que se tomen,

lgs cuales, para ser validos, habran de estar acordados por 108
socios en la forma sefialada en el articulo 87 que la ciausula
20 establece que «todas las Giferencias Que surjan entre ios
socics acerea del alcance de esta esCritura. tanto en el paricdo
social como en el de lignidacion de esta Sociedad, se resolveran
por tres amigables componedorss, Gue serin, uno ¢l Presidente
de la Camara de Comercio de Vigo 0 su sustituso, clro aom-
orado por dofia Margarita Vicente Fontin ¥ otro por don Anzél
Grassi Lopez. los cuales amizablos componedores nabran de
dietar su laudo dentro del términc de quince dias, contadus
desde aquel en el que se notifique el nombramiento. Por €l
laudo de los amigables componedoes. dictado por unanimidad.
habrin de pasar los socios sin ulterior recurso. bajo 1a pena,
al que no s¢ aquietars, de 50.000 pesclas, que pazara a los
socios surmisos. ¥ habiendo de ser dictado e laudo, en consceuen-
cia, con lo dispuesto en la Ley ge I de diciembre de 1933»; que
ol 18 de agosto de 1962, en presencia del Notario de Vigo don
Alberto Casal Rivas, ios dos nombrados socios se reunieron n
Junta general extraordmaria, convocada ¢l 28 de julio de 1962,
en documento privado firmado por ambos, con el siguiente
orden cel dia: alv Cese de la actual adm:nistracion de don
angel Grassi Lopez ¥ constitucion de un Comité de-Diraccion
integrado por los represeniantes d> la mavoria, don Vicents ¥
don Fernando Sudrez Vicente, y por el representante de ia
minoria, don Angel Grassi Lopez. Las funciones de este Co-
mité serian las propias de un Consejo de Administracion v que-
darian definidas en el acta gque se levante de acuerco con
este apartado. 20 La contabilidad de ta Saciedad serd llevada
en su totalidad por las personas gue se desigmen. 3. Propuesia
de modificacién de la escritura fundacional en lo reférente a
la variacién que pueda sufrir el artieulo 6. en relacion con el
apartado primero de estd orden del dia, 4 Supresion del pa-
mafo segundo del articulo 16 de la escritura fundacicnal.
o Consideraciones sobre la posibilidad de transtormacion g2
12 actual Sociedad Limitada en Sociedad Anonima, 6 Rue-
gos y preguntasy: que el sefior Grassi se opuso a la celebracion
de esta Junta, alegando que la convocaioria firmada por el
sefialaba comop fecha de reunion el dia 31 de julio; que en vista
de tal oposicion, referida también a otros extremos de la cun-
vocatoria, se acordd celebrar la Junta general extraordinaria el
dia 8 de septiemore, en el despacho del Notario concurrente,
con sujecion al indicado orden del dia v sirviendo de convoca-
toria el acta netarial levantada de la reunion, prescindiéndese
por innecesario_ del anuncio mediante carta certificada: que
en la fecha sefalada los dos socics, acordes en que el acta
notarial sustituvese a la que deberia levantar el Seeretario de
la Compafia, s¢ reunieron en presencia del citado Notario
juntamente con el marido de dofia Margarita, los hijos de am-
bos, don Vicente vy don Pernandsy, v el Intendente Mercantil
don José Mendoza Martin; que ¢l sefior Grassi se opuso 2 ia
asistencia de las personas extrafias 4 1a Sociedad, «por caracer
de poder especial e idoneoy, ¥ en caso de tenerlo, porque «dotide
actua un poderdante se antiende que huelza el apoderadop, ade-
mas de que «el poder que éste ostenta 1o es jdenea legalmente
paTa esta Juntar; que frente al criterio del senor Grassi, @l
socio mayoritario declard sirmes los acuerdos provectados en a
Junta celebrada el 18 de agosto anterior: que el socio minori-
tario sefalo como vicio de nulidad de 1a Junta que se celebrava
¢l no haberse aleanzado. a su juicio. la mavoria preceptuada
por el articulo 17 de la Ley de Sociedades Limitadas: qus ante
tales manifessaciones el socio mayoritario £1j6, con jeual orasn
del dia, para e 12 del mismo mes ¥ afio una hueva riunion
«en segunda convoeatoriay; que el referido dia 12 tuvo lugar
la anunciada Junta general en la que, con oposicion ¥ VOLO
on contra del sefior Grassi, que consideraba. igual que a las an-
teriores, ilegal esta reunion, se ratificaron por dona Margariia
los acuerdos de las anteriores Juntas, haciendose por la sziunda
al primero, en el momanto OPCrtUne. Varils presuntas rete-
rentes a pegos en Hacienda que implicaban neclizencia por
parte del sefior Grassi. quien contesto ambiguamence: ¥ que,
por escritura otorgada el 22 de septiembre ame el nombrado
Notario de Vigo don Alberto Casal Rivas, se procedio a retor-
mar los articulos 6, 7 ¥ 16 de los Estatutos de 1a Socicdad, de
conformidad con lo acordado en las Juntas generales a que se
ha hecho referencia,

Resultando que presentada en ¢l Registro Mereantil de Pon-
tevedra primera copia de la anterior escritura, fue calificada
con la siguiente nota: «Denegada la inscripeion do determing-
dos articulos de los Estatutos Sociales a que se refiere el pre-
cedente documento. presentado en unién de tres actas autori-
zadas por el Notario de Vigo don Alberro Casal Rivas los dias
18 de agoslo, § de septicmbre ¥ 12 del mismo mes del 2ho
Wtimo, en las que dicho schor Notario da te de lo acaecido en
las Teutiones celebradas por los socios en las expresacas fechas,
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por observarse ics defeclus sigulentes: Primero. No haber sido
adpptado el acuerdo de reforma de io0s articulos 6.0 y 7.0 ¥ 162 de
los Estatusos Socialss por la mayorfa de los soclos qun intzoran
la Sacicdad. coniorme deiernina el articulo 17 de la Loy de
17 de jullv de 1953, que es aplicaole en todo caso de acuerdo
social, segtn asi lo establece el articulo 8. de los Estatutos
Sociales. Sepundo. Aun en ¢l caso de que diche acuerdo se
estimara valido, se aprecia como defecto el de no constar se
haya reflejade en el libro de actas el resuliado de las sesio-
nes o reuniones de Jas Juntas celebradas, conforme previene
el artfcule 15 de los Estatutos de la Sociedad. Tercero. Asimis-
me. no haberse acudido, al no existir aveneneia entre los socios,
al procedimiento que prevé para este supuesto €] articulo 20
de los Bstatutos Scciales. Cuarto. No aparecer facultado el
senor comparecicnts, otorzantz de 1a escritura, para redactar
de nuevo intszramente los Estatutos de la Socisdad, obser-
vindose que la nueva redaceidn no es una mera reproduceign
de las articulos modificados, por cuanto en ella se introdu-
cen las modificaciones sustancialss no acordadas, ni siquiera
sometidas a la deliberacion de las Juntas celebradas, siguien-
les* Ay Se ha omitido consigar el articulo 23 de lcs Estatutos.
B) Se reproduce el articulo 4, pero refiriéndose en cuanto a
la iniciacion del plazo en qué los socios no podran pedir la
disolueion de la Sociedad, a la fecha de esta nueva escritura,
siendo asi que dicha fecha debe ser la del otorgamiento de la
eseritura de adaptacion otorgada en Vigo el 21 de junio de
1955 ante el Notario que fué de la misma don Migzuel Hoyos de
Castro. El primer defecto se estima insubsanable, por lo que
no procede la anotacién preventiva, aun en ¢l caso de ser
solicitada. Los defectos 20, 30 y 4 se incluyen como subordi-
nadus 2l primero ¥ en cumplimiento de lo que consigna el
articulo 58 del Reclamento del Registro Mercantil. Pontevedra,
11 de cnero de 1963.»

Resultando que dofia Margarita Vicente Fontin, represen-
tada par su hijo don Vicente Sudrez Vicente, interpuso recurso
de rctorma ¥, subsidiariamente, gubernativo contra la anterior
calificacion, v alegd: Que en cuanto al primer defecto, el ar-
tieulo 0 da lns Estatutos remite, nara los acuerdos sociales, al
articuto 17 de la Ley de Sociedades Limitadas, que ¢xige para
determinados acuerdos las mayorias de socios ¥ dos terceras
partes del capital social, bastando en segunda convocatoria
12 d= las dos terceras partes indicadas; que esta norma St
completa con la contenida en el articulo 14, cuyo texto es el
simuiente: «La voluntad de las socios. expresada por mayoria,
regire la vida de la Sociedad, Salvd disposicion contraria de la
esoritura, se entendsra que hay mayoria cuando voteh a favor
del acuerdo un numero de socins que representen mis de la
mital del capital social (parrafo 3.0); que como s trata de una
entidad de solo dos socios es imposible la mayoria de personas
a que sc refiere el articulo 17, pero este obstaculo queda salvado
si se tiene en cuenta lo dispuesto por el articulo 14 y el cri-
teric ceneral de la Ley; que otra cosa implica la adopcién por
wnanmidad de los acuerdos sociales, lo que no ha sido pactado
nl impene la Ley; que tal exigencia haria imposible, en oca-
siones, 1a vida de la Sociedad y provocaria su disolucién; que,
por otra parte, la Sociedad Limitada, no obstante su matiz
personalista, ofrece un caricter predominante capitalista que
1o debe olvidarsa: que el sistema de mayoria del capital repre-
senta mas justamente los intereses generales y 1o Supone in-
defension cel socio minoritario, que podria abusar de su poder
si se le concediera a Su Voto. aunque representase intereses mi-
nimos, fwual valor que al mayoritario; que lag convocatorias ¥
relniones fueron efectuadas y celebradas con plena observancia
de las formalidades esenciales para la valiga adopcién de
acuerdos; que respecto al segundo defecto, el articulo 15 esta-
tutario dice que se lievard un libro de actas en guc se hardn
constar los acuerdos sociales, que para Ser validos deberan
naber sido tomados adecuadamente; que no hay que confundir
los requisitos de validez de los acuerdos con la constancia de
los mismos en el libro de actas, formalidad de caracter interno
en la que el Registrador no debe entrar; que la doctrina
admitida acerca de la aprobacion formal del acta establece
que «el incumpliminto de csta practica no puede invalidar
aquélla. ni mucho menos privar de eficacia a los acuerdes
acoptados»; que, ademas, en las Juntas generales, €n que se
prescindio de trasladar el acta de io sucedido al correspondiente
libro, los socios requirieron al Notario comparecicnte a las re-
uniones «para que haga constar en acta, prescindiendo de la
que el Secretariv deberia extender en ¢l libro de actas de la
Sociedad. lo ocurrido a continuacién en la Junta extraordinaria
convocadan: que, con referencia al tercer defecto, el articulo 20
de los Estatutos establece que la intervencion de amigahles
componedores para dirimir las diterencias entre los socios ten-
dran luzar cuando aquéllas surjan acerca del «alcance de la
escritura social no siendo aplicable este procedimiento a las
que sc manifiestan por emiglon contravia de votos para con-
seguir acuerdos que no implican «controversia litigiosan: que
al juieio arbitral se llega alegando oportunamente ante la au-
toridad judicial, por parte interesada, la excepcién de incom-
petencia, ¥y en este punto ¢l Registrador, oficiosamente, ha
hecho also mas que calificar; que en lo que atahe al cuarto
defacto, la omision del articulo 23 de los Estatulos fué un ol
vido mecanoorifico, que ha sido subsanado mediante acuerdo
social ecozido en escritura publica e inscrito en el Registro;
que la duda surgida sobre la exacta reproduccion del articu-
1o & ge los Estaltmos se elimina tenicndo en cuenta su conte-
nido y la escritura de adaptacién, pero ademis ha sldo subsa-

nado en 2l instrumento a que se reficre el parrafo anterios; B
\sisto en lo innecesaria unanimidad persenal para tomar i

socialrs, Du ¢n man , <n la ncrma cetatutaria b
gue la £Xipe e SUPUCSLCS aoloMAinados (ariculo 28, parral
segundo), 1o qua, 4 «sensu CONLrarios, demuestra que N0 &g
precisa en los demds; que el :

1 articulo 8 de los Estatutos, que se jp
remite al 17 de la Lev de Sociedades Limitadas, fué redactado
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en un momentc en que la Sociedad estaba integrada por tres
personas; ¥ que en ocasiones incluso preceptos imperativos,
son jnaplicables, como ocurre respecto al articulo 108 de la Ley
de Socicdades Andnimas cuando cn Sociedades reducidas todos
los accionistas son Consejeros, con lo que desaparece la TAZ0n
que impulsa 2 la Ley al nombramiento da Censores como drgarno
fisealizador. que s6lo es posible cuando cxiste la dualidad nor- &
mal entre Administradorss por un lado y accionistas por otro. jg
Resultando gue ¢l Registrador cietd acuerdo, mantcnicndo g
su calificacion con los sizuizntes razonamicntes: que las cuss. @y
tiones basicas dzl recurso son las dos sizuientes: 1- Determi- ¥
nar v calificar cuindo una Junta de socios se celebra en pri- B
mera o en segunda convocatoria, toda vez que los quorum [
de asistencia y decisin son distinios en una u otra; 2 Pre- g2
cisar como se debe computar el «quorumy de decisin en Una g
Junta de una Sociedad Limitada, integrada por s6lo dos socios,
celebrada en primera convocatoria; que para que una Junta pue-
da celebrarse en serunda convocatoria es preciso que no haya &
tenido luzar cn primera, v en cl prescate caso todas las reunio- p4
nes convocadas tuvieron lugar en 2l momento fijado inicial-
mente, no obstante lo cual el socio mayoritario, después de &
declarar firmes los acuerdos por clla tomades, en la segunda ¥
reunion. deeide «ad cautelamy, celebrar otra, a la.que deno-
mina «serunda convocatorian, al parecer, al solo efecto de
ratifiear dichos acuerdos; que partiendo del supuesto de que -4,
todas las Juntas celebradas lo fuzron en primera convocatoria, &wv
es obvio que para la adopeion de acucrdos. conforme previene B
el articulo 17 de l1a vigente Lev de Sociecades L.mitadas, 2 que B
se remite para toda clase de acuerdos el arficulo o clausula £
octava de los Estatutos Scciales, se precisa ¢l voto de un ni-
mero de socios que representa la mayoria, lo que, cuando se §%
trata de dos, se traduce cn la ccincidencia de ambos; que el gh
erizerio del recurrente os inacepiasle ¥ estd cn contraposicion &l
eon lo declarado por el Centro directivo en la Resolucion de g
20 de julio de 1857; que cn cuanto 2 los defectos segundo ¥ g
tereoro. responden @ imperatives de los Estatutcs Soclales en %2
sus articulos 15 v 205 v que en cuanto al cuarto defecto, habien-
do sido subsanado por la escritura a que se refiere el recu- g
rrente, queda sin efecto,
Vistos los articulos 14 v 17 d2 1a Ley de 17 de jullo de 1953
v Ia Resotucion de este Coniro de 20 de julio de 1957,
Considerandn que este rocurso plantea fundamentalmente g4
la cuestion dz la validez de un zcuerdo de modificacién de @&
Estatutos Sociales de una Sociedad de rosponsabilidad limitada
constituida por dos socics. el cual, en Junta convocada y con i
asistencia de los dos socios, obtuvo el voto favorable de uno &
solo de ellos, que representuba ¢! 80 por 100 del capital social, ¥
y en otra llamada sepunda convocateria, celebrada dias mas i
tarde. vuelve a obtencrse el mismo resultado. %
Considerando que el criterio de la validez o invalidez de las g3
deliberaciones en la Sociedad de Responsabilidad Limitada se §j
inspira. en general, al iuual que ctros aspectos saciales, en 1a &
reculacion de la Sociedad anénima, sin quz esta inspiracion ki
sea absoluta, pues en las Sociedades de Responsabilidad Limi- £
tada, junto —jy a wvoces preferentemente— al caracter capita- B
lista, ios elementas personalos son tambien tenidos en conside-
racion, y de cllo son fiel reflejo las normas sobre convocatoria,
asistencia da los socios, forma de adeptar los acuerdos, que
aparecen recoTidas en jos articulos 14 al 17 de la Ley de 17 de
julio de 1933, la cual autoriza —aun dentro de la linea seguida
para las Sociedades Anonimas—. ¥ siempre que la escritura de
constitucion no lo exija, un temperamento de mayer flexibii-
dad, que se adapta mejor a este tipo de Soriedades ¥ permite g
a los socios actuar sin tanta rizidez asi que pueda Ser con- i
voeada la Junta por los Administradores sin las Iormalidades;;
establecidas para las Anonimas o adoptar los acuerdos simple- i
4

menta por correspendeneia. e

Considerando que, en este orden: 0tra diferencla con el re- g
gimen de las Sociedades Anonimas resulta de no remularse mis g
que en cascs excepcionalss articulo 17) la posibilidad de uns &
sezunda convocatoria dg 1a Junta general, va que al estar cons
tituidas por un limitado numere de soclos Do se justifica 1a
rémora de un sceundo Hamamiento, v por elio, si en los demas
casos la Junta convocada no 1o7ra reunir el nimero de. socios
necesarios para alcanzar el «quorumy de validez, aquélla habrd
de reunirse de nuevn, y siimpre en Gnica convocateria, pard ¥
deliberar con la misma mayeria, lo que o Ie estaria permitide
si se tratase de una sesunda convocatoria,

Considerando que en el presente cxpediente se trata de un
supuesto en los que cl artienlo 17 de 1a Leyv previene la posibi-
lidad de una sorunda cenvacatoria, pero esta ultima so6lo podrd
celobrorse cuando en 1a primera no se reina el nimero de
soclos requerido puss la finalidad de la posterior convocatoria
no es otra quz la o sancionar ¢l comportamicnto nagligente
de aguellos socios que con su falta ée asistencia a las delibera
ciones de la Asamble impiden ¢l normal ejercicio ¥ la actividad
do io Sociedad. por lo que, al resultar de los documentos pre
sentades que a las dos Juntas celebradas asistié 1a unanimidad
de los socics —en este caso dos—. no puede decirse que la ul
terior tenga el caricter de'celebrada en la segunda convocato

b
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ria, 0i, D consecuencia, quepa aplicar el simple quorum do
capital que para este Tipo de Asambleas se vxize por la Ley v
por ¢l articulo 8 de los Estatutos Sociales.

declard que 1a mayoria de personas —mitad mas de uno— exi-
gida por el articulo 17 de la Ley. en la Socicaad de dos sccios
nay que entenderla —por la propia naturaleza v fuerza de los
nechos—, constituida por la unanimidad. al no ser admisibiz

ol

Entidades Aseguradoras de este Ministerio v autorizada pard
realizar cperaciones de seguroes en <} Ramo de Incendics con
ambito provineial, a cuyo efecto na presentado toda la docurten-

Considerando que la Resolucion de 20 de julio de 1557 ya @ "tacion exivida par la Ley de 1§ de diclembre de 1954 v ha acre-

ditado tener constituido en deposito necesario de nseripeion

" la cifra de 500.000 pesetas;

que un solo socio se erija en definidor d2 una deglaracion que .

na de vincular a la Compania, con lo cual habri qu2 concluir
que en las Juntas celebradas por . Sociedad «Viesnte Suaresy
no st alcansd el «quorumy suliciente para poder modificar los
Esiatufos, sin que sea necesario entrar en el examen de los

restantes defectos, que tienen solo cardcter de subsidiarios v |

para el caso de que se hubiese estimado vilido »l acuerdo de

reforma, que como defecto primero se sefiala en I now ca- |

Liticada.

Esta Direccion General ha acordado confirmar la resolucicn
dal Registrader.

Lo que. con devoluridn del expediente original, comunico
4 V. S para su conocimiento. el 2l recurrente v eIectos.

Dios puarde a V. S. muchos anos.

leacjrid_ 20 de junio de 1963, — El Director general. José
Alonso.

Sr. Registrador Mercantil e Pontevedra,

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 2 de junio de 1963 sobre inscripciun en el
Ramo de Transportes de westan, Compuiie Angnima
de Sequros i Reasequros.

Imo. Sr.: Vista la peticion elevada por la Compania de
Seguros v Reaseguros «vesta, 8. A, domiciliada en Madrid, ca-
rrera de San Jeronime, munero 11’ solicitando la ‘ampliacion
de su inscripeion en el Rewistro Especial de Entidades Asepura-
doras para operar en el Ramo de Transportes,-a cuyo efzcto
ha presentady la documentacion exigida por la Ley de 16 de
diciembre de 1954

Visto el favorable informe emitido por ia Seccion de Socirda-
des Anonimas de esa Direcoion General, de contprmidad con la
propuesta de V. I.

Exte Ministerio ha acordado conceder con esta fecha i am-
pliacion de la inscripeion en el Registro Espreial a la Compania
«Vesa, S. A, a1 Ramo de Transportes. antorizindola para ope-
rar en el mismo, v aprobindols las pélizas v tarifas presentas
das al efecto. .-

Lo digo a V. 1. para su conccimiento ¥ efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios,

\adrid. 26 de junio de 1963—P. D., Juan Sanchez-Cortes.

limo. Sr. Director general de Seguros.

ORDEN de 6 de junio de 1963 sobre el sumento de ca-
pital y rejorma de Estatutos de iz Compaiig kGreal
ameriean Insurance Companyy.

Iimo, Sr.: Vista la solicitud formuiada por 1a Delegacion Ge-
neral para Espafa de la Sociedad «Great American Insurance
Company», con domicilio en Madrid, calle de Peligros, numero 2.
en siplica de recopocimiento v aprobacion del aumenio del
capital sacial autorizado de la Ce wral de la Compania en Nueva
Yerk (Estados Unicos Americanos) a la citra de US §17.877.553,
¢on consiguiente modificacion del articulo quinto, seceion 13, de
o Estatatos sociales, a cuvos etectos han sido acompahados
I.s justificantes preceptive .

Visto el favorable mforme
propuesta de V, 1.

Este Ministerio ha tenido a bien acceder a la solicitud de 12
entidad, quedando autorizada para utilizar en su documentia-
ciun Y nueva airra del capiial social

Lo dhgo a V. I para su conocd jente v 2lectos.

Digs guarde & V. I. muchos ahos, )

Madrid, 26 de junio de 1963—P. D.. Juan Sanchez-Cortes,

de esa Direccion General. v a

I'mo. Sr. Director gensral de Seguros.

ORDEN de 2 de junio de 1953 por lu que se wulorize
parg ogergr en ¢! Ramo de Incendios y se concede
inseripeion en el Reyistro Especial de Enhidades asequ-
radoras g la «Mutue Central de Segurosy.

lmo, Sr. Vista la peticién elevada por la Entidad «Mutua
¢ Central d= Segurosy. con domicilio »n Madrid, calle ¢e Serrane,
" Luméro 41, solicitando ser inscritd en el Registro Especial de

Visto e favorable informe emitido por la Seccion de Soriee
dades Mutuas de esa Direccién General, v de conformidad con
la propuesta de V. L,

Este Ministerio ha tenido & bien conceder la inseripeidn en
¢! Resistro Especial a la Entidad «Mutua Central de Sezurosy,
autorizandola para operar en el Ramo de Tncendios con ambite
provineial v aprobacion de los documentos presentades.

Lo que comunico @ V. I, pard su conocimiento v efectos opol-
tunas,

Dios guarde

Nadrid, 26 de junip

a V. 1 muchos afios. )
de 1963.—~P. D.. Juan Sinchez-Cortes,

Timo, Sr, Director general de Seguros.

ORDEN de 26 de junio de 1963 por la que se TPCONCL?
nuere cijra de su capital social desembolsado (pese-
tas 170.000, @ la Entided «loualmedico, 8. An

Timo, Sr.: Vista la solicitud formulada por la Compania ¢°
Sepuros «Izualmédico, 8. Ay, con domicilio sneial en Oviedy,
calle de Uria, niimero 70, para que le sea reconocida como cifra
de su capital social desembolsado la de 170.000 pesetas, que co-
rresponde al total suscrito, por haberse desembolsade €l Gltimo
dividendo pasivo pendiente. sexin ha justificade con la docu-
mentacion acreditativa correspondients

Visto ¢l favorable informe emitido por la Seccion de So-
giedndpx Andnimas de esa Direccion General, v a propuesta
eV T,

Fste Ministerio ha tenido a bien acceder o cicha € tud,
autorizando a la Entidad interesada para que puiedd hacer uso
pub':i]co en sus operaciones de la relerida cifra de su capital
social.

Lo que corwnico a V. I para su conocimiento v electos.
OpoIuNos, ;

Dios cuarde 2 V. L muchos ancs.

Madrid, 26 de junio de 1963—P. D.. Juan Sanchez-Cortes,

IImo. Sr. Director general d2 Seguros,

|
ORDEN de 26 de jumo de 1853 por la que se Guioriza
modificacion de Estatutos v aumento de capital social
¢ lo Entidad «Hermandad Madrilena, S. 4.y

1ime, St.: La representacion iezal de la Entidad qHermandad
\Madrilefia. S, A, ha interesado de esia Direccion General ls
aprobacion de la modificacion de los Estatutes v aumento el
capital social, Nlevades a cabo por la Junta aeneral extraordi-
naria de accionistas celebrada ol I de diciembre pasado, para
ly que ha presentado la correspondiente documentacion,

Visto el informe tavorable de la Seccion de Sociedades Ange
nimas de ese Centro v a propuesta ¢e V. L.

Este Ministerio ha acordade la aprobacion de las modificacio-
nes llevadas a cabo en los articulos 5 v 6 de los Fatanutos ¢¢
«Hermandad Madrilefia, S. A». autorizande ia cifra de capital
suserito v desembolsado de 1218000 pesetas,

Lo que comunico a V. [ pare su conoe niengg v oefectos opoe
LLnos,

Dios cuarde a V. I muchos afios,

Madrid, 26 de jinio de 1863 —P D. Juan Sinchez-Cortes,

Iimo. Sr. Dirsczor general de §eeuros,

MINISTERIO
DE OBRAS PUBLICAS

RESOLUCION de ¢ Direcciun Genergl do Obres Hidrau-
licas por le que se adjndica, lus obras de «Estecivn de
ataras sobre el Tio Alu@s en Horta dv San Juan - Tarrde
sty ¢ don Ismael Sencho Mulel.

Esta Direccion General, en virlud de ias fucuitades que Iz
fueron conferidas por Decreto de 10 de septiembre de 1934, ha
resiite :

Adjuciear definitivamente L subasia ae las obras del «Pro-
vecto modiiicado de precios del dv wstacion de afores sobre ¢ Mo
Aleas, ¢ Horta de San Juan 'Tarragond, 4 don Ismael San-
cho Mulet, en la cantidad de 518.000.— pesetds, que represenii
el coeficiente 099663813, respecte al presupuesto de contraty de




