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Qrden ministerial ‘de 4 de diclembre de 1961, aprobateria del
Jjustiprecio y de las Indemnizacliones del poligono «Coyas, de
Vigo—Fué estimado y, en consccuencla, se malifica la Orgen
winisterial recurnids, cifrando la indemnizacidn correspondlente
a sus derechos de arrendamiento sobre la finéa nimero 176 en
Jas cantidades de 3.780 pesetas y 1.764 pesetas, respectivamente
. 43._ Vigo—Recurso de reposicion interpuesto por don Fran-
cisen Lorenzo Expésito contra.la Orden minfsterial de ¢ de di-
ciembre de. 1961, aprobatoria del justiorecio ‘de la finca nime-
ro B3 del poligono «Coyay, de Vigo.—Fué desestimado. ’

44. Vigo—-Recurso de reposicidn interpuestc por don Al

fredo v dofia Rosa Romdn Ferndndez contra la Orden ministe-
rial de 4 de diciembre de 1961, aprobatoris del justiprecic del
poligone «Coyan, de Vigo—Pué estimade ¢n parto y, en cone
secuencia, se modifica la Orden ministerial recurrida, cifran.
do el justiprecio de la finca mimero 497 en la cantidad total
de 349.206,57 pesetas. Inclufdo el premio de nfeccién.” ’
" 45 Vigo—Recurso de reposiclén interpuesto por dofia Espe-
ranza Costas Quirds contra la Orden ministerial de 4 de di-
clembre de 1961, aprobatoria del justiprecio del poligong ¢«Coyay,
de Vigo—Fué estimado en parte y, en consecuencia, se modj-
flca la Orden ministerial recurrica, cifrando el justiprecio dels
finca numero 152 en la cantidad total de 12622633 pesetas, in
cluido el premio de afeccldn.

46. Albacete~Recurso de reposicion mterou;sto. por doia
Dolores Jiménez Abellan, propletaria de la finca hiimero 55 del
poligono «San Antén», de Albacete, contra la Orden ministe-
rial de 18 de noviembre de 1961, aprobatorla .del justiprecio
del mencionado poligono—Fué. desestimado,

47. Albacete—Recurso de reposicién interpuesto por don
Juan Oullel Lépez contra la Orden ministerial de 18 de no-
miembre de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finga ng.
meff 5 del poligono «San Antény. de Albacete—Fué desestl-
mado, '

48, Segovia-—Recurso de reposicién interpuesto por dofa
Juana Luciafiez Agudo contra 1a Orden ministerial de 4 de di-
clembre de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca nume-

ro 16 del poligono «Las Lastrasy, de Segovia.—Fué desestimado.

48. Segovia.—~Recurso de reposicién interpuesto por don Luis
Felipe de Pefinlosa y Contreras, en nombrs y representacion de
dofa Ventura de Contreras y Lopez de Ayala, contra la Orden
ministerial de 4 de diclembre dp 1961, aprobatoria del justiprecio
de la finca nimero 40 del poligono «Las Lastrass, de Segovia—
Fué desestimado, - , )

© 66, Muwclw~~Recurso de reposicién interpuesto por don An-

tonio Cano Molina contra la Orden ministerial de 21 de no-
viembre de 1961. aprobatoria del justiprecio y de las indem.
nizaclones del poligono «La Famax, de Murcia—Pué estimado
en parte ¥, en consecuencia, se moditica la Orden ministerial
recurrida, cifrando la indemnizacion industrial carrespondiente
4 una «lenda de exposiclén de plasticos y almacén de ma-
cerasy, establecidos en la finca namero 223, en la cantidad de
214340 pesetas. o

51. Murcia.—Recurso de reposicién interpuesto por dofia An.
tonia Laura Clavel contra la Orden ministerial de 21 de noviem.
bre de 1961, aprobatoria del justiprecio de la finca numero 12
del poligono ¢La Faman, de Murcia.—Fué desestimado,

§2. Murcia.—Recurso de reposiclon interpuesto por don José
Bernal Segado contra la Orden ministertal de 21 de noviembre
de 1961, aprobatoria del justipreclo y de las .indemnizaciones
del poligono «La Famay, de Murcta—Fu¢ estimado en parte ¥
en consecuencia, se modifica la Orden ministerial rerurrida,
cifrando la indemnizacién industrial correspondiente a un «al
macén de vinosy, establecido en la finca numero 241 en la
cantidad de 138,640 pesetas. '

83, Murcia—Recurso de reposicién Interpuesto por don

Francisco Beimonte Sanchez contra la Orden ministerial de
21 de noviembre de 1861, srrobatoria del justiprecic y de las
indemnizaciones del poligono «Ls Faman, de Murela—Fué es-
timado en parte y. en consecuencia, se modifica el contenido de
la Orden ministerial recurrida, cifrando la indemnizacién indus-
trial correspongiente a una ccarpinteria ¥ ebanhisteris» esta-
blecics en la finca nimero 278. en la cantidad de 55.260,51 pe-
setas, . ’ '
5% Mureia~Recurso de reposicién interpuesto por dofia En.
carnacion Aleman Marin contre la Orden ministerial de 21
de noviembre de 1961, aprobatoria del justiprecio y de las in-
demnizacioneg del poligono «La Faman, de Murela —Fué esti-
mado en parte y, en consecuencia, se modifica la Orden ministe
rial recurrida, cifrando e importe de la indemnizaclén indus.
trial correspondiente a un «horno de panaderia  una tienda
de ultramarinoss. establecida en la finca nimeroa 242, en la
cantidad de 407.535.83 pesetas.

55 Murcia—Recurso de reposicién interpuesto por don Sal-
vador Valera Rcsagro contra ia Qrden ministerial de 20 de
noviembre de 1861, aprobatorls del justiprecio v de las in-
demnizaciones del poligono ¢La Famar, de Murcta.—Fué esti-
mado en parte y. en consecuencia. se modifica la Orden minls-
terfal recurrida, citrando la indemnizacidn industrial ecorres.
pondiente a un «taller mecinico de reparacién de automévilesn,
esnalt)lecido en la finca nimero 290. en la cantidad de 5258740
* pesetas.

58 Murcia,—Recurso de repoesieion interpuesto por don An- |

tonio Pujante Lopez contra 18 Orden ministerial de 21 de ns
viembre de 1961. aprobatoria_del justiprecio v de las indem-
nhizaciones del poligono ala Faman, de Murcia--Pué estimado

‘batoria de la delimitacién del

€n parte ¥, en consecuencia, se modifiea Ia Orden ministerial
recurridg, cifrando la indemnizacién industrial -correspondian.
te & la‘industrie de «limpieza de agriosn, establecida en‘la-finca
himero 225, en la cantidad de 4.820 posetas -
La que-se publica en este «Bolelin Oficial del Estados para
conocimiento de las Corporaciones Locales y demds interesades.
Madrid, 5 de junio de 1963~EI Dlrector,gen,eréd,‘Pe‘drq-m.

dagor. ,

‘ /

RESQLUCION de lg Direccion General de Urbanismo por
{g Que se trunscribe relucion de asuntos sometidos al ez-
celentisimo sefior Ministro de la Viviendg. con indicg-
cidn del acuerdo recaido on cada caso.

+ Con fecha 1 de junio de 1963, a propuesta del {lustrisimo
sefior Director general de Urbanismo, de conformidad coa™lo
dispuesto en lu vigente Ley de Régimen del Suelo de 12 de
mayo de 1956 y en los Decretos de 28 de junio’'de 1967'y 28
de noviembre de 1959, han sido sometidos. al excelentisimo 8

flor Mintstro de la Vivienda los siguientes asuntos:

1o Vsalencia—Recurso de reposicidn interpuesto por don Vi-
cente Valls Alcayne contra la Orden ministerial de 15 de oc-
tubre de 1961, aprobatoria del justiprecio y de las indemniza-
ciones del.poligono «Campanary, de Valencia—Fué estimado en
parte ¥, en consecuencie, se modifica la Orden ministerial re-
currids, cifrandg la indemnizaclon industria] correspendiente a
und ‘vaquerip y lecheria establecidas en la finca numero 350-B
en la cantidad de 9.250 pesetas, y manteniendo firme y subsis-
tente la expresada resolucion en cuanto se refiere al justipre-
cio de la finca, incluyendo en la cantidad antes mencicnada
¢l 5 por 100 de afeccion, : .

‘2° Leon.—Recurso de reposicién interpuesto por don Emi.
lio Alvarez’Prida Carrillo, en nombre y representacién de dofia

.Elisa. Millin Martinez,- dofia Maria Gutiérrez Garcia, dofia Ma-

ria Garcia Gonzalez, don Hermenegildo Garein Garein v don
Landelino Perndndez Garcla, contra la Orden ministerial de 4
de diciembre de 1961, aprobatoria del justipreclo del poligono
«Eras de Renuevay, de Ledn—Fué estimado en parte y, en con-
secuencia, se madifica la Orden ministerial recurrida, cifran-
do ¢! justiprecio de las fincas nimeros 41, 123, 46,49, 74 ¥ 84 én
las cantidades totales de 29873480 pesetas, 44,2785 pesetas,
252 851,11 pesetas, 808.385.47 pesetas, 99.471,26 pesetas y 110.115,02
pesctas, respectivamente, incluido el premio de afeccion, v des-
estimar el recurso an cianto se refiere a las fincas numerocs 3,
10, 54, 58,63, 71, 18 y 82 )

“ 3 Logrofio.~Recurso de reposicion interpuesto por den
Gonzalo Cadarso y varios otros coxn‘ra la Orden ministerial de
21 de julio .de 1962, aprobatoria de la delimitacién de! poli-
gono «Lobeten, de Lografio—Fué desestimado.. .

4 Logrofip.-~Reeurso de rcposicién interpuesto por don Fé-
lix Goémez Escolar y Trevijano y don Alejandro Maguregui Go-
mez contra la QOrden ministerial de 21 de julio de 1962, apro-

( } polizono «Lobetey, e Logrofio,—
Pué desestémado. N
.6+ Logrofo—Recurso de_reposicién formulado por don Fé-
lix Ferndndez de Tejada y Burrieza y don José Maria Arécha-
ga Iza, Pres'dente y Secretario respectivamenie, de la Camara
Oficlal de la Propledad Urbana de la provincia de Legrodo,
contra la Orden ministerial de 21 de julio de 1962, aproba~
toria de la delimitacion del poligono «Lobeten, de Logrofo.—
Fué desestimado.

6. Logrofio~~Recurso de reposicién interpuests poi don An-
gel Cadarso del Pueyo, en nombre propio y en representacion
de don Gonzalo Cadarso Garcia de Jalon. conira la Orden mi-
nisterial de 21 de julio de 1962, aprobatoris de la -delimita-
cién del poligono «Lobetes, de Logrofio—Fué desestimado.

1o Murcla~Recurso de reposicion formulado por don Die-
go Aguilar Amat y Marin-Bainuevo, en noribre bropio y res
présentaclén de dofia Maria Eugenia, dona Kalaela dofia Mer-
cedes, doiia Margarita, dofig Pllar, don Fernando, don Manuel,
don José Maria, dofia Rosalia y dona Dolores Agulles Amat vy
Marin-Barnuevo, y de don Salvador, don Ramon, don Antenio,
dofia Marfa de los Dolures, ¢on Luis y don Jaime Barnueve y
Marin-Barnuevo, como ‘herederos de don Salvador Marin-Bar-
nuevo contra la Orden ministeriai de 21 de julio de 1962,
aprobatoria del justipreclo del paligono «La Famaw, de Mur-
cla.—Fué estimhado en parte V. en cousecuencia, se modifica
la Orden ministerfal recurrida, clfrando cl Justiprecio de las
fincas_numeros €1, 320 v 321 en las cantidades totales de
2.810.157.15 pesetas, 376.478.31 pesetns v 120,548.14 ‘pesetas, res-
pectivamente, Incluido el premio de ateccidn,

_Be_Avila—~Recurso de reposicion formulado per dofia Leon-
tina Barbero Terrén contra. Orden ministerial expropiatoria
del polisono «Santa Anaw, de Avila—Fué estimaco Y. en con-
secuencla, se eifra la' Indemnizacion correspondiente & su dere-
cho de arrendamiento sobre la finea nimero 19 en la cantidad
de 4.410 pesetas. i

90 Tarragcra—Rectificacion de error en el Justiprecis del
poligone eFranwolis, de Tarragona—Se modifica ia Orden mi-
nisterial de 20 de septiembre de 1961, aprobatoriz de ls tasa.
clon conjunia del poligono «Francolis, de Tarrazona, eifran.
do ¢l fustlprecio de la finca namero 37 en o canti ad total de
pesetas 270.897.90, incluido el premic de afecelon, v de 1as que
son titulares dofis Manuela ¥ don Juan José Vida:,
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10. Palencie.—Recurso de reposicion interpuesto por don
Jullo Pachén Atienza, en nombre de don Rogelio
cobar y otros, contra Ja Orden ministerial de 27 de marzo de
1962, aprobatoria del justiprecio del poligono sNuestra Sefora
de los Angelesa, de Palencla—Fué estimado ¥, en consecuencia.
se mordifica la Orden ministerial recurrida, cifrando el justipre-
cio de .. Anca numero 3-F
pesetas ido el premio de afeccién.

11 iixiega-—Reeurso de reposicion interpuesto por don-Ma-
nuel ayo y don Diego Calvo Andaluz contra 1a Orden mi-
nisterial de 30 de septiembre de 1861, anrobatoria del justi-
precio de la finca numero 4 del poligono «Ronda Exteriors, de
Malaga—Fué desestimado.

12, Santander.—Recurso de rdbostelon interpuesto por don
Benjamin Barquin Ldpez cortra la Orden ministerial de 18 de
noviembre de 1961, aprobatoria del justiprecio del poligono «Ca-
zofiay, de Santander.~Fué estimado en parte y, en CODSECen-
¢is, se modifica 1a Orden ministerial recurrida, cifrando el jus-
tiprecio de la finca numero 60 en la cantidad total de 207110175
pesetas, incluido el premio de afeccién.

13. Santander—Recurso de reposicion interpuesto por don’

Antonio Gutiérrez Alvarez contra la Orden ministerial de 18
de noviembre de 1961, aprubatoria del justiprecio del poligono
«Cazofiar, de Santander—Fué estimado en parte §y, en cob-
secuencia, se modifica la Orden ministerial recurrida, cifrando
1o indemnizacion industrial correspondiente a unas cudras s
tablecidas en la finca nimero 43 con un total de 4.400 pesetas.

14, Santander—Recurso de reposicion interpuesto por dofia
Milagros Ofea Fernindez contra la Orden ministerial de 18 de
noviembre de 1961, aprobatoria del justiprecio de! poligono «Ca-
zofiay, de Santander—Fué estimado en parte y, en consecuen-
cla, se modifica el contenico de ' Orden ministerial recurrida,
difrando el justiprecio de la indemnizacion cotrespondiente &
su derecho de arrendamiento sobre la finca nimero 100 en la
cantidad total de 1638 pesetas, incluido ¢l premio de afecclon

15. Murcia—Recurso de reposicién interpuesto por don Juan
Bautista vy don Federico Filardi Moreno contrs la Orden mi-
nisterial de 21 de noviembre de 1361, aprobatoria del justipre-
clo y de las indemnizaciones del poligono ¢La Faman, de Mur-
cla—Fué estimacdo en parte ¥, en consecuencia, se m
Ja Orden ministerial recurrida, cifrando la indemnizacién in-
dustrial correspondiente 2 =Taler Ge chapisteriay, establecido
en la finca ntumero 237, en la cantidad de 33.218.86 pesetas.

16. Murcla—Recurso de reposicion interpuesto por don Joa-
quin Ganga Aranda conira la Orden ministerial de 21 de ne-
yviembre de 1961, aprobateria del justiprecio ¥ de las indem-
nizaciones del poligono «La Famay, de Murcia —Fué estimado
en parte ¥, en consecuencia, se modifica la Orden ministerial
recurrida, cifrando el importe de la indsmnizacién industrial
correspondiente a su_derecho sobre ol comerclo de wcacharre-
ria y espartosr, establecido en'la finea nimero 226, en la can-
tidad de 40.050 pesetas. i

17. Valencia—Recurso de reposicidn interpiesto por don
Esteban Perez Saiz contra la Orden ministerial de 18 de no-
-viembre de 1961, aprobatoria del justiprecio v de las indemni-
zaciones del poligono #Campanary, de Valencia—Fué estimado
en parte y, en conseeuencia, se nioditica 1a Orden . ministerial
recurrida, cifrando la indemnizacion industrial correspondiente
a un ataller ‘mecinicon, establecido en la finca mimero i64-P
en lo cantidad de 37.623 pesetas. :

18, Valencia. Rectifieanidn de ereor adveriido en el just-
precio de la finca numero 56 de! poligono zivenida de Castillan,
de la que es titular don
la Orden ministerial de
justiprecio de la finca nimero 56 en 1a cantidad total de pese-
tas 25303821 . .

19. Murcia—Recurso de reposicion interpuesio por don An-
tonfo Gambii Navarro ccntra la Orden ministerial As 21 de
noviembre de 1961, aprobateria del *usiiprecio y de las indem-
nizaciones del poligoio ¢La Faman, de Murcia—Fué estimado
en parte y. en consecuencia, se modifica la Orden ministerial
recurrida, ¢ifrando el justiprecio de la indemnizacién indus-
trigl correspondiente a «serreria ¥ carpinteriav, establecida en
1a finca numery 227, en la cantidad de 47.585 pesetas.

20. F1 Ferrol del Caudiilo.—Rectificacion de etror de hecho

on la cantidad total de 130723571 :

Mariano Pallardo Pascuai, Se modifica !

30 de septiembre de 1961, cifrando el | tas, incluidg
! propietaria, defia Adela Barba Mirete, 273.857.99 pesetas. ¥ al

sufrido en la valoracion de la finca niumero 319 del poligono ;

«Caranzan, propiedad de don Antonio Noyo Gonzalez ¥ otros— !

Se-modifica Ja Orden ministerial de 25 de occubre de 1961,
aprobatoria de la tasacion conjunta del polizono «Caranza, de
El Ferrol del Caudillo,. cifrando el justiprecio de la finea ni-
mero 319 en la cantidad de 193.754.30 pesetas, ¥ para la finea
nimero 320. propiedad de los

¢ premio de afeccion. -

21, El Ferrol del Caudillo.—Recurso de reposicion mterpues-
to por don Juan Pico Castro ¥ dotia Dolares Gonzalez Caste-
I6ivo contra la Orden ministerial de 18 de junio de 1962, apro-
patoria del justiprecio del poligono eCaranza» (2 fase),—Fué
estimado en parte v, en consecuencia. se mudifica la Orden mi-
pisterial recwrida. cifrando el justiprecio de las fincas nime
Tos 222 ¥ 248 en las cantidades totales de 6689040 pesetas ¥
40918.50 pesetas. respectivamente. incluido e] premio de afec-

herederos de don José Ardd, un ¢

justiprecio de 1699661 pesetas, incluido en ambas cantidades .
" viembre de 1961, aprobatoria del justiprecio ¥ de las indem-

viembra de 1961, aptobatoris del justiprecio y de las indemni-
zaciones del poligono ¢Fingoys, de Lugo—Fué estimedo ¥, en
consecuencla, se modifica la Orden ministerial recurrida, el
frando Ja indemnizacion correspondiente a su derecho de arTen-
dam%entc sobre la finca numero 5i1 en la cantidad de 16120
pesetas. ) )

23. Lugo.—Recurso de reposicion interpuesto por dofia Ana
Gonzilez Boiafio contra la Orden ministerial de 18 de noviem-
bre de 1961, aprobatoria el justiprecio y de las indemnizaciones
del poligono ¢Fingoy» (1* fase), de Lugo.—Fué estimado ¥,
en consecuencia, se modifica a Orden ministerial recurrida, cls
frando la indemrizacién correspondlente a su derecho de arren-
damiento sobre la finca nimero 58 en 1a cantidad de 6.300 pe-

setas.

24, Lugo—Rectificacion de error de becho en la Orden mi-
lsterial de 18 de noviembre de 1961 aprobatoria del justipre-
clo y de las indemnizaclones del poligono «Fingoy». de Lugo.—
Se modifica la Orden ministerial de 18 de noviembre de 1961,
cifrando la Indemnizacién corespondiente a don Antonio Fer-
nandez Vavela por su derecho de arrendamiento sobre Ja finca
nameto 35 en la cantidad de 7.938 pesetas. incluido €l premio
de afection.

25, Lugo.—Rsctificacion de error de hecho en la Orden mi-
nistertal de 18 de noviembre de 1961, aprobatoria del justiprecio
y de las indemnizaciones del poligona «Fingoy, de Lugo.—Se
modifica la Orden ministerial de 18 de noviembre de 1961, cl-
frando la indemnizacién correspondiente al propietario de la
flanca nimero 48, don José Flores Rivas, en la cantidad de
65.427 pesetas de las 97.727 pesetas en que se hallaba cifrada,
y las restantes 32.300 pesetas al arrendatario don José Anto-
nlo TUan Torrén, incluido en ambas el premio de afeccién.

28 Murcia—Reetificacion de error de hecho advertido en la
Orden ministerial de 21 de noviembre de 1361, aprobatoria del
justiprecio del poligono «La Famay, de Murcia.~—Se modifica 1a
Orden ministerial de 21 de coviembre de 1961, cifrando el jus-
tipreclo de la finea nimero 161, de la que figura como titular
don Angel Molins Baeza, en la cantidad total de 167.421,60 pe-
setas. incluido el premio de afeccion.

27, >urcia—Rectificacion de error advertido en la valora-
¢lon de la finca mimero 160 del poligono «La Famay.~Se mo-
difica o Orden ministerial de 21 de noviembre de 1981, apro~
batoria de la tasacion conjunta del poligono «La Fames, de
Mureda, cifrando-el justiprecio de la finca nimero 160, de la que

o como titular don Juan Molina Baeza, en 1a cantidad total
de 7094695 pesetas, incluido el premio de afeccion

98, Murcia.—Recurso‘de reposicion interpuesto por don José
Antonio Martinez Sanchez contra Ja Orden ministerial de 21
de noviembre de 1961, aprobatoris del justiprecio y de las in-
demnizaciones del poligono «La Faman, de Murcia.—Fué apro-
bado ¥, én consecuencia, se modifica la Orden ministerial re-
currida, cifrando la indemnizacion industrial correspondiente &
(oo wimagén de mosalcosy, establecido en la finca niamerd 300,
en la cantidad de 35483,33 pesetas.

29, Murcia—Rectificacion de error de hecho sufrido en la
valoracion de las fincas numercs 22 ¥ 23 del poligono «La
Famay, de Murcia—Se modifica la Orden ministerial de 21 de
noviembrs de 1961, aprobateria de la tasacién conjunta del
poligono «La Famap, de Murcia, cifrando el justiprecio de la
finca numero 22 en la cantidad total de 538.963,01 pesetas, in-
cluido el premio de afeccion, v cuva cantidad corresponde &
)a propletaria, dofia Maria Cierva Pagan. 537.341.84 pesetas, ¥
al arvendatario 162117 pesetas, v cifrando asimismo el justi-
precio de la finca nimero 23 en la cantidad total de 277.72291

pesetas, incluido el premio de afecciin, correspondiendo a la

arrendatario 3.864.92 pesetas.

90, Murcia—Propuesta de rectificaciin de error de hecho
sutrido en la valoracion de la finca numero 318 del poligono
«La Famay. de Murcia.—~Se amplia la Orden ministerial de 21
de noviembre de 1961 reconociendo a la finca nimero 318 un
justiprecio de 2281910 pesetas. incluido el premio de afeccion,
@ favor de dofia Marfa de los Angeles v dofia Josefina Sinchez-
Pedrefio Garcia v don José Sanchez Garcia.

31, Mureia—Recurso de reposicion interpuesto per don In-
daleclo Tord Lledé contra Ja Orden ministerial de 21 de no-
viembre de 1951, aprobatoria del justiprecio y de las indemni-
saciones del peligono «La Faman, de Murcia—Fué estimado en
parte y. en consecuencia, se modifica s Orden ministerial re-
currida, cifrando la indemnizacion industrial correspondiente &
ctaller de reparaciones de automaviles y garajen, establecido en
ia finca nimero 176, en la cantidad de 17.695 pesetas.
© 32 Murcin.—Recurso de reposicion intrpuesto por dona Ju-
lis Molina Estrella contra la Orden ministerial de 21 de no-

nizaclones del poligono «La Fama», de Murcia—Fué estima-
do v, en consecuencia. se moditica la Orden ministerial recu-
rridacit-ando el justiprecio de la finca nimero 179 en la can-
tidad tota! de 13207570 pesetas. incluido el premio de afeccion.

33, Murcia—Recurso de reposicién interpuesto per dofia
Mercedes Alemsn Hernandez-Ros contra la Orden ministerial
de 21 de noviembre de 1961, aprobatoria del justiprecio y de las

" indemnizaciones del poligono «La Famay, de Murcia.—Fué es-

-¢ion, sin que, por otra parte, se modifiquen ias valoraclones da- |

das pars las finces nimeros 223 v 34, A
2. Lugo~Recurso de repasiclgn interpuesto por dofia Car-
men Vilariio Lopez contra la Orden ministerlal de 21 de no-

timado en parte y. ea consacuencia, s& medifica la Orden minis-
teria] reciitida, cifrando la indemnizacién industrial corres-
pondiente 4 una «rarnacias, establecida ex 1a finca nimero 248,
en la cantidad de 121.58444 pesetas
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4. Palma de Mallorca—Recurso de reposicién interpuesto
por dofla Dolgres Liucia Llursen contra la Orden winisterial
de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delmita-
cion éiel naligono «Levantes, de Palma de Mallorea.—Fué deses-
timado.

35. Palma de Mallorca—Recursa de reposicién formulado

par don Diego Sudres Collantes conura la Orden ministerial de
10 de octubre de 136z, aprobatoriz del proyecto de delimitacién
deldpoligono «Levantes. de Paima de Mallorca—Fué desesti-
mado. .
36, Palma de Mallorcs.—~Recurso de reposicion interpuesto
por don Gabriel Ensanat Ensanat contra la Orden ministesial
de i0 de octubre de 1962,
tacion el peligono «Levantes, de Palms de Mallorea.—Fué
desestimado,

3. Palma de Mallorca—Recurso de reposiclon interpuesto
por don Manuel Masanst Bestard contra la Orden ministerial
de 10 de octuore de 1882, aprobatoria del proyecto de delimi-

tacion del polirono ¢Levanten, de Palma de Mallorca.—Fué des- |

estimaro,

38. Palmu de Mallorca.—Recurse de reposision interpuesto
pur dofa Antonia Segui Exposito contra la Orden ministerisl
de 10 de octubre de 1962, aprobatoris de la delimitacién del
poligono eLeventes, de Palma de Mallorea —Fué desestimado.

33. Palma de Mallorca—Recurso de reposicion interpuesto
per ol Juan Palou de Comasema ¥ Ripoll contra la Orden
ministerial de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto
de delimitacion del poligono «Levantes, de Palma de Mallor-
et —Fué desestimado.

40. Palma de Mallorca~Recurso de reposicién interpuesto
yor don Baltasar Corro Pons contra la Orden ministerial de 10
de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimitacion del
poligono aLevanien, de Patma de Mallorca.—~Fué desestimado.

4l. Palma de Mallorca—Recurso de reposicion interpuesto
por don José Cabanellas Muntaner contra ja Orden ministerial
de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimi-
taclon del poligono «Levantes, de Palme de Mallorca.—Fué
desestimado.

42. Palma de Mallorca.—Recurso de reposicion interpuesto
por don José Massanet Bestard contra la Orden ministerial de
10 de octubre de 1362, aprobatoria del proyecto de delimitaclon
deldpoliguno alevantes, de Palma de Mallorca—Fué desesti-
mada.

43. Palma de Mallorca—Recurso de reposiclon interpuesto
por don Mateo Massanet Bestard contra ls Orden ministerigl
de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimita-
cion éiel poligono «Levantes, de Palme de Mallorca.—~Fué deses-
timado.

44 Palma de Mallorca—Recurso de reposicion Interpuesto
por dofia Margarita Massanet Bestard contra la. Orden minis-
terial de 10 de actubre de 1962, aprobatoria del proyecto de de-
!mitacion del poligono «Levantes, de Palma de Mallorca—Fus
desestimado.

45, Palma de Mallorea.~Recurso de reposicion interpuesto
por don Juen Fernandes Vallina contra la Orden
de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimita.
cion éiel poligono «Levanten, de Palma de Mallorea.—Fué deses-
timado.

« 46. Palma de Mallorca—Recurso de reposicién interpuesto
por don Antonio Serra Mari contra la Orden ministerial de 10
de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimitacién
deldpoh'gono cLevanter, de Paimz de Mallorea—Fué desesti-
mado.

47. Palma de Mallorca.—Recurso ge reposicién interpuestc
por don Antenio Corro Pons contra la Orden ministerial de 10
de octubre de 1962, aprobatoria del proyesto de delimitacisn del
poligono «Levantes de Palma de Mallorea—Foé desestimado.

48. Palma de Mallorca.—Recurso de reposicion interpuesto
por don Baltasar Corrdo Pons contra la Orden ministerial de 10
de octubre de 1962, aprobatoria el proyeeto de delimitanién del
poligone «Levantes, de Palma de Mallsrza.—Fué desestimado,

49. Palma de Mallorca.—Recurso' de reposicin interpuesto
por don José Font Bene: contra la Orden ministerial de 10 de
octubre de 1962, aprohutoria del proyecto de aelimitaciin del
poligono «Levantey, de Palma de Mallorea.—Pué desestimado.

§0. Palma de Mallorca—Recurso de reposicion interpuesto
kor don Juan Valent! Segura contra la Orden ministerial de
10 de oetubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimitacion
del poligono «Levantex, de Palma de Mallorca—Fué desestimado,

51, Palma de Mallorca—Recurso de reposicion interpuesto
por don Miguel Escalas Vicens contra la Orden ministerial de
1C de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de gelimitacion
del poligano «Levantes. de Palma de Mallorca.~Fué desesti-
mado.

52 Palme Ge Milieres.—Recurso de reposicién intarpuesto
poi- don Gabriel Ensefiat Ensefat contra la Orden ministeriai
de 10 de octubre de 1962, aprobatoria 3c! proyecto de delimi-
tacion dde] poligono «Levanten, de Palma de Mallorea—Fué des-
estimado.

53, Palma de Mallorce.—Recurso de reposicion interpuesto
por don José Cabanillas Muntaner contrs la Orden ministerial
de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimita-
cion del poligono «Levantes, de Palma de Mallorca.—Pué deses-
timado.

54, Palma de Mallorea.—Recurso de reposicion Interpuesto
por don Antonio Corro Pons contra Ja Owien ministerial de 10

uprohatoria del proyecto de delimi- !

ministerial

de octubre de 1562, aprobatoria del proyecto de delimitacion
del poligono «Levantes, de Palma de Mallorca—Fué desesti-
mado, ) )
5. Palma de Mallorca—Recurso de reposicién interpuesto
por don Juan Segura y Aguild contra ja Orden ministerial de
10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimitaclén
deldpoh'gono «Levanien, de Palma de Mallorea—Fué desesti-
mado.

56. Palma de Mallorea—Recurso de reposicién interpuesto
por don Eusebio Riera Estadd y otros contra la Orden ministe-
rial de 10 de octubre de 1982, aprobstoria del proyecto de de-
limitacién del poligono «Levanter, de Palma de Mallorea—Rué
desestimado. L

51. Palma de Mallorca.—Recurso de reposicion interpuesto
por don Franeisco Massanet Bestard contra la Orden ministe-
rial de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de de-
limitaclén del poligono «Levantes, de Palma de Mallorea.~Fué
desestimado. L

58 Palma de Mallorea.—Recurso de reposicion interpuesto
por dofia Marin Escandell Serra contra la Orden ministerial
de 10 de octubre de 1962, a{;robatona del proyecto de delimi-
taclon del poligono «Levantes, ds Palma de Mallorea.—Pué
desestimado.

59. Palma de Mallorca—~Recurso de reposicion interpuesto
por don Andrés Castell Ramis contra la Orden ministerial de
10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimitacién
del poligono «Levanten, de Palma de Mallorca.—Fué desesti-
mado

60. Falma de Mallorca—Recurso de reposicion interpuesto
por don Joaquin Janer Janer contra la Orden ministerial de
10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimitacién
deldpoh‘gono «Levanter. de Palma de Mallorea—Fué gesesti-
mado,

6l. Palma de Mallorca.—Recurso de reposicion interpuesto
por don Juan Ensehat Ensefiat contra lz Orden ministerial de
10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimitneién
deldpoligono ¢Levante», de Palma de Mallorca~—Fué desesti-
mado.

62, Palma de Mellorca~Recurso de reposicion interpuesto
por don Juen Ensefiat Ensefint contrs la Orden ministerial de
10 de octubre de 1962, aprobatoria dsl proyecto de delimitacion
deldnoligono aLevantes, -de Palma de Mallorea—Pué desesti-
mado.

63. Palma de Mallorca—~Recursy de reposicion interpuesto
por don Bartolomé Mercadal Burguera contra la Orden i~
nisterial de 10 de octubre de 1962, aprobataria del proyecto de
delimitacion del poligono «Levantes. de Palma de Mallorca.—
Fué desestimado :

64. Palma de Mallorca—Recurso de rerosicion interpuesto
por don Jorge Valenti Segura contra la Orden ministerial de
10 de octubre de 1962, aprobatoria de) proyecto de delimitacién
gi;ll galigono alevanies, de Palma de Mallorca—Fue deses.

ado. .

65, Palma de Mallorca. Recurso de reposicion Interpuesto
por dofia Maria Ripoll Massanet contra ls Orden ministerial
de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimi.
tacién del poligono «Levanten, de Palma de Mallorca.~Pué
desestimado. ,

66. Palma de Mallorca—Recurso de reposicion interpuesto
por don Bartolomé Mercadal Burguera contra la Orden minis-
terlal de 10 de octubre de 1962, aprohatoria del proyecto de
delimitacion del poligono «levantes, de Palma de Mallorca.—-
Fué desestimado

67. Palma de Mallorca~—Recurso de reposicion interpuesto
por don Jaime de la Portilla Palou de Comasema, contra la
Orden ministerial de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del
proyecta de delimitacién del Dpoligono «Levante», de Palma de
Mallarea—Fué desestimado.

65. Palma de Mallorca. Recurso de reposicign interpuesto
por don Matias Ensefiat Alemany contra la Orden minigterial
de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de deli-
mitacion del poligono «Levanten. de Palma de Mallorca —Fué
desestimado,

62. Palma de Mallorea.—Recurso de reposicion Interpuesto
por don Magin Rolg Mulet contra la Orden ministerial de 10
de octubre de 1962, aprobatoria del proyecto de delimitacion
del poligono-«Levanten, de Palma de Mallerca.—Fué désestimado.

0. Palma de Mallorca—Recurrso de reposicién interpues-
1o por don José Mercadal Burguera contra la Orden minis-
terinl de 10 de octubre de 1962 aprobatoria del proyecto de
delimitacion del poligono ¢Levanter. de Palma de Mallorea.—
Pué desestimado.

71. Palme de Mallorca.—Recurso de reposicion interpuesto
por don Antonie Palou de Comasems ¥ Ripoll contra lg Or-
den ministerial de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del Pro-
vecto de delimitacion del poligono «Levanten, de Palma de
Mallorca.—Fué desestimado.

72. Palma de Mallorca.—Recurso de reposicion interpuesto
por dofia Francisca Sampol Sastre contra la Orden ministe.-
rigl de 10 de octubre de 1962, aprobatoria del provecto de de
limitacién del poligono «Levanter, de Palma de Mallorca.~Fué
desestimado.

Lo que se publica en ol «Boletin Oficial del Estadop para
conocimiento de las Corporaciones locales y demas interasados.
dagMadrid, il de junio de 1963—E1 Direccor general, Pedro Bi-

or.



