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clettos precepios que, como los articulos 108 y 109 del Cidigo

v

civil, citados per £1 Minisierio Piscal, conduceh 3 consazvar si-
tugclones inmorales y COntTarias a los sentimientos crisiianos |

v soeiales, evitando que prosperen -—-Como yerdag formai-—su-

DUBStos que estan en abierta pugna con las realidades que la :
vida ofrece, pudiendo, con dicho criterio, impedirse, siquiera

transicoriamente, que casos claras de filiacion ilegitima no na-

wral tengan ung paturaleza que justa y moralmente no les |

corresponds, ¥ que en atro casa quedaria definltivamente con-
sagrada, pues la realidad y in experiencia han demostradn que

la posibilidad de tmpugnar tales situaciones a través de un julelo

declarativo de mayor cuantis —aun con los beneficios legales—

resulta completamente {lusoria por los gastos ¥ molestiss que :
representa su efercicio para personas tan modestas como las
afectadas por este expediente, cuyas posibilidades de modera- |

cién pueden evidentemente ejercitarse en uso de las facultades
de investigacian «ex oficion que esiablece el sistema vigente.
8in mas, las setuaciones se cursaron a este Centro.

Vistos los articulos 45, numero 20, 60, 108, 108, 111 a 113
y 115 & 118 del Coaigo Civil, &0y y 483 de Iu Ley de Eajiician
miento Civil, 43, 49, 95 v 97 de la Ley del Registro Civil,
39, 16, 213 ¥ 311 a 316 del Reglamento del Registro civil ¥
1a Resolucion de 23 de morzo de 1863;

Considerando que son Lres las cuestiones planteadas en este
recurso: 1+ 8i lu muojer necesita licencia marital o habilitacion
judicial para promover el expediente de inseripeion de naci-
miento fuera de plazo de un hijo suyo; 2+ 8i puede orde-
narse l& inscripeion con menos o con distintas circunstancias,
respecto de las previstas en la salicitud; 3~ Si puede ordenarse
la inseripeién de la filiacion legitima —y atribuirse, por tanto,
al nacido un.titulo sobre ese estado, de tanta eflcacla como
es 1a inscripelén—en expediente de esta naturaleza, del que
resulta; &) Que no se ha acreditado que el nacido haya go-
zado del estado de hijo legitimo: by Que su legitimidad es
nexada por la pretendida madre, v ¢ Que el marido de ésta,
si acaso vive, lleva en ignorado paradero varios afios antes del
nacimiento;

Considerando que en cuanto a la primera cuestion, clerta-
mente 1a mujer casada es capaz DAra promover &sle GXpe-
diente por lo mismo que tampoco necesitaria licencia para
cumplir cop la obligacion de promover en plazo la inscripeion
por g correspondiente declaracién, lo cual viene expresamente
recogido en e} articulo 3o del Reglamento, segun el cual quienes
tienen capacidad para realizar un aclo de estado civil Ia poseen
para todes Jas actuaciones registrales relativas al mismo, con
Jo que se resuelve la cuestion de la capacidad conforme s cri-
toriod insplrados en la moderna tendencia de ampliar la ca-
pacidad de 'a mujer casada y se Tesponde a necesidades pric-
ticgs, los cuales tamhién han tnsplrado soluclones andlegas
—coma recuerds e! preambulo del Reglamento—en la Ley de
la Jurisdiceion cantsncioso-administrative v en la de Procedi-
miento adminisirativo,

Considerando que & pegunda cuestién esta resuelta en el
artfculo 316 dle! Rexlamento, seguin el cual, comprobada la exis-
lencia e identidad del no inserito v realizadas las diligencias
gportungs, se ordenara oracticar Ja inscripeidn con cuantas cir-
cunstancias hayan quedado acreditadas, solucidn en armonia
con la deseable concordancia entre el Registro ¥ la realidad
que en los- expedientes del Registro civil prevalece sobre la
exigencia de congruencia entre 1a decision ¥ lo pretendido;

Considerando que respecto de la tercera ¥ mas importante
cuestién, do decidirse lg misma en sentido afirmativo resultaria
alterado profundaments, sin norma legal bastante que lo jus-
titique, el régimen sobre la reclamaclon de legitimidad, com-
prendido en el capitulo 1L, tituio V. del libro I del Codigo Civil,
que determina las personas & guienes compete la accion y con-
diclgnes en que puede ejercitarse; v asimismo se alteraria tam-

bién el ordenamiento procesal, que establece gue las demandas :

relgtivas & la fiiacion y paternidad se decidirin en el juiclo .
¢ Wb ! i solucién de 9 de julio de 1936, referente a una venta de bicnes

ordinario d¢ mayer cuanua;
Considerando que lo dispuesto en !
Reglamento debe interpretarse, como es obligade, en armopia

con las narmas establecidas en el Cédlgo civil y, por tanto, en | S ] : )
© razones de tipo famillar llevaron al legislador a arnbuir la tituia~

virud de tal articulo, solo procede la inscripeidn de la filiaclén

legitime. mediante expedignte, cuando en el caso 1o hays cues |

tion de reclamaglon de legitimidad;

Esta Direccion General ha acordado, de conformidad con
Ia propuesta ce la Subdireccion y Seccién correspondlente:

1° No haber lugar al recrrso.

el articulo 314 del citado ! ) ) . r ;
" necen, como dice el articulo 95 del Reclamento Hipctecario, a los

RESOLUCIQN de la Direccion General de los Registros
v del Notarigdo en el recuso gubernativo interauesto por
&l Notario de Madrid don Juan Vallet de Goy:¥:olo, CoR
tra calificacion del Registrador de lo Propiedad numero
dos de dicha capital, en una escritura de tentq de bienes
gananciales.

Fxemo. Sr: En el recurso gubernativo interpuesto por el No-
rario de Madrid don Juan Vallet de Gotisolo, contra callficacion
del Registrador de la Propiedad nimero 2 de dicha capital en
una escritura de compraventa de finca ganancial pendiente en
este Centro en virtud de apelacion del Registrador;

Resultando que en escritura aulorizada pOr & Citaco Notario
en 15 de junio de 1961. don Juan Chover Piquer en su propio
nombre ¥ en representacion de don Eduardo Ferrer Pastor y su
esposa dofia Isahel Gastaldo Rodrizuez, entre otros vendio a dofia
Antonia Mercedes Lépes del Castillo v dona Isabel Moreau Lo-
pez el usufructo vitalicio v 1a nuda propiedad, respactivamente,
del piso cuarto, derecha, letra A, de la casa namero 138 de 2
2alls da Aloals oon wvnelta a las de Avala v Fuente del Berro.

Resuliando que presentada en el Rezisiro de la Propiedad mi-
mero dos de esta capital primera copia de la anterior escriturg,
fué calificada con la siguiente nota: «Inserito el precedente do-
cumento en el Reaistro de la Propisgad numero dos de esta ca-
pital, solamente en cuanto la compraventa de las participaclo
nes de don Juan Chover Piquer y don Vicente Bordén Felipe, que
representan un 25 poy 100 de la tinca objeto de la venta, al folio
56 del tomo 531 del Archivo. finca 14319, inscripcion cuarta; y
denegada la inscripeion de la participacion del 75 por 100 restan
te. por el defecto insubsanable de que apareciendo esta par-
ticipacion inscrita a nombre de don Eduarde Ferrer Paster el
mandatario del mismo atorgo la venia en nombre de €l y de 5
esposa, también poderdante, en lugar de solo en el de el: ¥ la
subsanable de que tal seficra no presid el consentimiento del ar-
ticulo 1413 del Codigo Civily

Resultandn gue el Nowario autorizante de la escritura inter
puso recurso gubernativo contra la anterior calificacian, y alego:
Que el piso nbjeto-de venta era de caracter ganancial por la pre-
suncién del articulo 1407 del Codigo Civil, reforzada en este caso
porque los vendedores habian adguirido el solar en estado de ca-
sados, hahiendo edificado sobre él & sus expensas, segun declara.
cion de obra nueva que consta en eseritura de 30 de marzo ce
1657: que ¢! articulo 95, regla primera del Reglamento Hipoteca-
rio, establece que los bienes adquirides por los dos conyuges o
por uno de ellos sin que s¢ haza declaracion sobre Ja procedencia
del precio, se inscribiran & nombre de ambos conjuntamente, sin
atribucion de cuotas y para !a sccledad conyugali que el ar-
ticulo 96 del citado texto dice que los actos disposigives sobre
tales bienes se regirin por las normas de los gananciales, esta-
bleciendo el aTticulo 1413 del Codigo Civil, que el marido nice-
sitari para estos actos el consentimiento de la mujer; que la
calificacion registral estima que la formula de venta per los dos
esposos conjuntamente es tan incorrecta, que impids la ing
cripeion mientras nc sea el marido quien aparezca como tnico
protagonists de la misma, limitindose la mujer a conscntir la
enajenacion que otorga el marido; que 1a palabra «cons nimizn. -
ton quiere decir ¢estar de acuerdon. sentido en el que la d-fine
el articulo 1.262 del Codigo Civil: que esta oquiparacion entre
consentimiento v acuerdo, cuya evidencia hace enojosa su fun-
damentacion, se reitera en el lenguaje lewislativo ¥ en el ju-
risdiccional, como puede verse en oi articulo 1516 del Codigo CL
vil v Resoluciones de la Direccion General de 7 de septismbre
de 1920 ¥ 19 de diclembre de 1933, Iz (itima de las cuales estas
blecia que ce} marido era el unico que podia gravar con hipe-
teca las dos fineas referidas, prestands su consentimisnio cel
modo claro v preciso que exigian la naturaleza del contrato, ya
directamente siende &l quien hipotecaba o, indirectamente dando
el consentimiento a su mujer para oblizar los bienes de la socie-
dad de gananciales, criterio que se vuelve a encontrar en la Re-

presuntivamenta gananciales: qus Ips hienes cananciales parie-
dos cényuges conjurntamente, o sea, a Ja sociedad convugal, que
ridad de dispasicion sobre dichos bienes, al marido; que nuevas

razones han hecho variar el criterio del legislador, pero en la
reforma de! articulo 1413 del Codizo Clvil, exize la disposician

" conjunts cuando se trate de bienes inmuebles; v que, lo que sim-

plemente exige el articulo 1413 de] referido texto lesal, es que

., ronste claramente la voluntad concorde de ambos conyuses, ¥ tal

2o Aclarar ¢ fallo apelado en el sentido de que debe darse

cumplimienio, en cuanto a nembres v apellidos del inscrito, a
lo establecido por el articulo 213 del Reglamento. ¥. de otra
parte, que por ser de uso corriente no e excluve el nembre

de Dolores de los nombres Gue el Encarjado del Registro pusde
conylgnar en la Inscripelén de naelmiento como nombre de °

madre, con 1o declaraclon de que se consigna a efectos de
identificar a la persona.
30 Declarar de oficio las costas del expediente.

Lo digo a V. 8. para su conocimiento ¥ efectos,
Dios guarde a V. 8. muehos afhas,
Madrld, 26 de abril de 1963.—E! Director general. José Alonso.

Sr. Juoz de Primera Instancia de San Roque (Cadiz).

constanela se obtiene por cualquiera de las tres formulas 8
guientes:

a) La mujer vende v el marido consiente,

by Vende ¢l marido v consiente la esposu, ¥

¢) Ambos conyuges venden conjuniamente, ¥ colt cualquiera
de estas formuias se obtiene el resuitade querido por el legis
lador, esto es, que 10s dos conyuges esién de acuerdo en vender;

Reswitando que el Registrador informoé: aQue circunserito al
criterio rigido v & la prueba tasada que predominan en cl proce.
dimiento registral, no puede prevalerse de conjeturas para ex-
presar en la inscripeion gque dofia Isabel presto su consenti
miento, como & asi apareciese del titulo en términos claros v pre-

! cisos: que la posicién del recurrente quesranta la seouridad en

el teafico de inmuebles; que €l aruieulo 1413 del Codigo Civil
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disponia que el marido podra enajenar y obligar a titulo oneroso
10s bienes de Ja sociedad de gananclales sin el consentimiento de
1a mujer»; que la palabra wobligar» no envuelva la idea de una

relacion juridica esp:cificada —servidumbre prenda, ete—, sino °

la de deuda u obligacién a cargo de la socfedad de gananciales, ¥
10 que al articulo 1.416 pone a contemplacién del intérprete,
no es una de aquellas relaciones sino el supuesto de que la mu-
jer contrae una deuda que serd de cargo de la. sociedad de ga-
nanciales, cuando el marido preste su lcencia en el acto de
constitucién; que en ausencia de esa licencia, la sociedad no
toma a su cargo el saldo deudor, salvo la excepcién del parralo
secundo; que el Regiamento Hipotecario, con el deseo de zan-
jar tanta diserepancia, empezé por declarar que bastaba el con-
sentimiento dcl marido para legitimar la enajenacion de ga-
nanciales inseritos 2 nombre de la mujer que realiza el acto
dispositivo, y en reforma posterior, que habia de comstar ade-
mas en la inscripeion, la manifestation del marido atribuyen-
do al precio de adquisicién condicién privativa de su esposa:
Guie en cambio, 5i 5¢ trata de gananciales no inserites, gobicrna
el reformado articulo 1.413: que en razén de que a la reforma
del Reglamento Hipotecario no se le dié efecto retroactivo, son
dos las normas reglamentarias existentes, mas la del Coédigo
Civil en cuanto 2 blencs no inseritos: y que, por tanta confu-
sién y vacilacién, mantiene la exigencia de consentimiento in.
dubitadamente prestado, '

Resultando que el Presidente de la Audiencia revoco la nota
del Registrador por razones anilogas a las expuestas por el No-
tario recurrente;

Vistos los articulos 1401, 1412 y 1413 del Codigo Civil; 95
y 96 del Reglamento Hipotecario; y las Resoluciones de este
Centro de 7 de septiembre de 1921, 19 de diciembre de 1933,
9 de junio de 1936, 28 de abril de 1941 y 1 y 2 de marzo de 1963;

Considerando que este expediente plantea la misma cues-
tién decidida por la Resolucion de 2 de marzo del corriente afo,
se deflende con idénticos argumentos y se aducen en su apovo
los mismos fundamentos legales, por lo Que procede reiterar
la doctrina en ella declarada de ser inscribible la escritura ca-
lificada en la que el apoderado actué en nombre de ambos es-
posos para la disposicion de un bien inmueble ganancial, pues
aunque lo correcto juridicamente hubiese sido que dispusiera
solo en nombre del marido, dnico que tlenme u ostenta la titula-
ridad dispositiva, con el consentimiento de la mujer, de acuer-
do con lo establecido en el articulo 1.413 del Cédigo Civil, es lo
cierto que en el documento calificado aparece cumplida tal exi-
gencia, segiin resulta de los términos de ia escritura de apode-
ramiento, por la que ambos esposos autorizan al compareciente
para realizar la venta.
) dE.sta Direccion General ha acordado -confirmar el auto ape-
ado.

Lo que, con devolucién del expediente original, comunico
a V. E, para su sonocimiento y efectos,

Dios guarde a V, E. muchos anos,
Al Madrid, 28 de mayo de 1963.~El Director general, José

0oDnso.

Excmo, Sr, Presidente de la Audiencia Territorial de Madrid.

MINISTERIO ‘
DE OBRAS PUBLICAS

RESOLUCION de la Direccién Genercl de Puertos y Se-
figles Maritimas sobre legalizecion ¢ favor de ¢Gas ¥
Electricidad, S. A.», de la ocupacién de terrenos de domi-
nio publicc y construceién de determinadas obras.

De Orden de esta fecha esta Direccion General, por delega-
cién del excelentisimo sefior Ministro, ha resuelto:
Legalizar a favor de «Gas y Electricidad, 8, A.», la ocupacién

de una parcela de 883627 metras cuadrades (en los que se .,
incluyen los 8758 metros cuadrados otorgados por Orden mi- °
nisteria: de § de mayo de 1958) en la zona maritime-terrestre .

del puerto de Aleudia, Mallorca, asi como las obras construfdas,
consistentes en canales de toma y evacuacién de aguas para
refrigeracién de la central térmica de Alcudia y un edificio para
centrales moviles y casa de bombas, con arreglo a las condi-
ciones que se determinan en la expresads Orden.

Madrid, 24 de mayo de 1963.—E! Director general, F. Rodri-
guez Pérez,

RESOLUCION de lg Direccion General de Transportes Te-
rrestres sobre transferencia de la concesion del servi-
cio publico regular de transporte de viajeros por carre-
terg entre Bildao y Castro Urdiales, con hifuelas de So-
morrostro o Sopuerta y de El Arengo a Galdames.

Habiendo sido solicitado por eCompafiia del Tranvia Urbane
de Bilbao, S. A., el cambio de titularidad a favor de «Transpor-

tes Urbanos del Gran Bilbao, S. A, de la concesion del servi-
[ cio ptiblico regular de viajeros por carretera entre Bilbao v Cas-
i tro Urdiales, con hijuclas de Somorrstro o Sopuerta y ce
* El Arenao a Galdames (expediente V-1303, Namere 5.170), en
| cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 21 del vigente Ee-
glamento de Ordenacién de los Transportes Mecanicos por Ca-
rretera, se hace publico que, con fecha 18 de abril de 1963, esta
Direccion General tuvo a bien acceder a lo solicitade por los
interesados, quedando subrogada la citada Sociedad en los dere-
chos y obligaciones que cortespondfan al titular del expresado
servicio,

Madrid, 29 de mayo de 1963.—El Director general, Pascual
Lorenzo.—2.831. !

\

RESOLUCION de la Direccién General de Transportes Te-
rrestres sobre transferencia de la concesion del servicio
TEGUIGI Q€ LIGASPOTICY G biujEius Poi CGITCLErG Cierl
Peniausende y Zamora, con hijuela a Cabaries de Sa-
yego.

Hablendo sido solicitade por don Manue! Moraleju Corredera
el cambio de titularidad a favor de don Angel Iglesias Recio de
la concesion del servicio publico regular de viajeros por carre-
tera entre Peflausende v Zamora, con hijuela a Cabafnas de Sa-
yago (expediente V-1190, Nimero 4.579), en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 21 del vigente Rezlamento de Ordena-
cién de los Transportes Mecanicos por Carretera, se hace publico
que, con fecha 6 de noviembre de 1962, esta Direccion General
tuvo a bien acceder a lo solicitado por los intercsados. quedando
subrozado €l c¢itado sefior en los derechos v obligaciones que co-
rrespondian al titular del expresado servicio.

Madrid. 29 de mayo de 1963.—E! Director general, Pascual
Lorenzo.—2.838.

RESOLUCION de lg Direccion General de Transportes Te-
rrestres sobre transjerencia de la concesién del servicio
pdlico reqular de transportes de viajeros por carre-
tera entre Barca de Pradille u la estacion de Lucent.

Habiendo sido solicitado por dofia Angeles Sanchez Pefa el
cambio de titularidad a su favor de la concesioz del servicio pu-
blico regular de transporte de viajeros por carretera entre Barca
de Pradilla v la estacion de Luceni (expediente V-1.055. Niyme-
ro 5.830) por fallecimiento de su esposo, don Antonio Tabuenca
Cuartero, concesionario del expresado servirio, en cumplimien.
to de lo dispuesto en el articulo 21 del vigente Reglamento de
Ordenacién de los Transportes Mecanicos por Carretera. se hace
plblico que. con fecha 16 de mayo de 1963. esta Direccion Ge-
nera] tuvo a bien acceder a lo solicitado por la interesada, que-
dando subrogada la citada dona Angeles Sinchez Penig en los
derechos v obligaciones que correspondian al titular del repe-
tido servicio,

Madrid. 29 de mayo de 1963.—E! Director general, Pascual
Lorenzo—2.839,

RESOLUCION de la Direccion General de Transportes Te-
TTestres sobre transferencia de lg concesion del servh
cio piblico regular de transporte de viajeros por carre-
tera cntre Campanario y su estecion.

Habiendo sido solicitado por dofla Ana Calderén Redrigues,
y dofia Catalina y donia Valentina Calderén Calderdn, como «He-
{ rederas de don Francisco Calderdn Sandian, cambio de titula-

ridad a su favor de la concesion del servicio publico regular de
' transporte de viajeros por carretera entre Campanario y su ese
© tacién (expediente V-10. Namero 84), por fallecimiento de don
Francisco Calderén Sandia, concesionario del expresado ser-
vitio, en cumplimicnto de lo dispuesto en el articulo 21 del
vigente Reglamento de Ordenacion de los Transportes Mecanicos
por Carretera, se hace publico que. con fecha 18 de abril de 1963,
esta Direccién General tuvo a bien acceder a lo solicitado por las
interesadas, quedando subroTada la citada comunidad en los de-
rechos y cbligaciones que correspondian al titular del repetide
. servicio,
Madrid. 29 de mayo de 1963—E! Director general, Pascual
Lorenzo.—2.840

RESOLUCION de la Direceion General de Transportes Te-
rrestres sobre transjerencic de lg concesién dei servicio
pubdlico requiar de transporte de viajeros por carretera
entre Treviana y Haro.

Habiendo sido selicitado por don Esteban Urauiza Escolar €l
cambio de titularidad a favor de «Empresa Arribas, S. A, de
1a concesion del servicio publico revular de viajercs por carre-
tera entre Treviana v Haro (expediente V-437. Numero 2.822),
en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 21 del vigente
Reglamento de Ordenacion de los Transportes Mecanicos por




