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el justiprecio de la finca Ilı.impro 1.937 del Sector de Entrevias, 
primfra fase, propiedad de don Casimiro d~ Miguel Garcia, se 
. .11a d!ctadc por e! TribU!1HJ Sı~prt'mo ~entel1cia, de fecha 5 
de· marzo de 196.1. cuya parte dispositiva dice asi: 

«Fallanıos: QlIP de~estim"ndo el preısente recurso de a.pela~ 
CiOll promovido POl' la Abagacia del Estado, eIl representaciôIl 
Y defensa de la Administraciôn,· contra senteııcia dictada por 
~l Tribuııal Provincial de esta JUl'i~dicciôn en Madrid con fecha 
dieciocho de eıwro d~ mil novecientos 'sesenta y UiiO, debemos 
(;onfirmar >' coııfirmamos eıı todas SUli partes la expl'esada 
~eııteııcla, POl' hallarse ajııstada a del'echo: siıı hacel' especial 
dcclaraci6n respecto a la.> coslaR r.aıısadas en nlngıına de am
Iıa~ instancias. 

ı'ı,ı por e~ta ııuesıra senteııcia, que se publicani en el «Bo
Min Oficial dt'l Estadm, e ins~rt,ariı en la {(Colecciıin Legislıı
tıva», <ietinitivamente juıgando, 10 pronunciamos, mandamos y 
firmamos.-Jos~ Maria Carreras: Francisco Cıımprubi: Manuel 
Cervia: Juan de 105 Rios: Eugeııio Morıı: rubricados.» 

Etı ~u virLuQ, este Miııisıerio, de confornıidad con la dispuesto 
1>11 los anü'lılos 103 Y sigııientes de la Ley l'eguladora de la 
Jıırisdicci6ıı Contencioso-ı\dministra.tiva, ha dispuesto se cum
p!a en slls propios terminos la eıtpre~da sentencia. 

Lo que participo a V L para su conocımıento y etectos, 
Dios guarde a V, 1. muchos afıos. 
Madrid. 25 dp ma~'o r,e 196:ı. 

~IARTINEZ SANCHEZ·ARJONA 

limo, SI', Comisario geııerai para jı.. Ordenaeiun U .. bana M 
ı.!adrid y ~us Alrededores. 

ORDEN de 25 de ılUlYO de 1963 POl' la qur se <Üspone el 
t1tmııliınilmto de la senteııcia que ,~e cita, clicUıcUı POl' 
i!l Tribunal Supremo P7l reCllrso coııtel1cioso-admjlli.~
Irativo interpıu'sto POl' doıia CaııdCıaria de ıV!ora LI 
['r!lfos. 

Ilmo. SI'.: Promovido recul'so cOl1t~llcioso-admınistl'ati"o eıı 
grado de ııpelaciôn POl' el Procurador don Luis SantillS y Garcia 
Ortega, en nombl'e de doıia Candelaria de ;'\'!ora y Frutos. y 
)lor d Abogacio del Estado, en nombre de Iu Administraci6n, con
tr:ı. la seııteııcia dictada POl' el Tl'ibıınal Provinciııl de 10 COIl
l~l1cioso-Administrativo ea 27 de noviembl'e de 1959, que revo
cııbıı resolucioıı del Jurado Provİlıcial de Expropiaciôn de 6 de 
diciembre de 19:>8, p~r la que se tlj6 el justiprecio de la. fillca 
:ıümero 698, 704 ;' 800 dtl sector de Entrevias. primera fasp, 
;ıropiedad dr la apelaııt~, sr ha dicta.do POl' el Tribunal Su· 
premo ~fnt.nria ct~ ıec'h>ı 1 de ıııR.I'ZO de 1963. ·cu"a parte dıs· 
positİ\'1l. dic~ H~i: 

IIFal!amos: Qııe (ıese~Ljlııalld() como dese~lirııamu, los recur· 
sos de apelacioıı jııt~rplıesLOs POl' .1 Abogada del Estado en 
ctdeılı,a de la .'\dministraci611 Centı'al y POl' rl Pl'ocurador dotl 
LUis Saııtıas y Gal'cia Ortega, eıı nombre y r~preseııtacioıı de 
doıia CBndelaria de Mora " Frutos. contra sentencia de 27 de 
ııoviemlıl'~ dr 1959 proııımciada POl' .1 Tribunnl Proviııcial de 
o Conteııcioso-Admmistrati\,o de lI-Iadrid y aclarada PQr auto 

ar 17 de cJiciembl'@ del mi.mo ano sobre justiprecio de la t1nca 
seiıalada ea el proyecto de ıırbaııizaci6n del ~ector «Entrevia~, 
primpra fa.<p». ron 10" mımeros 69H. ,04 V ~OO, su.ieta il. ex:pru
pıac!ôıı forzosl1 y .. que es nb.ieto de! pleito, debemos confirmar 
como contlrmamos la senteııcia recurrida, si bieıı procede l'ec
ıttkar un errol' matı>rial de naturaleza aritmetica. en su parte 
dis]Jositiva cometido, ya que la condeııa a. la Comisaria. de Or
cJenaci6n Urlıaııa de Madrid y ~U" Alrededore~ IL abonar a do-

na Candeluria de i;ı, Mora y Frutos, propietarla de la ftııca 
antedlcha, se contrae a das m!llones seisclentas trece ın1l no· 
venta y tres pesetas. inclui~o en esa suma el premio de afee· 
cı6n, que deber.i sel' abonada libre de ı;astos. '1'000 sin haeer 
especial declaracioıı en euanto a· las co~ta~. 

Y librese testimonio literal de esta seııtencia a la Sala de 
la Contencioso-Administratıvo de la Audiencüı Territorial de 
Madrid para que le preste cumplimimto. . 

As[ por esta nuestra sentencia, que se publiclU'li. en el «110-
letin Oficıal del Estado)) e inşertariı en La «Colecci6n LeglsJı
tivm), definitivamcııte juzgando 10 pronunciamos, mandamos y 
firmanıos,-Jcse :.latia Carl'eras, Prancisco Camprubi. Juan de 
los Rios. JlıstinQ Merıno. Eugeni~ Moru fRubricados.1 

En SU vil'tud, este Mınısterio. de coııformidad con 10 dis
puesto Cil los articulos 103 y siguientes de la Ley Regula.dora 
de La JlIri,dicci61l Coııteııcio80-admiııistrativa, ha dispuesto :ic 
cumpla eıı StıS propios terminos la expresada sentencia, 

La que participo a V, 1. para su conocimiento y efectos .. 
Dios guarde a V, 1. muchos aiıo~. 
:ıradrid. 25 de maye de 1~6a. 

M:\RTINEZ SANCHEZ-ARJONA 

I1mo. SI'. Comisıırio general para la Ord~n8l'Jon Urbana de 
Madrid y sus Alrededores. 

ORDEN de 25 de mayo de 1963 ııor la Que se ılispone 
ei ı:1t1npilm!entü dE la sentencıa de & de ieOifiQ ik 
1963 ciiclada por la Sala Quinta del Tribuiıaı SU71Tr
mo en rl reCUTSO coıı.tencio.so-ad.millistratiı:o inter1/Uer
to por doıia Maria Gonzalo FTapua~. 

Ilmo. Sr.: POl' la· Salə. Quinta del Tribtınııı Supremo se ha I dictado en 8 de febrero de 1963 sentencla en el recul'tiO d~ 

I apelaci6n interpuesto por el AbOgado del Estado, como repre
sentnnte y defensor de la Admiııistraciôıı, contra s~nten~ia. de 

I la Sala Primera (le 10 Coııteııcioso-Administrativo de la Au
di~ncja Territorial de Madrid de 1~ de marıo de l~, re5Ol-
viendo recurso interpuesto POl' dOİi9. Maria Gonzal0 Fraguas 80-
bre re,ollıcİôn del Jurado PrO\'incial dr Expropi&ci6n de 27 de 
diciembre d~ 1958. Qııe !ljaba e! iU3tiprecio a La l1nca DUmero 
S-23 del sector poblado dp Vallecas, expl'opiada POl' e:ıta Comi. 
~aria General, ,iendo la parte dispositiva de la dictada por el 
Tribunal Supr~mo (lel tenor Jiteral slguiente: 

«Fallamos: Que na daııdo lııgar a la apeıaciön mterpuem 
POl' la Abogacia del Estado contra la 3~ııtencia dictada por el 
Tribuııal Proviııcial de 10 Coııt~llcioşo-administrativo de Ma
drid con fpcha 15 de marza de 1960. d~bemas con:lrmar v COll
firmamos m todos sus parte~ dicha sent~ncia, que fij6 ei iusto 
precio de la ii.ııca eıtpropiada ii dofıa Mariıt GOiızalo ,>/ P'n
guas por la Comisaria General para la Ordena.ci6n Urbana 
dr Madrid ~' liUS. Alrededol'es cn la cantidad de ochenta y dos 
mil [.fescieıııas \'eiııte pesetas, iııcluido el ciııco POl' ciento d~ 
afecciôıı. siıı declal'aci6n especial en cuaııto a las costas.» 

En su \'irtud, este :\{iııisterio, de eoııformidad con la dis
puesto ~Il los aıticulos 103 y siguientes de la. Ley Re&\lladota 
de La Jurisdicci6ıı contencioso-administrativa, ha dispu~to 5e 
cumpla en sus pl'opias terminos iıı. expresada sen.tencla, 

La qııe participo ii V. 1. para su conocimieııto v ~!ertos, 
Dias guarde :ı. V. I. muclıos aiıo~, i . 
Madrid, 25 de mayo de 1963. 

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA 

Ilmo .. Sı'. ComiSal'io general para la Ordenaci6n 'Orb&wı Qe 
:'I!3drid y sus Alr~dedores. 

ıv. Administraciôn de Justicia 

TR.IBr:HL i'UPRE~[O 

SALA QuıNT:\ 

!'I~creıaria 

POl' el pre.s<enl<' aııııııcio .le hace sabel', 
\J~ra conocımiı'nın lil' la, Pl'!'SOna~ il. cu
'\'u favo!' hubi(lr{'~1 dprivaou ü Qtl l'ival'I"'!l 
d~rrchos del. acto admiıı;.strativu ımpu~· 
:ı3do y dp quipn~s 11lV:fl'~n inlpl'~s uir~c· 
;.0 en el manteninıieııto del nıi.,mo, Que POl' 
«Sücıedad E.spaıioıa de Fabncaciones Ni
trog~Dadas. S. A.», se ha interpuesto rr· 
~SQ comencioso-adminbtrativo ~obre inı-

r.ugnation de Resoluci6n del :\!inisterio 
de la Vivienda ôobre e:-.-propiacion d~ la 
finca numero 16 del polıgoııu «(Cruce,<), dt' 
Buı':ıcaldo i Resolucion de 8 de febrero dı' 
1963', plc:ıo al que haıı cOl'l'espondido el 
niımtro general 11.513 y e) 184 dr 1963 
dr la Ser.retal'ia del que suscribe. 

Y para que .;irva de emplazamiemo a 
i~~ l'eferida.' persona,. con arl'eı:lo ala., 
arıiculos 60 y 64, Pil l'l'laei6ıı ron 10.; ~9 

, Y ~O, cte la Ley Reguladora de la Jurisdıc
, c:on Contencioso-Admlnistrativa. r con la 
: prevencion de que si na conıparec!el'cn 
I ante la ~usodJeha Sala de este Tribuııal 
i dentro d~ los terminos expresados en el 

articlIlo 66 de La ınismales pararıi el per· 
juicio ii que hubiel'e lugar eD d~recho, 
~e hace publicu eıı cwnplimiemo de pro
vıdencia fl'Cha 22 Cp maya de 1963. 

:Vladrid, 30 de maya de 1963,-E! ~ 
i ,ario, Rafael :\ltirquez de la Plata.--4.lS5 .. 

• 
POl' el presente anuncio se ha.ee $\bel', 

para cOllucimieııto de la5 peraonas ol ru-

I
, yo fav<ır hubieren derivado 0 derivlU'en 

dereehoB del ncto administrativo impug· 
ııado y de Guieneı; tu\liereıı interciş direç· 
uı en el mııntenimie-l'ıto d~l ml.smo, QUf' ııor 


