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III. Ottas disposiciones 

MINISTERIO DE JUSTICIA 

ORDEN de 25 de maua de 1963 por la qııe se mdııda 
flT11PrHr rnrf1J tlf' .~1I(1"d';1i Mr rlictr;hlır.fiı~l .011 ,,1 fit1l11\ 

eır.'"Conde de iiırrea-a -'aro;' d~-cloii";i[rirlaiio-de'"F;; 
roııda y Gamr:. 

Excmo. ::ir.: coıı amgıo a 10 prei'eıııdo eıı iiıs artıculos 6 y 
13 del Real Decmo de 27 de maya de 1912. 

Este ~11nistel'io. cıı nonıbre de Su Exc·'lcncıə e! Jel'e UPl 
Estado. ha tenido a bieıı aprobar ıa distribuciôn efectnada por 
do!! Manano Qr Foronda )' Goıız{t!ez Brayo eıı tesıamento de 
15 dı: octübre de LS~~ ıit- i(ı,~ tituıv:'ı 4ilf :ıu~elu.. ~ di ~ti. conSe~ 
cueııcla mandar se expic:a Carta CI~ Sucesion e:ı el titulo de 
Con de de Lırrr~, a favor d~ !>Li Iıi.lo. don ~hrlan0 de Foronda 
)' Gomer~ por dl~tl'ibuciôn )' po.9terior fal1ecimiento de su padre. 
don Marlanb de POl'onda ). Goıızalez Bmvo. 

La q:ıe digo a V. E, pai'a Sl1 conocimiento ,. efectos. 
Dios gtuırde a V. E. muchos aoos 
"ıadrid. ~5 de ma)'o de 1963 

lTUP.:>IE .... 1JI 

Excmo. Sr. Mınistro d~ Hacienda. 

ORDEN de 2i de mayo de 1963 por la qııe .IC dispone 
.je cı:mpla la s~nıeııcia dic/ada por la Sala Quinta del 
Tribunal Supreıno en recurso interııuesto por don Ro
grlio Galleııo More. 

Ilmo. Sr.; Por la Sala Quın\a de! Tribunal Supremo se ha 
dictado eii 30 de abril de 1963 seııtencia en el l'ecurso intel'
ptiestcı por don Rogelio Gallego More contril. Resoludön t1e este 
~ıiı.ıisterio de 14 de octubre de 1961. cı:ya parte dispositi\'a 
dice: 

ccFallamos: Gue debcmos dec!arar y declaramos la. desestı
maciôn del recıırso conıeiıcloso-ııJminlstrntiro intcrpuesto por 
don Rogello Oallego More contra la Orden del Mlnisterio de 
Jl1sUcla de 14 de octubr~ de 1961, que deslgnö mediante con
cıırso 9. dolı LUis Torres Perez para desempeoar ci car~o de 
Juez mıınlcipal eıı e1 Juzgado nümero 1 de Zara~02a. Resolu. 
elan que por s~r conforme a derecho canfirmamos eıı su \'irtud: 
sin [mposir.i<in de cosraS.ıı 

En sll virl,nd. este Miııisterio. de conformıdad con 10 d!s
puesto eıı i.a Le)' Reru1adora de la Jur1sdicclcin Contencloso
Administratlva de 27 de diclembre de 1956. ha dispııesto se 
cl1mpla eıı sus propios terminos la el\Presada Rent~nciı. 

'Lo digo a V. I. para su conoclmiento v demas efectos, 
Dias guarde a V. I. muchos aıios. 
Madrid. 27 de mayo de 1963.-P'- D., R. OreJa. 

nma. -Sr. Director generaı de JusUcia. 

RESOLUC!ON de la Direcci6n General de los Registros 
y del !'Mıırlado eTI rccurso sohre fnscrlpci6n de liIia
cian natural par expedierıte Qubrrnatiro, 

En el exııedieııte ınstrnldo a inslaııcln de don X en solic!tud 
de que se lııscribiese fupra de plazo su ııacimlemo. asi como 
la fil1aciıin natural materııa que a1ega le perıeııece. nctuaclt>
:1~S reınitidas a estf Ceııtro en tnim!te de recurso eıı vlrt.ud 
de! iıılerpuesıo por el oeıiclonarlo comra el Quto del Juez de 
Prlmmı Illôıaııcia de Padroıı ILa Coruıia 1. qıı~ denegaba ı:ı 
propııesta favoraJı!e del Ellcarı;ado lııSlrtll'ıur. Jl1ez comarcal 
de la 10calidad 

Resultaııdo <;ut ClOlı X presento ıın escrito e1 dia 31 de 
octubre de 1962 ante el JU?gndo romarcal de Padr61l \ La Co
ruiıBI, eıı el que promavıa e)[pedienıe gUbernativo para la !ns· 
rripci6n fuera de p1aıo de S11 naclmleııto :: en la que deber!a 
conslgnarse La filiacicin natural materııa Q.tıe aduce. todo ello 
en base a los sıguieııtes hechos: tıac!6 el soliciıante a las nue
ve horaı; del dia 5 de Julio de 1920. en ln panoquia d~ X: ~u 
madre era doiııı X. de estado vll1da. que :ıdquirıö la naclona· 
lidad . espaı'ıolıı por matrimonio, habieııdo .·ııacido .su aludida 
ınadre ffi Bl1enos Aires i Repfıblica .. Aı-g~!ltıı1SJ;' hill! de X. y 
de X. ambos ııaturalps de Calnbia ,IraJla '. El p~ticlonario fue 
bautizado .el dili 7 d~ julio de 1920 ~n 111 Igıesia pıırroqulal 

1 de -X, figuranao en ıa parııda sus meııcioııes de identidad an· 
tes expresadas. Mıadia qııe desde el nacimiento ha venido 05-
tentando el estaGo de hijo natural de su nombrada madre. 
coıı ia qne lıasta eı fallecıııııen:o convivıo. )' ha sido conslde
rada en el concepto PÜbllco roma tal lıijo natural; asi 10 co
rroborA el Documeıılo NaClOllal de Idelltidad. la inscripciön 
del matrimonio clel ı·umuarpriAıııp. i~ np; "orimlpnrn rLP ~'_' 

: hiJo. aSi coino la defuııcıiın ıle su preteııd!da madre. 1I1anlfes-
1 taba que ııo exl;;ı~ en el Reglstro Civil La iı1,cripcloıı de su 
! nacimicnro. ,: qııc de ıal omi,ion nn ııurdc rrpur~I!'sell I',SP"IlSIl· 

ble. Expresaba la fundamentaciciıı juridica que e,tilljo mıı, adt
cuada. lanlo re,p~lo de la pelkio!l ~!'itıcipal cumo e!ı 10 re:a
t!vo a la exo!ieraci6n d~l Ilagu de mulıu; 0 costas. hacielldo_ 
con;lar que es!f expeCıieııte ,ô!o hniıia Cıe afectar nl firmante. 

, poi' cual1to ,tı nıadre [~llecio ~1ll cle.in r l1ingiııı ouo hi,io nl 
; herede-ro Expresanieüte hacia propü:;ici0ij ut' pnit:uit ,V ;se ticoİn
, paiialıa illlf1 t'r~!'tificar[on nr~ntiv:ı. ,'l'l !'rlariôn .al nacimientq 

y circuııstaııcinı; aducıcta, i feehn. lugnr. tiliacıon. eto.). 1151 
como ln corre~po1lCiiente ııurtido de bautlsmo. ellada en el es
criıo iıı!cinı; 

Resultnııdo qtıe Identitlcu(lo .1· ratıficacto pJ p<!tı('ıonarıo este. 
como amp!iaeiôıı al eOl'I'e1aLıvo del eserito presentsdo. sefia16 
las personas coi] interes legitiıno que eraıı tl'es hijas hab!da~ 
en su matriınonio· por la dlfunla X (supuesta madre del so
licltante.l. de la> qtıe desconoce e1 paradero. teniendo idea que 
una de ellas [alleci<i: 

R~sıılt:ı.ndo quP dado tr:imıtc al expedıentr ıın lacllltatll'O 
cel't!ficô sobre sexa y edad abroximada del declaranle. el Que. 
per olm pam :ıportô escrlto de la A!caldia r. efectos de pa
breza. !)ubllcıindose e1 corresııaııdieııte edicto. que !La suscitô 
oposicioıı algu!ıa. se reclamnron y obran unidas lns sll(uien: 
tes certificaciones: defuiıcioıı de In preter,dida madl'e del sBli-' 
cltante. de estad(. Vluda. ııumbriıııdose 105 hiios que dejabn, fa
Ileciınieıito 6currido el dia 23 de iuıılo de 1952; defuııciôıı del 
marido de aqueIla. ocurrida eJ dia 15 de enero de 1919. figu
raııdo .eı ııor.ıbre de la esposn 'del difuııto ila preteııdida madre 
del solicltanteJ y nombrüııdose a los hljos que de.iaba entre 
los qiıe ııo !lgura el peticlohario: emificado de ınati·.lmol1io de! 
prom6tiır de estıı.s actuacloııes \ coiıstanı!o el Ilombre ~. primer 
apell1dd de la madre a:duridaı: certlficaclo de ııacimiemo rela-

• tivo a un hljo del peticlonai'io eıı e1 llue el in5crito aparece 
I con el upel1ldo paterııo curre~pondlente a su abuela natural 
, 'madre pl'eteııd!da de qUieıı insta 10 actl1sdo); se practiCli prııe-

b:ı testlfical ofrecicla. ctec1arando dos comparec!entes sel' clerta5 
las ıiJegac!oııes hecha~ por el petidoııario respecto al ııac!mien
to. filiaclıiıı natural. ~ose:;ıön de estado )' adnıiııistl'aci6n de1 
bautl~mo. slendıi iııterrogados por el :'-1iııisterlo fiscal acercs. 
de los hijos hıibidos POl' la pretendida madre del sol!citante. la 
certeze. de1 parıa de esta y la identidad del peticionarlo. y 80-
br~ Ijue este conv!vici desde sı! naeiıniento con ln referida mr.
dre hasta e1 fallecimiei1to de esta. tenlendosele en e1 coııcepto 
pUbl!co y consider:üıdosele hljo natural de la misma, hablendo 
po.ı;e!dO desde su nacimiento constantemeııte el estado de hijo 
nat.ural, )- alegaban coma razôn de coııoc!m!eıılo la notoriedad 
y veclnand: 

Re~\11taııdo que. pnsado el eıtpedlente al Fiscnl municıpa! 
dictaminô set procedente tlcoger fıı su iııte~rldad la petlclliıı 
formulada. estimaııdo acredl!adas suficientemente lıı pıd,teııcia 
o identldad del na In!cri!o. el hecho de! pal'io )' lıı posesl6n de 
estado d~ hijo natural. spgl1idanıeııte el Juez comarcal di"ıo 
auto eıı eJ Que formulaba propuestn favorable respecto de la 
insctipci6n pedida )' en las clr<:uııstnııc!as intel'esadas. con exen
eian de pago de loda clase de derechos: la [uııdame!ltaciöıı rei
teraba la apreclac!6n de1 ~llııisterio !lscal casi eıı s\ls proplos 
terminos. y se invocnban las articulos 42. p{ırl'afo 2.": 95. pü
rrafo 5.0. de ıa Le)' del Registro Civil. )' 105 arliclıJos t86 y 187. 
mas 108 roııcordantes. de1 Reg1nıneııto: 

ResuJtancto quP se curs<i :tl reler!(la propuesta y pl Juez de 
Prlmera Instnııc!a de Padrôıı acol'do no haber lugnr il la Ins
crlpclOn de ııac!m!ento eıı el Registro Civil, CU)'U pr:ictlca se 
~olicita. relativ:ı al solicitaııte. Ci! la forma prereııdıdn y romo 
hiJo natural de X; se disponiaıı la, naılficacionps. con las de
bldas adverıelıcias. al :lUıı!sterio !l,cal ). al petlriO!ıarlo. slen· 
do 101' ar~umellto, b:isicos de la deııeiuriciıı iu,'; que slgueıı: 
).0 Que en aplicacioıı del articulo 49 de la Le)'. d expedleııte 
guberııativo ha de ofrecer c1ertas garJ.lıtias. eııtre ella, la ncti
ficaclôıı a toda la parte interesadn 'nrı. 34G del Reg1aınento cte-i 
Reglstl'a Civil 1. 10 que se ha iııcumpl!do POl' el solicltaııte. que. 
ademus. omitiô voluntnrlamente eıı eI escrito !nlcial la eXlsten· 
cin de laı; hijaı; habidns en el ınntrlmonio POl' 1n supuesta ma
dre del 8ol!cltante. hncieııdo COllstar que estıı fal!eclo ~in dejar 
otro hiJo n! 1wr~ıWr(J qıl\' ['1 l'e('lam~ııt" həbi~nau,,: prcı1ul'!dQ 
asi uıı d~fecLo formal en .la tranııtaci<ııı del pxoediP11te QUe. .. 
por. si sıılc !jtrill cııusA pa.ra la deııegacl6n de la f1liaciôıı na- . 
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turn! e inscripci6n fuern. de p!azo que se pretende; 2.0 Que no 
se ha alegado escritü indubitado sobre. la filiaci6n natural ni 
se inteııt6 siqııiera probar por lacultatıvo 0 persona Que asis
tiese al parıo cı hccho del mismo y la identidad de! hijo, 
pues In. Ley exige qııe se acredite cumplidameııte, LA que no 
puede estiınar5e lcgrado por meras derlaraciones de testigos, 
y en cuanto a la filiacion por poscsi6n contınua de cstndo, 
adeın;\s, na se han justificado actos de la persona obligada a 
reconocer, ni aludido siquiera en el expediente, ni serian su
ficicntco los d~ la fımiiia que figuran en la partida di? bau
tismo. !Jues todo~ ellos ni est:in suficientemente probados nl 
parccen responder a otra interveııci6n qı.:e !n. de ser :ıctos pro
pios del alıora peticionario; 

Resultando qm ilevadas a efecto las prevenidas notifica
ciones el solicituııte interpuso cıı plazo rccurso contm la de
negaci6n acol'duda POl' el Juez de Primera InRLaııcia, lıacien
dose constar eıı el oportııno escrito qııe en el expediente apa
recen ucreditados la falta de previa inscripci6n, la cxistencia e 
lde!!!.id~c· del !~~cid0. ~!ls.!1te5 ci!cUn~ta!1cia~ ctpr:ıpn fignr~r eD 
la iııscl'ıpci6ıı y, firıalmente. el lıecho del parto. asi co ma la 
identidad del hijo \declaraci6ıı de testigos, que analiza); la 
posesiön de cstaco la aprecıa probada rcspccto d~ la prueoa 
testifıcnl; el estado de libortad de la presunta madre y la in
existencia de oposici6n a 10 soJicitado deben asimismo consi
clerar!!e probados; continun.ba con la relaci6n de fuıidamentos 
de derecho, en orden a los cuales alegaba que en el expediente 
se iormulabaıı düs peticiones (La de iııscripci611 de! :ıacimiento 
y b d~' b fiiiacion. naturai maLprna). PUL' io (;üal [iün ac;:p· 
tando hipotcticamcnte quc se rechnzar::ı estn ı:ıltiına, debi6 
acordarse la practica de la inscripci6n del nacimiento, cuaııdo 
menos. coma de hijo d2 padrcs dcsconocidos y con eı nombre y 
apellidos que ha ve:ıido utilizaııdo <Resoluci6n de 25 de abrll 
de 1961), pues exlste lııdudable lnteres pUblico en efectuar 
aquella; seiıalaba luego In fmalidad no crematistiea, 5ino ex
clusivamente familiar y moral. dado que la denegaci6n de 10 
solicitado en este exnedicnte su!lone la imposlb1l1dad de oLJ, 
tener b declaraci6ıı judicial de maternidad, porque transcurrie
ron 10:; plazos de caducidad sei\al:ı.dos en el articulo 137 del 
C6di~o Civil. Aııadia qU2 junto a 1.1 motivaci6n scntimrntal, la 
circumtancia de la roııviveııcia con la madre y La posesi6n con
l1nulJ. de estaılü de lıijü natural de esta fueron los moviles de
terıninantes de solicitar se consignase ia verdadera nliac16n; 
invocabn como la tendencin jUl'isprudencial Y cientifica' actual 
es partldaria de urıa exegesis fırıalista y protectora de los hi
jos (sentencia d~ 3 d~ dicirmbre de 1960. sobre rrconocimi·'niO 
tıicito). Se refcria a la posibilidad de la investigaci6n de la 
maternidad y contiııuaba con el an:i!isis de la prueb:: en or
den al reconociıniento. qııe estimaba acreditado por la pnıeba 
testifical; aconteria que tambicn deben tenerse POl' probados 
cumpl1damente el hecho del parta y la ldentldad del hlJo, sı 
es qııe para la posesioıı coı~tiııua del estado de hi.io natural no 
bascase la atribuci6n de maternidad realizada en la ııartlda 
de bautismo i aue hubc de sel' hecha por la madre misma) y 
en la iııscripci6ıı de la defunci6n de esta, ni el concepto piı
blico ~xigido POl' cı Tribunal Suprcmo i sentencia de 12 de oc
tubre de 1907). III el proposıto de tener al hijo como tal. re
velado POl' bechos romo alimentarle, teııerle en casa, bauti
zaı:le, educarle ]" proporcionarle medios, hechos .todos ellos que 
pııeden inducirse de la, oruebas practicadas, siendo de tener 
en cııent:ı l'CSP2Cto d2 la ascquibilidnd de tales circuııstancıas 
que las ınisınas ocurrieron en una aldea de muy reducida po
blacicin. Ponia lııego oe manifiesto la inexistencia de oposlci6n 
y la caııacidad legal de la madre para contraer matrimonio al 
tiempo de h concepcilin del bijo; la impugnaciôn de la resolu
el6n recurrida se contr:ıia al argiımento de la omisi6n que se 
imputn.ba :ıl recurl'ente n.cerca de !as personas con interes le
git1mo, cuesti6n oııe fue esclarecida POl' una mnn1festac16n 
efectııacia en In. ratificacioıı que se pl'actico, y 51 el paradero de 
l:ıs herm:ınas -uteriı:as- em desconocido, bastaria Que el lns
tructol' hubiese acardado anuncio general. concorctante con el 
articu!o 349 del Reglamento del Registro Civil; y €n cun.nto a 
la apreciac16n de no aparecer acreditado el hecho del parto, 
la ldentıdad del hıjo ni la poseSi6ıı continua de estado, se re
mite a 10 que expuso con :ınterioridad. Concluia con 10. sıipli
ca de <ıue se revocal'a el auıo recurrido y, subsidlariamerıte. 
qııe se devolviem 10 actuədo para ampliar las diligencias res
pecto al paradero de bs hcrmaııas y dcmı'ıs c1rcunstancia5 que 
jJudieran iııfluir eıı la aprobaclôn del expediente. Se ratlflco 
en tal escrito. providenci!llldose adecuad:ımente para la formu
laci6n de :ılcgacioııcs, siıı que cstas se produ.ieran, y el Juez de 
Prlmcra Inst:ıncla inform6 Que na procedia acceder al recur
so interpuesto POl' los propios fundamentos del auto recurrido. 
Se envi6 el expediente a este Centro. 

Vıstos los articulos 49 de la Ley dei Reglstro Civil, 182, 188, 
213, 316 y 348 del Reglamento de! Registro Civil; 838 de la Ley 
Org~nica dd Poder Judicial, aıticulo 2.' del Estatuto del iIli
nL,terio !i,ral, a.rtir.ıılo 5." del Reı:lamento Org-iıniro de este 
Estatuto. la, sentencias de 23 de octubre de 1929 y 10 de ene-
1'0 de 1945 y la Re~üluciôıı de este Centro de 26 de abTil de 1963. 

Consider:ındo que es triple la cuesti6n planteada en este 
recurso: 1.'. si puede inscribirse la filiacion natural por ex
pedieııce ~ubernativo euya incoaci6n no se ha not1fıcado per
sonalmente a los interesados; 2.", si en este expediente qued6 
acreditado, bien el hecho del parto e identidad del nacido, blen 
la posesiön continua del estado de hijo natural; 3,', si la so
licitud de inscripci6n de oaclıniento fue.ra de plazo puede de-

negarse porque no pueda estabiecerse la filiaci6n natural tal 
coma er;" solicitada; 

Conslderando que en armonia con la trascendencia del ex
pediente de inscripcion de fıliacioıı natural la Ley exige que 
no haya oposicion de parte interesada notificada personal y 
obligatorlamente, POl' 10 cual la not1ficaci6n de la lncoaclön 
del exped!ente debe hacerse a todos los interesados 0 a los que 
erı ci expediente puedarı oskntar representaci6n suficiente de 
ellos -por ejemplo. en su caso, el Miııisterio nscai cuando en 
funciones tuitivas actuc ccn tal representaci6n-, y preclsameo
te de modo personal y no· por cedula 0 por edictos, 10 cua! 
coostituye u!l tr~~mite esencial Y. por tanto. de na cllmplirse 
no es posible acceder a 10 solicitado; 

Conslderando que, incumplido tal tn\ınite esencial, se hace 
inutil entrar en la se~unda cııestiôn. 10 que seria, adem:is, pre
maturo por la influencia que eıı la rırueba de 105 hechos pucdc 
tener el resultado de d!cho triuniıe; 

Considerando que !l0 basta el qııe no haya podido estable
cerse la filiaci6n natural, invocada en la solicitud, para dene
gar la inscripci6n de ııacimiento solicitnda, pues eı urtıcu!O ~ı(j 
establece que cıcomprobada la existencia e identidad de! no 
inscrito y realizadas 135 diligencias oportunas, se ordenara 
practicar la inscripcı6n con cuantas circunstanc!as hayan que
dado acreditadasii. aıınQ.ı.:e, como ya se dijo en la Resoluci6n 
de 26 de abril de 1963, !lO sean las mlsnıas que las coıısignadas 
en la solicitud. 

Esta Direcciôn General ha ac orda do, de coııformld:ı.d con la. 
prcpuesta de la Subdireci611 y Sercion corresplJndi~nt.'!: 

Primero.-Revoc:ır parcialmente el auto apel:ıdo l' devolver 
las actuaciones al Juzgado de Primera Inst:ıııcia parıı. que re

,movido el obst:iculo ınvo~ado se ordene. si procede, la. lns
cripci6n de nacimiento con las circunst:ınci:ı.s acreditadas por 
tas diligeııcias practkadas 0 POl' las compleınentarias que se 
estime oportuno. conforme a la dispııesto al articulo 342 del 
Reglamcnto, rccordando al dccto cunnto disponc rl articulo 213 
de est.e mismo cuerpo lc~al. . 

Segunda.-De~larar gratuito el expcdiente y el recıırso. 
Tercero.-Reservar al promotor su derecho a promover la 

lnscrlpclôıı de la Jlliac16n natural en vlrtud de expedlente en 
qııe se cumplan 105 requisitos exigidos. 

Madrid, 27 de abri! de 1963.-El Director general. Jose .-I.:onso. 

MINISTERIO DE HACIENDA 

OIJ.DEN de 27 de maya de 1963 por la que se roma en 
consideraci6n la solicitud de Convenio, tormuıado. por el 
Sindicato Nacional de la Construcciun, Vidrio y CeramL 
ca. para el pa.go de! lmpuesto Gen~al sobre eı Gasto. 
que grara la porcelana y laza jeldespatica durante ei 
a.ıia 1963. 

Ilmo. Sr.; Los contribuyerı tcs erıcuadrados eo e! Grupo Sin
dical Aut6nM10 de Fabricantes de Porcelana y Loza Feldesp:i
ticn, encuadrados cn ci Sindicato Nacionul de il Construcci6n, 
Vldr!o y Cer:imica, 50licitan de €ste Mlnisterio les sea concedido 
el re:>imen de CO!1vcnio para ci pa~o del Impucsto Geoeral sobre 
cl Gasto, que gr.ava los productos ceriınicos de loz:ı. fioa 0 feld~s
p:itica. gres porcel:ınico, porcelan:ı. y proctuctos de hıerro esmal
tado para saneamicnto, sujetos a tributar por los apartados c) 
y d) del articulo 88 de las vi~eııte~ tarifas. durante el ailO 1963. 

Habida cuenta d€ Que la p2tici6n de Convenio se h:ı. pr~senta
do de acuerdo con los preceptos de 1::. Lcy de ~6 de diciembrc de 
1957 y rıorınas de la Orden ministerlal de 27 de sept1embre de 
1961. 

Este ~inisterl0, u.sando de la facultad discrecional que tlene 
o.oncedida, dispone: ' 

1.0 Se ııceptn, a efcctos de su ultcrior tramitaci60, por el 
Ministcrio de H:ıclenda. la 50licitud !'ormulada por el Qrupo Sin
dical Aut6nomo de Porcel:ı.!!a y Loza Feldesp:iı.ica, intcg-rado en 
el Sindicato Nacional d~ l:t Construcci60. Vidrio y Ccr.imica, pa
ra el establecimiellto de un re~!men de Coııvenıo <le .imbito na
cional en la cxacci6n del Impuesto General sobre el Ga.;to, que 
~rava los productos anteriormenk indicados. 

~.O Los contribuyentes incluido.\ en rl cen.ıo presmtado por 
la citadn. A~rupaci6n quc disicntan dcl acucrdo de aco:;erse al 
re~imtrı especial de este Convcnio. adoptado par aquella con ie
cha 26 de octubre de 1962. h~ran efcctıva su opci6n por pl regi
mcn ordinario de cı.:acci6n, mediant? renunc!:ı. escrita dirizida al 
Director ~eneral dc Impueı;tos sobr" el Qasto. Que tıa'onin de pre
sentar ante el D<:legado de H:ıci~nda de la provincia en cuyo te
rrıtorl0 ~e dcvcnwe el impue~t;ı, en los ocho dias hiıbiles sigulen
tes n.l de la publicaci6n de la preser.te Orden en eı «Boletın Ofi
cial del Estado. 

3.' La ela'ooraci6h de la.s condicioncs a que ha de suJetarse 
este Convenio se realizar:i por u:ıa Cami.si6n Mixta. integrada 
por don Jorge Bınange Turquets, don Joaquio Curutchet Sugra-


