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:ı POl' 100 del pre.supuesto de la obrıı. 0 de !as obras II. que up1re. 
Si e!licitıı.dor hubiese ya ejecutado obras. con cr.rgo LI. esta Junta.· 
a.creditara. adeınas. que eııta.s se ban llevado ıı.buen fin medlante 
certiftcaciôn e:-:pedidıı. por el Arquitecto bajo euya direcCi6ıi 
haya.n estado la.s mi.ımas. , 

Si apareciesen dos 0 mıi.s proposiciones iguales, se prıı.cticarıl. 
la Iicitaci6n POl' pujas a la liana. prevenida en el articulo 50 
de la Ley de Contabllidad, ya que la adjudieaci6n recaer:i. en 
faiol' de quien ofrezca condıciones econömlcas mM ventajosas. 

Modelo de proposiciOn 

Don ....... con domici1io en ...... , se compromete a ejecutar 
la.;; obl'a.s de .... ". POl' el importe de ....... con sUjeclön a. ıas 
condiciones ftjada15 para las nilimas. 

lfıilaga, 6 de maya de 1963.-EI Gobernador civil. Presidente, 
Kamôn Cııstllla perez.-2,161. 

MINISTERIO DE INDUSTRIA 

ORDEr. de ~6 de abril de 1963 por la que se dispone el 
L1wıplinıie1lto de la sentencia dicta.da 1'07 el TTibıınal 
Supreırıo eTL el recurso cxıntencioso-administratfvo nu-
1neTO 4.650, promavido por «CompaiHa lbero Danesa, So­
ciedad An6nima». 

TImo. Sr.: En e; recurso çonteııcioso-adminlstrativo nı1mpro 
4.650. Interpuesıo ante el Trlbune.l Supremo por «CompalÜa 
lbero Dıuıesa. S. A.». eontra resolucion de este Mlnlsterio de 18 
de !ebrero de 1960. se ha dictado con fecha 18 de dlclembre 
iı!tinıo. sentencia. cuya pıırte dispositiva es como sJgue: 

«F:ıllamos que no daııdo lugar !'. la alegaciön de ınadm1sibi· 
lidad !orrnulada pOl' la parte coad)'uvante, debemos estimar el 
recurso contenc!oso-admlnistrativo in~rpuesto a nombre de la 
«Compafiia lbero Daııesa. S. 11"', eontrə. la resoluci6n del Mlnls­
terio de 11ıdustrlo. -Registro de la. Propiedad Industrlal- de 
Ciieclocho de j'ebrero de mil novecienıos sesenta, que eoncediö 
a la firma aleıne.na «Leo-Werke. G. 1:1. B. H.»). la marca ııume­
ro trpscientos ocho mil seıscientos treinta y uno. denomlnada 
«Leodent». para. distinguir producto..q en forma de tabletas des­
tinados a. la limpieza de las dentadımıs pospzas y POl\'os 0 cre· 
mas adhesi.a~ para facilltar su fijaciön en las encias, incluidos 
en la clase sesent:l y aclıo del Noınenclator Oncial: y c!eclara.mos 
expresamente que el acto :ıdministraLlvo impugnada no es con· 
!orme a Derecho, :ınul:indolo en conse<:uencia. asi como el re. 
gi>tro de marca que concedjô; 8in espe<:ial menc16n de costas 
~. 10 a.cordado reservadıımente en pl'ovldencia. de esta misma 
fe<:ha 

Asi por esta nuestra sentencia. que se pUblicarıi en el «Bole­
tin Ofldal del Estado» e insel'tariL en la «Cole<:ci6n Legislat1va». 
10 pronunciamos, maııdamos y fil'mamo~.» 

En su virtud. e5te Ministerio, eıı cunıplimiento de 10 preve­
nido en la Ley de 27 de dicieınbre de 1956. lıa tenlclo a blen 
disponer que se cumpla en S1.L'l propios termlnos la referida sen­
tencla y se pUblique el aludido fallo en el «l3o!et!n O!lciaı del 
Thtado). 

10 que coınunico a V. I. para su canocimiento l" d~ınas 
e!ectos, 

Dios guarde a V. I. muchos aiios. 
:\!adrld. 26 de abril de 1963. 

LOPEZ BRAVO 

Ilmo, Sr. Subse<:retario de este ~parta.rnento. 

ORDEN de 26 de abril de 1963 par la qııe se di~po~ el 
clImıılimiento de la sımtencia dictada po7 el Tril1Unal 
Supremo en' el rec:ursa contencioso-administrativa nu­
mera 7.6::1. ııroınovido par «Sııchard Holding, S. A.ıı 

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioı;o-administrativo numero 
7.621. interpuesto ante el Tribunal Supr&mo por «Suchard Hol· 
ding. S, .'1..', contra resoluci6n de este Mlnisterio de 24 de na­
viembre de 1981. !e ha dlctado eon !echa 4 do:! mıırzo ılltlmo 

~~!!.!!!!!!,(IQ <lUI' debemoı; deaest.ımar y d~ el recur­
ac contencloso-admln1strativo lnterpuesto a. nombre de CSU. 
cbard Holdlng, S. A.». contra e1 acuerdo del ReglBtro de la proo 
plede,d Industria1. de veinticua.tro de noviembre de mil nove­
clent08 sesenta y una. denegando la repOlilci6n de! que concedi6 
atavor de dofia Rosarlo y dona Mlcaela Orbeıı. otaesuı. la. ı:ııar. 
ca. numero tresclentos clncuenta. y clnca mil n01ıec1ent06 doce. 
denomloııda «El Perro Pe.storıı. con gra.!ico en el que apareee 
la ca.beza de un anlmal de dlcha. raza sobre fondo de moutafia 
con flgura.s de una. caııa y un paıstor guard&ıdo uo rebıı1lo de 
oveja.s. para distingulı: ehocolates. de la clase sept!ınıı. del Na­
menclıi.tor Oficia.1 y declaramos que el aeta admln1strat1vo es 
coııforme a Derechc '.! vıl.lldo Y. subSistente el reg!stro de marea 
concedido; sln espe<:ial imposici6n de C06ta.s. 

.'I.si por est .. nuestra. sentencla. que se publicariL en el «Bo!e­
tin Oficinl del Estado:t e insertar:l. en la «COleccl6n Leglslatlva.». 
10 pronunclamos, mandamos y fir~amos.» 

Eıı su vlrtud. ~ste Mlnlsterio, en cumpl!ınIento de 10. preve­
nido en la Ley de 27 de dlclembre de 19:;6, ha tenldo li. 'bien 
dlsponer que se cumpla en sus propios terminos la re!er!da. sen­
tencia y se pubUque el aludldo fallo en el «Boletin OUe1l1l del 
&5tado». 

Le que comuıı!co a V. 1. para su conoclmiento y ceı:niıS 

e!e<:tos. 
Dios guarde a V. 1. muehos afios. 
~Io.dr1d. 26 de abr!l de 1963. 

'LoPlllZ BRA VO 

Ilmo. Sr. Su'osecretario de este Depılrtamento. 

ORDEN de 26 de abril de 1963 por la que se dispone el 
cıımplimlento ·de la 3f1ltencia dicta.ııa por el Trl~nal 
Suprt11lo en el recurso contencioso-administratiııo nu­
mero 7.306, promoz:ido por don Manuel panuıgua CLt 
Vargııs, . 

llnıo. S1'.: Eıı el recurso 'contencloso-administrativo numero 
7.306, interpues:o ante el TribUMl Supremo por don ManueJ 
Paniagua de Vargas. contra resoluci611 de este :'1ini.ıiterio de 13 
de septiembre de 1961, se ha dlctado con fe<:hıı. 9 de ınarzo ıil· 
timo. sentencia. cuya. pa.rte d!spos!ti\"a es como sigue: 

«Fallamos que no daııdo lugar al recurso entablado por don 
Manuel Paniagua de Vargas. contra la Orden del Ministcr10 de 
Industr1a de trece de :septlembre de miL novecientos sesenta y 
uno. confirmatoria en alzada del tl.Cuerd" de III Dlre<:cl6n Ge. 
neral de Industria de tre!nta de noviembre de mil novecient05 
dncuenta y nueve, sobre !icencia de instalaciôn de subestaclön 
transformadora. debemos declarıır y dec16ramos v~lida y subsı~ 
tente, por conforme a Derecho, la citada Orden recurrida. sin 
espe<:lal pronunciamiento en cuanto a costas. 

IIsi POl' esta nuestra sentencia. que se publicara en el «Bole­
tin Oficlal del Estado» e insertara en la «Colecciôn Legislattva». 
10 pronunclamos. ınandamos y !lrmamo~,» 

En su virtud. este Ministerio. en cumpllmiento dp 10 preve­
nido e:ı la. Le,' de 27 de diciembre de 1956. ha tenidc a bien 
di~poner qUe se cumpla en sus propios terminos la referida sen­
tencia y se publique el aludido faJlo en el «Boletin Oficial del 
!stado». 

Lo quP eomunico a V. I, para su conocimiento ~. deına5 
e!e<:tos. 

Dias guarde n V. I. muehos ıı.ılOS, 
MadrId. 26 de abril de 1963. 

LOPEZ BR." VO 

nmo, Sr. Subsecretario de este Departa.ınento. 

ORDElv de 26 de abril de 2963 por la que se dispoııe el 
cumpliıniento de la sentencia dictada rıOT el Tribuna! 
Supreıno (11 e, recur.sQ contencioso-a4ministrlI.tivo nu.. 
mtTO 7.503. praıno!;ido por «Prorl.ııctos Quimi.cos Sch~. 
Tinp, S. A.» 

Ilmo. Si"; En el r'ecurso oontencio80-administratlvo numero 
7.503, interpuesto ante el Tdbunal Supremo ])Or «Productos 
Quinıicos Schering. S. II.». contn resoluci6n de este MlniBtforlo 
de 7 de noviembre de 1960. se ha. dlctado con fe<:ha. 27 de febre-
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