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del valor, que s2 alcance en !z licitacion, La apertura de pliegos
tendra luzar al dia siguiente de la terminacion del plazo aca-
bado de esxpresar. en csta Casa Consistorial,

Modelo de proposicion

Don ......... , mayor de edad v vecino de ......... , con domicilio
en la calle o plaza de ........, DUMETD \........, €0 hombre propio o
en el de ... tnterado de los pliegos de condiciones que

sirven de base a la subasta para las obras de urbanizacion
de los terrenos en los que ha de ser emplazado el mercado per-
manente de ganados de la ciudad de Avila, se compromete a
ejecutar dichas obras por la rantidad de (en letra) pe-
setas céntimes, v al efecto ha hecho el depdsito provi-
sional, cuyo resguardo se acompania.

(Fecha firma vy rabrica del proponente,)

Casa Consistorial de Avila a 1 de abril de 1963.~E! Alcalde,
Emilio Macho Alonso.—1,630

RESOLUCION del Auuntamiento de Guernica y Luno
por la que sc anuncie subaste para la enajenacion de
un solar edificable sito en le culle Don Tello,

1o Objeto.—Solar edificable sito en la calle Don Tello, con
una extension de 75712 melros cuadrados.
20 Tipo de licitacion.—803.544 pesctas, a la alza.

. 3» Plazo del pago—Se hard de una vez, en moneda de cur-
50 legal, en la Depositaria Municipal, dentro de los veinte dias
sigulentes 2 aquel en que se notifique al adguirente la adjudi-
cacién definitiva,

4° Garantia.—18170 pesetas.
5 Condiciones particulares de la subasta:

.. 8) Los pliegos de condiciones v todos los demas documentos
opran en la Seeretaria Municipal.

.. b} Las plicas se presentaran dentro cde los veinte dias si-
guientes a4 aquel en que aparezca este anuncio en el «Boletin
Oficial del Estadon.

¢) Su apertura tendrd lugar el primer dia siguiente hibil
a aquel en que termine el plazo de presentacion, a las doce ho
ras, en el salon de aclos,

£ Modelo de proposicién.—Don veeino de ... pro-
vineia de ....... con domicilio en ... , nimero ....... con docu-
mento -necional de identidad nimero expedido en ...
el nombre propio (0 en nombre de la Sociedad ...... , domicilia-
da en ... 10 que acredito con poder debidamente bastanteado
por el Secretario de la Corporaciéns, enterado del pliego de

IV.

condiciones aprobado por el Ayuntamientc de Guernica ¥ Luno

para la enajenacion en piblica subasta del solar de su propie-

dad sito en la calle Don Tello, aceptando en todos sus extremaos

¥ sin reserva alguna el mismo, con todas suc consecuencias ¥

obligaciones, cfrezco el precio ..... (en letra) pesetas,
(Lugar, fecha y firma.)

Guernica ¥ Luno, 1 de abril de 1963.~E1 Alcalde accidental.—
1.565.

RESOLUCION del Ayuntamiento de Haro por la que
se anuncia concurso pare la adquisicion de un vehicus
io «jeepy.

Se desea adquirir de la marca «Williss, aLand-Rovers u otra
analoga,

E! tipo de licitacion es de 215.000 pesetas, a la baja. Pago,
al contado

Los solicitantes habran de depositar en la Depcsitaria Mu-
nicipal la flanza provisional de 5.000 pesetas, y la garantia de-
finitiva que presentara el adfudicatario se tija en el ¢ por 100
del tipo de la adjudicacion,

Las proposiciones se presentaran en la Secretaria de este
Avuntamiento, durante las horas de oficina, desde el dia si-
guiente al de la publicacién del anuncio en el ¢Boletfn Qficial
del Estadon, terminando la recepcion de pliegos a las trece ho-
ras del vigésimo dia habil a partir del siguiente. también habil
al de la insercién del anuncio.

La apertura de plicas serd & las doce horas cel tercer dia
habil inmediato al siguiente al de la fecha en que expire el pla.
Z0 para la presentacién de proposiciones, en la Casa Consisto-
rial, ante la Mesa, presidida por el sefior Alcalde o Teniente de
Alcalde ¢n quien delegue

El pliego de condiciones se encuentra en la Secretaria de
este Ayuntamiento. para examen y estudio de los interesados.

Modeio de proposicion

...... , vecino de ......, que vive en ...,.,, calle de ..., Oy
mero ....... profesién enterado del pliego de condiciones
para suministiro ai Ayuntamiento de Haro de un «jeep», acepta
aquéllas y se compromete al suministro del referido vehiculo,
cuyas caracteristicas son ...... , en el precio de ... pesetas ...,
céntimos, adquiriendo este compromiso en nombre (proplo
o de la persond o Entidad cuyo nombre sa estampara exacta.
mente,

En la propuesta se acompafiard catilogo o descripeién minue
closa, con las caracteristicas del vehicule que se oferte,

(Fecha y firma del licitador) ’

Haro, 1 de abril de 1963.—1.564.

Administracién de Justicia

TRIBUNAL SUPREMO
SALA TERCERA
Secretaria

Relacion de los pleitos incoados ante 'as
*Salas de lo Contencinsg-administrativo;

Pleito numero 10.763 (Secretaria sefor
Garcia Calle), — «Saltos del Si, 8. A,
contra Resolucién expedida por el Mi-
nisterio de Obras Publicas en 3 de di-
clemhra da 1062, sobre canen de regula-
cion de! pantano de Barcenas ¥ las tas
rifas de riego de Bierzo. anos 1961 v 1962

Pleito numero 11,037 (Secretaria senor
Llaguno).—Don José, dong Concepcion y
dan .Antonio Telles Reyes contra Qrden
eypedida por el Ministerio de Chras Pu-
bHeas en 17 de enero de 1963. dictade
en el recurso de repesicion interpuesto

contra la de 31 ce octubre de 1962, que
desestimg el deducldo contrg resolucion
de la Direccién General de Obras Hi-
draulicas en expediente de denuncia por
ejecucion abusiva de ohras de captacion
de agua en el arrovo del Gato, términe
de Pefiaflor (Sevilla).

Pleito numero 10936 (Secretaria sefior
Llaguno).—~Don Jesis Granda Corrocha-
no contra acuerdo expedido por el Mi-
nisterio de Haciendn en 13 de diciembre

i de 1962, que se declaré la competencia
i del Jurado provineial de la Renta para

la {ijacion de base impositiva en el ex-
pediente incoado en la Inspeccién de Ha-
cée%da de Madrid respecto al ejercicio
1958,

Pleito namero 10.9%4 (Secretaria sefior
Llaguno).—Don Pélix Sanchez Calvo con-
ra Resolucion expedida por el Ministe-
rio de Hacienda en 30 de noviembre de

1962, sobre aprehenslén de una miquina
cosechadera marea «Lanzy, i

Pleito nimero 10.546 «Secretaria sehor
Llaguno).~«Compafiia Mercantil Trans-
portes Eléctricos Interurbanos, 8. A,
conira Resoluclon expedida por el Minis-
terio de Obras Publicas en 11 de septiem-
bre ¥ 2 de noviembre de 1962. asi como
contra los demas actos administrativos
que resultan del examen del expediente
6,500, incluso la desestimacion expresa o
tacita del recurso reposicion ¥ concesion
de un servicio publico de viajeros entre
Olot v Vieh, hor ampliado a la Onrden
del Ministerio de Obras Publicas de 12
de enero de 1963. -

Lo que en cumplimiento del articulo 61
de la Ley Organica de esta jurisdiecion,
i se anuncia al publico.
Madrid, 28 de marzo de 1963.-~E! Se
cretario Decano.—2473.
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Pleito miimero 10,961 (Secretaria sefor
Llaguno). — Don Luis Sabariz Gareia
contra fallo expedido por el Ministerio

de Hacicnda (T. 8. C.y Do en 3l de . Ju |
j cion apelante se encuentra debidamente

diclembre de 1962, sobre muita.

Pleito aumero 11.070 (Secretaria sefior
Llaguno). —«Maritima Canaria. S. A
contra Orden expedida por el Ministerio
de Obras Publicas en 22 de enero de 1964,
sobre liquidacion de derechos realizades
por la Junta de Gbras y Servicios del
Puerto de Santa Cruz de Tenerife. Ex-
pediente niimero 421-1962,

Plello nimero 9.010 (Secretana sefior

Garcia Calle)—Don Antonlo Moxé Rua-
no y otres contra Orden expedida por la
Presidencia del Gobierno en 3 de mayo
de 1962, sobre aprobacion del plano del
manto subalveo del rio Segura,
- Pleito nimero 11.095 (Secretaria sefior
Llaguno).—Compadia Mercantil «Gumer-
singo Gareia, S, A, contra acuerdo ex.
pedido por e! Ministerio de Hacienda
(T E. A C) en 22 de enero de 1963,
sobre aforo.

Pleito nimero 11058 (Secretara sefior
Llaguno).—Heredainiento de Aguas «Va-
lencia» contrg Orden expedida por el Mi
nisterlo de Obras Publicas en 31 de di-
clembre de 1962 sobre alumbramiento de
aguas en terrenos particulares sitos en
«Cerca de Valencian, del término muni.
cipal de «El Pazo, Isla de la Palma

Lo que en cumplimiento del articulo 61
de la Ley de esta jurisdiccion, se anun-
cla al publico,

Madrid, 2 de abril de 1963—E! Secre-
tario Decano~-2472

SALA QUINTA
Sentencies

En Madrid a2 10 de marzo de 1961:

Visto en grado de apelacion el recurso
contenciose-administrativo numero 3 de
1960 de los tramitados por e Tribunal
Provincial de lo Contencivso-administre-
tive de Santa Cruz de Tenerife, insta-
do por don Pedro Alfonso contra dene
gacion de recurso de reposicion inter-
puesto contra resolucion de la Alcaldia
de La Victoria de Acentejo, de 30 de ene-
ro de 1959, que dispuso el cese de dicho
recurrente en la plaza que desempenaba
de Guardia municipal, en los que recay
sentencia con fecha 24 de octubre de
1960, contra la que se internuso el re-
curso de apelacion que se restelve en la
presente por el citado Ayuntamiento,
Unica parte que ha comparecido en esta
segunda instancia:

Aceptando los resultados de la senten-
cia apelada; y

RESULTANDO que la sentencia obieto
del presenie recurso de apelacion reco-
ge en su parte dispositiva los siguientes
pronunciamientos: «Fallamos que esti-
mande el recurso contencioso adminis-
trativo interpuesto por el Letrado don
Pedro Allonso Pérez contra el acuerdo
de la Alcaldia de La Victoria de Acen-
tejc, de 30 de enero de 1955, debemos
declarar ¥ declaramos nula por no ajus-
tarse & derecho dicha resolucign, debien-
do reintegrarse en el cargo v en conse-
cuencia ordenar al Ayuntamiento de di-
cha villa a abonar al recurrente Guar-
dia municipal don Pedro Alfonso Pérez
la remuneracion que corresponde desde
el momento que haya dejado de perci-
birla. y sin nacer pronunciamiento so-
bre las costas causadas, v en su dia de-
vuélvase a su procedencia el expediente
adiminlstrativon:

. RESULTANDO que admitido el recur-
so de apelaclén interpuesto contra la
sentencia dicha por la representacion del
Ayuntamiento de La Vietoria de Acente-
Jo, previo emplazamiento de las partes
fueron elevados los autos a este Tribu-
nal con certificacion negativa de votos
reservados, compareciendo en esta segun-
da instencia sludido Ayuntamiento, eva-
cudndese el tramite de instruccién por
18 representacion del mismo y abstenién-

dose de intervenir en el procedimiento el
Abogado del Estado, segin lo dispuesto
en el articulo 35, apartado 1) de la Ley
Jurisdiceional, toda vez que la Corpora-

defendida y representada y figurar cumo
apelado un particular:

RESULTANDO que sefialado dia para
la celebracion de vista publica tuvo ésta
lugar en 4 del actual, en cuyo acto 1a
defensa del apelante informé verbalmen-
te en apoyo de las pretensicnes que tie-
ne deducidas:

VISTO siendo Ponente el Magistrado
don Francisco Camprubi ¢ Pader:

Vistos los articulos 116, 117, 323 de
'a Ley de Régimen Local, de 16 de di-
ciembre de 1960; los 326 y 335 del texto
refundido, de 24 de junio de 1955; el Es-
tatuto Municipal de 1924; el Reglamentio
de Funcionarios de Administracion Lo-
cal de 30 de mayc de 1952, ¥ los precep-
tos de general aplicacion de la Ley de
27 de diciembre de 1956 Reguladora de
la Jurisdiecién Contencioso-administra-
tiva:

Aceptando los considerandos de la sen-
tencia recurrida; y

CONSIDERANDO que es indudable el
acierto con que el Tribunal Provineial
calificé al recurrente como funclonario
en propiedad, para cuya conclusién bes-
taria con el examen del acta de la se
sion de la Cemisidn Municipal Perma-
nente del Ayuntamiento de la villa de
La Victorla de Acenteio, de 3 de Julio
de 1951, en que hace referencia a la so-
licitud del recurrente para ser nombra-
do Guardia municipal en la vacante pro-
ducida por la «jubllaciony del que venia
desempenandoia, v del Decreto de la Al
caldia de 30 de los mismos mes y afo.
en que acuerda su nombramiento, sin ex-
presién alguna de interinidad, y orde-
nando su poseslon previo cese de otro
que desempefiaba las funciones acciden-
talmente, as{ como la credencial en que
se le nombra Guardia municipal, siendo
evidente que cuando se designa pura v
simplemente para desempefiar un cargo
de plantilla y de actuaclon 5 dotacién
permanente, sin hacer salvedad algura
que haga referencia al cardcter provisio-
nal, interlno o aceidental del nombre-
miente, no puede menos de ser entendi-
do &ste como verificado en propiedad, to-
do lo cual, juntamente con las demds
consideraciones expuestas en la sentencia
recurrida, que afirman ain mis el ex-

resado cardcter definitivo que ostentaba
en su cargo el recurrente y rechazan,
por enervar este caricter, 1a clrcunstan-
cie de mo haber sido designado para él
por concurso ni oposicion, obligan a
aceptar y confirmar esta coneeptuacién
que, por otra parte. ha posibilitado el
presente recurso de apelacién por parte
del Ayuntamiento de La Victoria de
Acentejo, ya que de no tratarse de sepa-
raclén de funcionario en propiedad la
sentencia del Tribunal Provincial no hu-
biese sido susceptivle de ser impugnada
en segunda instancla, a tenor de lo dis-
puesto exn €l articulo §4, nimero 1.9, apar-
tado b) de la Ley Jurisdiccional:

CONSIDERANDO que siendo fgual
mente acertado por las razones que se
expresan en la sentencia apelada el cri-
terio de la misma que partiendo del ca-
ricter con que desempenaba sus funcic-
nes el recurrente llega a2 la concluslén
de la ilegalidad del acuerdo de destitu-
cion sin la formacion, ni tramitacion de
expediente, procede confirmar la expre-
sada sentencia en todss sus partes, sin
que puedan apreciarse méritos en la Cor-
parocion apelente para una especlal de-
claracidn de costas:

FALLAMOS que desestimando el pra-
sente recurso de apelacién interpuesto
por el Avuntamiento de la vila de La
Victoria de Acentefo contra la sentencia
dletada por el Tribunal Provincial de la
Jurisdiceion de Santa Cruz de Tenerife
en 24 de octubre de 1960, debemos con-
firmar v confirmamos en todas sus par-
tes la expresada sentencia por hallarse

ajustzda a derecho, sin haecer especlal
declaracion en cuanto & las costas de
esta segunda instancia.

Asl por esta nuestra sentencia, que se
publicard en el ¢Boletin Oficial del Es-
tado» e insertard en la «Colecion Legis-
Iativay, definitivamente juzgande, lo pro-
nunelamos, mandameos y firmamos.—José
Maria Carreras~Frantisco Camprubl—
Manuel Cervid—Juan de los Rios—An-
gel Villar (rubricados).

Publicacion—En el mismo dis de su
fecha, estando celebrando audiencla pl-
blica la Sala quinta del Tribunal Supre-
mo por e Excmo, Sr. Magistrado Ponen-
te en estos autos don Francisco Campru-
bi y Pader, fué dada, leida y publica-
da la anterior sentencla, de todo lo que
como Secretario, certifico—Ramén Paja-
rén (rubricado).

En Madrid a 11 de marzo de 1861; en
el recurso contencioso-administrativo: que
en grado de apelacion pende con €l nime-
ro 5.230 ante esta Sala, seguido en ella
en segunda instancia a nombre de don
Tomas Reyes Rodriguez, representada por
¢l Procurador don Antonio Pefia Torrea,
y defendido por el Letrado don Emilio
Guerra Herraiz, siendo parte en nombre
de la Administracion General el Abogado
del Estado:

Aceptando y dando por reproducidos
los resultandos y considerandos de la sen-
tencia recurrida, dictada por el Tribunal
Provincial de lo Contencioso-administrati-
vo de Madrid (Seccién primera), con &l
nimero 122 del afio 1958, el dia 13 de
mayo de 1959:

RESULTANDO que notificada tal sen-
tencia a la representacién de ambas par.
tes, fué apelada por el sefior Abogado del
Estado v sefialado diu para la vista, se
celebrd ésta el dia 7 de marzo de 1961:

VISTO, siendo Ponente don Angel-Vi.
lar y Madruefio:

Vistos los articulos 94 a 100, 82 a 84
v 131, todos ellos de 1a Ley de lo Conten-
cioso-adminjstrativo:

Vista la Ley de Expropiacién Forzosa,
de 16 de diciembre de 1954, especlalmente
en sus articulos 37 y 43.

Vista la Ley del Suelo, de 12 de marzo
de 1954 y de ella el capitulo cusrto refes
rente 2 la valoracién de terrenos objeto
de exproplacion:

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos confirmada integramente 1a sen.
tenecia motivante de este recurso de apes
lacion, que fué dictada por el Tribunal
Contencioso-administrativo de Madrid
(Seceion primera), el dia 13 de mayn
de 1959, cuyo texto confirmado por esta
sentencia dice literalmente: «Fallamos
que estimando el presente recurso y revo-
cando el acuerdo recurrido. debemos se-
fialar v sefialamos como justo precio de
la finca expropiada al recurrente don To-
mas Reves Rodriguez v a la que en su
demanda se refiere. va Incrementado con
el cinco por ciento de premlo de afeccion,
¢l de 163.121.25 pesetas. sin hacer especial
imposicién de costas», Que tampoco pro-
cede imponer al nombrado don Toméis
Reyes Rodriguez en esta segunda instane
cia.

As{ por esta nuestra sentencia. que se
publieara en el «Boletin Oficlal del Es-
tado» e insertard en la ¢Coleccién Legis-
lativay, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.

En Madrid, a 13 de marzo de 1961; en
el recurso contencioso-administrativo que
en grado de apelacion pende anie esta
Sala con el nimero noventa y siete de
1960 de la misma, en el que han sldo
rartes el Centro Gallego de Vizeays en
Baracaldo, apelante demandante, repre
sentado por el Procurador don Adolfo Mo-
raies vilanova, y diriglido por el Letrado
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don Cayo Ortega Pérez; la Administra-
cién, apelada demandada, representada
y detendida por el Abogado del Estado,
v dona Hermelinda Santurtan Castafos,
apelada coadyuvante, representada por el
Procuardor don Juan Cortjo Lopez-Villa-
mil y defendida por e] Letrado don Feli-
cislmo Larrinaga. sobre revocacion de la
sentencia dictada por el Tribunal Provin-
cial de lo Contencioso-administrativo de
Vizeaya el 24 de marzo de 1960 en pleito
interpuesto contra acuerdo del Jurado Pro-
vincial de Expropiacion, fecha 11 de julio
de 1959, que justiprecié una parcela de
terrenc sita en Baracaldo y propiedad de
los herederos de don Tomas Santurtun:

Acsptando la relacién de hechos que
se consignan er los resultandos de la sen-
tencia recurrida:

RESULTANDO. ademas. ¢, ¢ &! Tribunal
Provincial dicté en 24 de marzo de 1960
sentencia que contlene los sigulentes pro-
nunciamientos:

«Fallamos que desestimando el recur-
so contencioso-administrativo interpueste
por el Procurador don Mariano de Arés
tegui. 2 nombre de la Asociacion «Centro
QGallego de Vizeaya en Baracaldow, contra
acuerdo del Jurado Provincial de Expro-
placion Forzosa de 11 de julio de 1959,
que estimé como justo precio de la par-
cela de terreno expropiada a los herede-
ros de don Tomds Santurtan Burzado la
cantidad de 2.168.110.80 pesetas, dehemos
conflrmar y confirmamos el acuerdo dicho,
absolviendo de la demanda a la Adminis-
tracion Provinecial de! Estado. sin expreso
pronunciamiento sobre costasn:

RESULTANDO que interpuesto recur-
so de apelacién contra dicha sentencia
por la parte actora. se remitieron a este
Tribunal Ias actuaciones y el expediente
con la certificacion relativa a volos re-
servados y previc emplazamienio de las
Tartes, evacuaron éstas el tramite de ins.
truceion v se sedald para la vista el
dia 26 de enero uitimo, con asistencia de
los defensores de las partes, de los cuales
el de la apelante interesé la nulidad de
todo o actuado a partir de la notiticacion
del acuerdo del Jurado Provincial, v, en
su defecto, que se estimasen sus anterio-
res peticiones, el defensor de la Admi-
nistracién la confirmacion de la sentencia
recurrida, y el de la parte coadyuvante
la inadmisibilidad de! recurso. con costas
a la parte apelante:

RESULTANDO que el mismo 26 de ene-
10 se acordo, que no habiéndose inter-
puesto recurso de reposicion contra el
acuerdo del Jurado de Expropiacion y
siendo preceptivo dicho recurso por Im-
perio del articulo cincuenta y dos de la
Ley, se requiera, de ronformidad con el
articulo efento veintinueve. o la repre-
sentacion de la parte apelante para que
Jo formulase en piazo de diez dias, lo
que habria de acreditar dentro de los
cinco siguientes, v asi se verifico:

RESULTANDO que contra la expresada
providencia interpuso la parte coadyuvan-
Te recurso de stuplica. gue fué desestimado
por esta Sala:

VISTO, siendo Ponente ¢l excelentisi-
mo sefior Magistrado don Gerardo Gon-
2alez-Cela v Gallego:

Vistes la Ley de Expropiacion Forzo-
sa de 18 de diciembre dr 1954; el Regla-
mento para su aplicacion de 26 de abril
de 1857, la Ley de 12 de mayo de 1956,
sobre Régimen del Suelo, con su anexo de
coeficiente aprobado por Decreto de 21 de
agosto del mismo afio, ¥ los articulos 43,
52, 80, 81, 94, 129 v demas de general apli-
cacion de la Ley Jurisdiccional:

CONSIDERANDO quz alegada «in voeey
en el acto de la vista por el representante
de la parte apelante la nulidad de todo
lo actuado a partir de la notificacién de;
acuerdo del Jurado Provincial de Expro-
piacion de Vizcaya. originada por haberse
omitido por 1a parte demandanta el previo
recurso de reposicion contra dicho acuer-
do que prescribe el articulo 52 de la Ley
Jurisdiceional, ha de tenerse en cuenta
que esta omision es subsanable con arre-

glo a lo que cstablece el articule 129 de
la invocada Ley, ¥ ha sldo subsanada en
cumplimiento de providencia de esta Sala
de veintiséls d= enero Gltlmo, por lo que
f;g réuede ser estimado tal motivo de nu-
idad:

CONSIDERARDO que centrada la cues
tion de fondo planteada en la apelacidn
en.la arrecincion del acierto ¥ pertinencia
de las valoraciones efectuadas para deter-
minar el justiprecio del terreno objeto de
expropiacién, el estudio de los elementos
de juicio que figuran en el expediente y
de los que fueron aportados a los autos
tramitados ante el Tribuna! de instancia,
pone de manifiesto que es acertada la
orientacién seguida en el primer funda-
mento de la sentencia recurrida, con uso
de las facultades que al efecto concede el
articulo cuarenta y tres de la Ley de Ex-
propiacion Forzosa aplicable. y fundada
en el examen de los precios pagados en
compraventa por fincas similares a la ex-
propiada, entre las que concede atencioén
preferente a la colindante vendida por
don Victor Beurco en 6 de abril de 1957,
ror precio que se determiné a razén de
32 pesetag pie cuadrado, si blen se separe
de este criterio comparativo, para elevar
e] precio unitario al de 37 pesetas. que fué
el que fij6 el Jurado Provincial de Expro-
placién por semejanza, segun se consigna
en su acuerdo. con los precies pagados

nn o rin  OwRwaann
or fineas prévimas, pero sin

Ld
concretamente cuiles sean esog precios o
fincas, falta de fundamentacion que no
se suele en la sentencia apelada, en la que
30lo se establece la presuncién de gque fal
alza hecha por e! Jurado «obedece sin
duda a !a experimentada por el valor de
los terrenos en un plazo de dos ahosy, ra-
ronamlientc que no puede admitirse, tanto
por estar basado en una conjetura con la
ue se trata de interpretar 18 motivacién
el acuerde de! Jurado en forma que sus
frminos no autorizan, como porque esia
diferencia no queda justificada por el
tiempo transeurrido desde la repetida com.
praventa hasta e] inicto del expediente de
expropiacion:

CONSIDERANDO que descartada, por
su carencia de base cierta, la estimacion
adoptada en su resolucién por el Jurado
Provincial de Exyropiacion y acogida en
s sentencia per e Tribunal a que es pre-
ciso eonjugar los distintos factores que en
¢l expediente figuran, para obtener la ta-
sacién mas ajustada al valor real de la
finca, v en tal sentido se liega a la con-
clusion de que debe ser aceptada, como
mas racional v adecuada. la que sir-
Vié para la delerminacién del precio en
la compraventa otorgada en § de abril
de 1957 por don Victor Beurco de una par-
cela colindante con la quz es objeto de ia
expropiacién que motiva este recurso, de
caracteristicas somejantes al de ésta, ¥
que es ¢) de 32 pescias pie cuadrado, lo
que arroja para los 55.807.23 pies cuadra-
dos que mide la expropiada, la cantidad
de 1.785.831,36 pesetas, a la gue ha de su-
marse la de 89.29156 céntimos, importe
del premio de afeccién en zuantia cel cin-
€0 DOr clento, 4 que Se reliere el articu-
lo 47 de la Ley de 16 de diciembre de 1954,
lo que. salvo error aritmético, produce un
total de 1.8%5.122,90 pesetas, en que se es-
tima el valor de los terrenos expropiades
a los herederos de don Tomas Santurtun
para construceién de vivlendas por el
«Centro Gallego de Vizeaya en Baracal-
do», con independencla de la cantidad,
va satlsfacha, en que de comuin acuerdo
fué estimada la indemnizacién por las
construcciones v arbolado que existian en
la repetida finea:

CONSIDERANDO que de cuanio queda
expuesto sé sigue la procedencia de la re-
novacion de la sentencia recurrida en esta
apelacion, sin que se aprecien motivos de-
terminantes de una especlal imposicion
de las costas causadas en esta instancia,

FALLAMOS que debemos revocar y re-
vocamos la sentencia dictada por e! Tri.
bunal Provincial de lo Contencioso-Admi-
nistratlvo de Bilbao en 24 de marzo

caprisal

de 1960, en el recurso promovido a nom-
bre del «Centro Gallego de Vizcays en
Baracaldon contra el acuerdo del Jurado
Provinclal de Expropiacion de 11 de junio
de 1959, que valoré en expediente de ex-
propiacién la finca sita en Baracalde pro-
pledad de los herederos de don Tomas
Santurtun, en ia cantidad total de pesetas
2.168.001,88, Incluido el cinco por ciento co-
rrespondiente al premio de afeccién, y en
su lugar debemos declarar y declaramos
que el valor total en expropiacion de di-
cha finca, incluido el premio de afeccion
en la cuantia legal, es el de 187512292
pesetas, que es la que debera pagar el
mencionado ¢Centro Gallego de Vizcaya
en Baracaldor a los demandados apela-
dos, doha Hermelinda. don Pahlo y don
Tomés Sanfurtun Castafios, don Eugenio
Saez Pico v don José Luis, don José Mi-
guel ¥ dofia Maria del Carmen Sienz San-
turtun; sin especial imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en el «Boletin Oficial dal Esta-
do» e insertara en la «Coleccién Legisla-
tivan, deflnitivamente juzgando. lo pro-
nunclamos, mandamos v firmamos: Man-
rique Mariscal de Gante, Luis Villanueyz.
José Maria Suvarez, Evaristo Mouzo, Ge-
rardo Gonzilez-Cela, (Con las ribricas.)

Publicacion.—Leida y publicada ha sico
Ia anterior sentencia por el excelentisimo
sefior Maglstrado Ponente dor Gerardo
Gunzalee-Cein y Guilego, estando ceiebran-
do audiencia puablica la Sala Quinta del
Tribunal Supremo en e! mismo dia de su
fecha. — Ante  mi, José Benéitez (rubri-
cado.

)

Madrid a 13 de marzo de 1961:

RESULTANDO que seguido 2xpediente
para la expropiacion de industria de fa-
bricacién de ladrillos instalada en la finca
numero 1.913 del sector de Entrevias, pri-
mera rase, en esta capital, propiedad de
don José Solis Scldado, fué presentado por
éste hoja de aprecic valorando como ele-
mentos integrantes de precio 12 industria
de ceramica, yacimiento de areilla y un
manantial en la cantidad de diecisiete mi-
llones diez mil pesetas, elementos que fue-
rfon estimados por la Administracién en
setenta mil pesetas, por lo que, en vista
de la desavenencia, fueron enviadas las
actuaciones al Jurado Provincial de Ex-
propiacion de Madrid, que en 2 de julio de
1958 dictd acuerdo sefialando como justi-
precio la cantidad total de ciento setenta
v dos mil trescientas cincuenta v sels pe-
setas con sesenta y slete céntimos, inelui-
de el premic de afeccién en cuantia del
5 por 100:

RESULTANDO que notificado este
acuerdo ¥ sin haber formulado el previo
recurso de reposicién, se interpuso ante el
Tribunal Provineial de 1a Jurisdicei6n en
Madrid recurso contencioso-administrati-
vo a nombre de! propietaric don José So-
ils Soldado, que fue tramitado. slendo rs.
rresentada la Administracién demandada
por el Abozado del Estado, y en 10 de o¢-
tubre de 1959 se dictd sentencia por el Tri
bunal Provincial, que revoecd el acuerdo
del Jurado y fijo ¢l justiprecio por todes
conceptos en la cantidad total de ocho-
clentas cuarenta y cuatre mil setecientas
sesenta y cinco pesetas con treinta ¥ eingo
céntimas:

RESULTANDO que el Abogado del Esta-
da interpuso contra dicha sentencia re-
curso de apelacién que sostuvo ante esta
Sala, sin que se personase e] apelade, ¥
celebrada vista, intereso en ella la confir.
macién del acuerdo del Jurado Provincial
de Expropiacién, disponjéndose por la Sa
la, con suspension del plazo para dictar
sentencia, que fuese subsanado por el dee
mandante la omisién ohservada del recur.
sc de reposicion contra el acuerdo del
mencionado Jurado Provincial, v presen.
tado el oportuno escrito formalizando tal
recurso ante dicho Organismo, éste en 19
de noviembre de 1960, tomé ¢l acuerdo de
reponer el de 2 de jullo de 1958, ¥ fij6 ¢!
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justiprecio tota! en la cantidad de ocho-
clentas cuarenta y cuatro mil setecientas
sesents y cinco pesetas con treinta y cinco
céatimos, igual & la sefialada por el Tribu-

i pal Provincial en la sentencia apelada,
i presentindose copia certificada de la Re-

solucién por la parte demandante y ape-
lada; con escrito en el que se solicita que
se desestime el recurso interpuesto por la
Administracion, en vista de que la propia
Administracion se ha conformado con la
sentencia recurrida

RESULTANDO que dada vista del re-
sultado del recurso de reposicién v del es-
crito de la parte apelada, al Abopado del
Estado apelante. éste solicita que. de acuer-
do con lo dispuesto en el articulo 90 de
.2 Ley de esta Jurisdiceion, se declare por
terminado este procedimienta, con el ar-
chivo v devolucion de antecedentes:

CONSIDERANDO que ¢l acuerdo dicta-
do por el Jurado Provincial de Expropia-
cion de Madrid en 19 de noviembre de
1360, por el que repone su anterior de 2 de

1 Julio de 1958, que fué motivo del recurso

que. interpuesto por el propietaric expro-
rlado, inici6 la via jurisdiccional, al noti-

{ ficar ahora la primera valoracion v acep-

tar el justiprecio fijado por el Tribunal
Provincial de lo Contencioso-administrati-
¥0 en la sentencia apelada por el Aboyado

i del Estado y consentida por la parte acto-
§ ra. da lugar 2 que la representacion de la

Adminisiracion apelante solicite Ia termi-
nacién de! procedimiento con el archivo

iy deyolgcién de antccedentes, por lo que
{ no subsiste materia litigiosa ni discontor-
1 midad entre las partes, orizinindose el

supuesto de terminacién del proeceso con-
tencioso-administrativo que contempla el
apartado primero del articulo 90 de la Ley
Reguladora, consistente en la satisfacion
extrajudicial de las pretensiones del actor,
¥ se esta en el caso de dictar la Resolu-

1 cion que previene el apartado dos del in-

vocado precepto leral. .
Se declara terminado el procedimiento
¥ firme 13 sentencia apelada que en 10 de

1 octubre de 1959 dictd el Tribunal Provin.

clal de la Jurisdiccion, de Madrid en el

i Dresente proceso contencioso-administra-

tivo, Devuélvase el expediente ¥ actuacio-

1 nes originales a su procedencia y archiven-

se los autos del recurso de apelacion.

.

En Madrid a trece de marzo de 1961

j en el recurso contencioso-administrativo
1 nimero 479 de 1859 de los de esta Sala,

interpuesto por la Empresa Nacional Hi-
droeléctrica Ribagorzana. iepresentada
por el Procurador don Franclsco Brualla
y Entenza, con direccion de Letrado. con-
tra la Administracion, demandada. repre-
sentada v defendida por el Ahogado del
Estado, ¥ habiendo sido parte, en concepto
de coadyuvante, don Manuel Ballardn Pa-
Llarés, representado por el Procurador don
Adolfo Morales Vilanova y dirigido por
Letrado; sobre impugnacion de Orden del
Ministerlo de Obras Publicas fecha 3 de
junio de 1859, que desestim¢ recurso de
alzada deducldo contra resolucion de la
Confederscion Hidrogrifica del Ebro fe
cha 2 de marzo del afio anterior que
i1J6 el justiprecio de las fincas expropia-
da;s para la construeccion del pantano Es-
cales:

RESULTANDOQ que iniciado 2 instancia
de la Empresa Hidroeléctrica del Riba-
gorzana expediente con arreglo a los tra-
mites de las Leyes de 10 de enero de 1879
¥ 7 de octubre de 1939 para la expropia-
cion forzosa de los terrenos necesarios pa-
ra la construccion del salto de Escales,
y llegado el periodo de justiprecio se for-
mularon valoraciones por los peritos de
la Administraclon, gue aleanzaron para
las fincas objeto de expropiacion un to-
tal de 440.208.89 pesetas, que fué reche.
zado por los propietarios, que presentaron
tasaciones que sumaron la cantidad de
2.015.695.68 pesetas, por lo que-no llsgan.
dose a una avenencla, fué designado en

forma legal un tercer perito que valoré
las fincas expropiadas en la suma total
de 1.327.125,13 pesetas: :
RESULTANDO que el Ingeniero Birec-
tor de la Confedaracién Hidrografica del
Ebro dicha resolucién esn 24 de marzo de
1958 por la que Hj6 el justiprecio de las
fincas en la cantidad estimade por el pe-

rito tercero, con excepclon de las sehala~ -

das con los nGmeros 56, 100, 131 y 140,
en que, per exceder la sefialada por éste
a la que figuraha en la valoracion de los
propietarios acepta esta Ultima cantidad,
con una suma total de 1.313.674.60 pe.
setas:

RESULTANDO que recurrida en alzada
esta resolucién por la Empresa Nacional
Hidroeléctrica del Ribagorzana, fué des.
estimado el recurso por Orden del Minis-
terlo de Obras Publicas de 3 de junio
de 1959:

RESULTANDO que el 22 de agosto de
1959, el Procurader don Francisco Brua-
lla y Entenza, en representacion, que acre-
dito, de la Empresa Nacional Hidroeléc-
trica del Ribagorzana, interpuso el pre-
sente recurso, al cual se dié tramite, ¥
que publicado el anuncio y aportado el
expediente, dedujo la demanda, en la
que hizo relacion de los hechos, aiegé los
fundamentos de derecho v suplico se dic-
tara sentencia que revocase la resolucion
recurrida v declarase como procedente &
todos los etectos legales el precio deter-
minado por el perito de la Administra-
clén, ello en el supuesto de que no decla-
rase la anulacion del expediente. que tam-
bién. alternativamente, solicité: -

RESULTANDO que el Abogado del Es-
tado contesté a la demanda exponiencdo
los hechos. invocando los fundamentos
de derecho y suplicando se dictara senten-
ciz que confirmase la resolucion recu-
rrida;

RESULTANDO que la parte coadyuvan-
te contesto a la demanda relatando los
hechos, aduciendo los fundamentos de
derecho ¥ suplicando se dictara sentencia
que desestimase el recurso y confirmase
la resolucion recurrida; después de lo
cual se senalo para la vista el dia § del
mes en curso, en el cual se celebrd, con
asistencia de los defensores de las partes,
que interesaron se dictara sentencla que
estimase sus anceriores y respectivas pe-
ticiones:

VISTO. siendo Ponente el excelentisi-
mo sefior don Gerarde Gonzilez-Vels y
Gallego:

Vistos los articulos 23, 28, 32, 33, 34.
35 v demds de general aplicacion de la
Ley de 12 de enero de 1879, 52, 53, 4 y 55
de su Reglamento de 13 de junio del mus-
mo afo. Ley de 7 de octubre de 1939, De-
creto de 17 de mayo de 1946, disposicion
transitoria de la Ley de 17 de julio de
1958, articulos 43, 80, 81, 83 de la Ley
Jurisdiccional y sentencias de este Tri-
bunal Supremo de 5 de abril, 1 de junio
y 28 de septiembre de 1356 3 de dliciem-
bre de 1958 y 9 de abril de 1959:

CONSIDERANDO que en la demands
par la que se formallzg este recurso con-
tencioso-administrativo, interpuesto por la
representacion de la Empresa Nacional
Hidroeléctrica del Ribagorzana contra la
Orden del Ministerio de Qbras Publicas
de 3 de junio de 1959, confirmatoria en
tramite de alzada de la resolucion dicta-
da por el Ingeniero Director de la Confe-
deracion Hidrografica del Ebro en 24 de
marzo de 1958, por la que se 1jo el justl-
precio de las fincas expropladas con mo-
tivo de las obras del salto de Escales, se
plantean dos pretensiones fundementales:
ia primera sobre nuiidad del expediente
administrativo basads en apuestos vicios
esenciales de forma; ¥ la segunda, con ca-
ricter aliernativo, de que se revogue la
Orden impugnada y se declare ¥ proce-
dente la valoracién efectuada por el pe-
rito de !8 Administracién, y dada la na-
turaleza de las cuestiones propuestas, en
obligado tanto por la funcion revisora

atribulde & esta Jurisdiecién, como por
razones de sistematica procesal, examinar
con prioridad los motivos de nulidad adu-
cldos en el escrito de demanda, ya que de
estimar su existencia habria la Sala de
limitar sus pronunciamientos a declarar
la ineficacia de las actuaciones del expe-
diente administrativo que procedieron a
su resolucion, con la consiguiente nulidad
de esta ltima, que impediria el acceso a
la cuestion que constituye el fondo del re-
curso:

CONSIDERANDO que la argumenta.
¢ién en que se basa el motivo de nulidad
alegado en primer lugar, consistente en
una supuesta infraccion del articulo 52
del Reglamento de 13 de junio de 1879
para la aplicacién de la Ley de Expropia-
cién Forzosa de 10 de enero del mismo
afio, por no haberse formado por separa-
do un expediente por cada una de ias fin-
cas expropladas, carece en absoluto de
consistencia, toda vez que dicho precepte
reglamentario sélo dispone que las suce-
slvas declaraciones y valoracicnes que se
veyan efectuando en el expediente se for-
mulen con relacion a cada finca en cuya
tasacién hubiese resultado discordla, pre-
cepto del que en modo alguno cabe de-
dueir la exigencia de pluralidad de expe-
dientes 3 que Unicamente puede signi.
ficar que las veloraciones, documentos y
dilizenciss que hagan referencia a cada
una de Jas fincas se articulen y unan con
la deblda separacion, como asi se hizo en
el expediente que motiva esta litis:

CONSIDERANDO que le presunta in-
fraccion del articwlo 57 del Reglamento
de Procedimiento Adminlstrativo de 23 de
abril de 1890, Decreto de 17 de mayo
de 1946 v articulo 91, apartado primero
de la Ley de 17 de julio de 1953, que se
aduce en la demanda como causa de nu
lidad, por no haberse puesto de manifiesto
el expediente a la Empresa cobcesionas
ria. en el momento en que la Adminis-
tracion dio por terminados sus actos de
gestion, carece asimismo de fundamento,
¥a que. como tiene declarado este Supres
mo Tribunal en sus sentencias de 5 de
abril v 1 de junio de 1956 y 9 de abril de
1359, este tramite no es exigible en los ex-
pedientes sometidos a procedimiento espe-
cial que no ordene tal requisito, bastando
3 este efecto la intervencion de la parte
interesada en el momento procesal opor-
tuio, como sucede en los expedientes de
exproplacién forzosa. cuyas normas regu-
ladoras no establecen preceptivamente, en
los periodos tercero y cuarto el trimite de
vista previa al justiprecio, que sflo con
caracter discrecional para la Administra-
cién se admite en el articulo 53 de] Regla-
mento de 13 de junio de 1879, sin que en
este caso pueda considerarse la aplicaclon
del articulo 91 ce la Ley de Procedimiento
Administrativo de 17 de julio de 1958 por

i razon de 1z tfecha de iniclo del expediente,

en relaclon con la disposicién transitoria
de la Ley:

CONSIDERANDO que se alega también
en la demands. como origen de nulidad,
que la resolucion de 24 de marzo de 1958,
impugnada en este recurso, no estd sufi-
clentemente razonada en cuanto a las mo-
tivaciones causales del justiprecio, § que,
segun consideracion de la parte actora, el
autmento de precio otorgado a las fincsas
tiene como Unico v exclusivo fundamento
la sobrevaloraclén derivada de la presen-
cia de la Empresa Nacional Hidroeléctrica
del Ribasgorzana en la zona expropiada,
asertos ambos cuva falta de solidez es pa~
tente sl se tiene en cuenta que la resolus
cion es motivada. conforme exige & ar-
ticulo 3¢ de la Ley de Expropiacion For-
708 aplicable y si bien como es obvio no
se reproducen en eila todos los fundamen-
tos tenidos en consideracién por el tercer
perito que ocupan urn voluminoso rollo del
expediente, se consigna la valoracién de
cada una de las fincas v las razones por
las que se aceptan unas y otras—no cla-
tro &n Que ia cantidad excede de 1a deter-
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minada por el perito de los propietarios—
por lo cual sin duda alguna ha de esti-
marse suficientemente su motivacién, tan-
to mds cuanto que conforme se declara
en sentencia de csta Sala de 3 de diciem-
bre de 1958 ni la Ley ni el Reglamento
aplicables, establecen la forma en que la
resolucion haya de ser motivada y que
segun sentencias de 19 y 28 de enero v
28 de septiembre de 1958, si la autoridad
que resuelve coincide can el perito tercero,
hace suyos sus fundamentos aun cuando
1o lo exprese, y si todo ello demuestra que
no existié infraceién legal, queda tam-
bién comprobado que no se produjo inde-
fension por el hecho de que. eonocidos en
la via jurisprudencial por la parte de-
mandante las conclusiones del perito ter-
cero, no las exime ni contradice, salvo la
apreciacion contenida sin razonamiento
que la apoye en el tercer fundamento de
la demanda. de que la diferencia que se
observa entre las tasaciones del perito de
la Administracién v el tercero, es dehida
al aumento de precios producido por la
presencia de la zona de la Entidad con-
cesionaria, afirmacion que cae por su ba.
se con la lectura de las hojas de tasacion
y de 14 memoria explicativa de este lti-
mo, en las que en ningin momento se
tlene en cuenta tal factor al exponer las
razones que sirvieron para sus estima-
ciones:

CONSIDERANDO que desechados los
motivos de nulidad alezados por la parte
actora, el examen de la valoraclén efec-
tuada en la resolucion dictada en 24 de
marzo de 1958 por el Ingeniero Director
de la Confederacion Hidrografica del Ebro
de conformidad con lo informado por la
seccion de expropiaciones de la misma y
por el Abogado del Estado evidencia su
acierto, al seguir las apreciaciones del pe-
rito tercero, con la sola excepcion de las
fincas nimeros 56, 100, 131 y 140, en las
que por rebasar sus tasaciones a las asig-
nadas per el perito de la propiedad fue-
ron reducidas las de aquél a la cantidad
fijada por este wultimo, por imperio de lo
establecido en el articulo 33 de la Ley de
10 de enero de 1879, unico error que se
advierte en las conclusiones del tercer
perito, por lo que, habida cuenta de la
especial consideracion que debe merecer
su dictamen, tanto por la lmparcialidad
que ha de atribuirsele, derivada de la for-
ma de su designacion, como de su capa-
cidad técnica y ajustindose 3 sus pon-
deradas evaluaciones, que se justifican en
una razonada Memoria, a las prevencio-
nes de los articnlos 28 y 33 de 1a Ley, sal-
vo en los particulares que quedan apun-
tados, ¥ que fueron subsanades en la for-
ma indicada. es de estimar justa y ade-
cuada a la situacidon del medio econémi-
co y agricola en la zona de Aulet la va-
lorncion que se contiene en la resolucion
impugnada en este recurso.;

CONSIDERANDO que por las razones
que quedan expuestas, es cbligado desesti-
mar el recurso y absolver a Ja Adminis-
tracion de 12 demanda sin que se apre-
cien, con la notoriedad suficiente, moti-
vos determinantes de una especial impo-
sicién de costas: .

FALLAMOS que debemos desestimar y
desestimamos este recurso contencioso-ads
ministrativo interpuesto por la Empresa
Nacional Hidroeléctrica del Ribagorzana
contra la resolucién del Ingeniero Direc-
tor de la Confederacién Hidrogrifica del
Ebro de 24 de marzo de 1958, que deter-
miné el justiprecio de las fincas expropia-
das para la construccién del embalse de
Escales, jurisdiccion de Aulet-Santorens,
confirmada en alzada por la del Minis-
terio de Obras Publicas de 3 de junio
de 1959, que declaramos firmes y subsis-
tentes por ser conformes a derecho, abe
solviendo & la Administracion de la de-
manda y sus pedimentos, sin especial im-
posicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficiel del Esta-

tivas, definitivamente juzgande, lo pro-
nunclamos, mandamos y firmamos.—Man-
rique Mariscal de Gante—José Maria
Suarez.—Evaristo Mouzo.~Francisco Cam-
prubl.—Gerardo Gonzalez Cela (rubri-
cades).

Publicacion.—Leida y publicada ha sido
ia anterior sentencla por el excelentisi-
mo sefior Magistrado Ponente, don Ge-
rardo Gonzalez-Cela y Gallego, en audien-

cia publica celebrada en el mismo dia de

su fecha~Ante mi, José Benéitez (rubri-
cado).
-

En Madrid, a 14 de marzo de 1951; :

en el recurso contencioso-administrativo
numero 3.980, que en unica instancia
pende de resolucion ante esta Sala con-
tra las Ordenes del Ministerio del Ejér-
cito de 1 de abril v 16 de mavo de 1960,
que denegaron el ascehso a Teniente de
la Escala de Complemento de Artilleria,
en lugar de a Alférez, como lo fué al Bri-
gada de Artillerfa, pasado a la Agrupa-

cion Temporal Milltar para Dsstinos Ci- .

viles, don Emiliano Latorre Gonzalez, ma-
yor de edad, casado, con domicilio y re-
sidencia en Soria, que ha intervenido co-
mo demandante, accionando cn su propio
nombre y derecho, y como demandada la
Administracién General representada y

nome e sl b oo
defendida nor el Aborads del Bstads:

RESULTANDO que don Emtliano Ta-
torre Gonzdlez, Brigada de Artilleria de
la Escala Profesional, solicito su pase a
la Agrupacion Temporal Militar para Des.
tinos Civiles, conforme a la Ley de 15 de
jullo de 1952, peticitn que le fue conce-
dida por Orden de 23 de abril de 1954,
permaneciendo en la actualidad de «co-
locado» en la Escuela de Artes y Oficios
de Soria, en esa situacion y al ser ascen-
didos a Tenientes de Artilleria de la Es-
cala Auxiliar varios Brigadas que le se-
guian en la Escala Profesional de su Ar-
ma conforme al orden de colocacion en
ella en el momento de su inereso en la
Agrupacion citada, elevo al Ministerio del
Ejército instancia en 10 de marzo de 1960,
pidiendo los beneficics de ascenso conce-
didos por el pirrafo tercero, letra e), del
articulo 17 de la Ley citada de 15 de julio:

RESULTANDO que por Orden ministe-
rial de 1 de abril de 1960 le fué concedido
al Brigada don Emiligno Latorre e} ascen.
s0 al empleo de Alférez de Complemento
de Artillerfa, interponiendo contra dicha
Orden recurso de reposicién por entender
era a Tenjente al empleo que debia ser
ascendido, recurso que le fué desestima-
do por Orden de 16 de mayo del mismo
afio 1960:

RESULTANDO que no conforme con
ias anteriores resoluciones, don Emiliano
Latorre interpuso el prescnte recurso con.
tencioso-administrativo, que fué admitido
a tramite, publicindose en el «Boletin Ofi-
cial del Estadon €l anuncio de la interpo-
sicién del recurso, y una vez recibido el
expediente administrativo se puse de ma-
nifiesto a la parte recurrente para que
formulsse su demanda, y asi lo hizo den-
tro del plazo, presentando escrito en el
que después de enumerar los hechos y los
tundamentos de derecho conforme estimé
procedentes, suplicaba se dicte sentencla
por la cual se revoque la Orden de! Mi-
nisterio del Ejéreito de 1 de abril de 1960
y Orden comunicada de 16 de mayo de
igual aflo, por la primera de las cuales
se le ascendié al empleo de Alférez, y por
1a segunda se comunicé que se desestima.
ba un recurso de reposicion, en el que so-
licitaba la rectificacién del empleo de Al-
férez por el de Teniente, por ser el que
¢! demandante considera le corresponde:

RESULTANDO que pasados los autos al
Abogado del Estado para contestacién a
la demanda presentd escrito oponiéndose
a la misma, basindose para ello en los he-
chos que enumeraba y en los fundamen.
tos de derecho que consideraba aplicables

dow e insertard en la «Coleccion Legisla~ | a ellos, para egar & la suplica de que se
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dicte sentencia, que confirme en todas sus
partes la Orden de 1 de abril de 1960, que
denegd al reclamante el derecho a ser
premovido el emplso de Teniznte, no es
dmando, per lo tanto. el presente recurse:

RESULTANDO que solicilade por un
utrosi del escrito de domanda para el caso
de que fueran negades los hechos por la
otra parte, peticién a la que se opuso el
Abozado del Estado. ya que los hechos
ne han sido negados por la Administra-
cién en via gubernativa, ni lo son tampo-
€O en esta por su representacion, acordoé
la Sala no haber luzar al recibimiento a
prueba y firme el auto en que as{ cons-
taba, se sefialo para fallo del recurso el

- dicz del actual mas de marzo.

VISTO, siendo Ponentz el Magistrado
de este Tribunal don Francisco Campru-
bt y Pader,

Vistos el articulo 17 de la Ley de 15 de
julio de 1952, que regula la Agrupacién

emporal Militar para Destinos Civiles;
el articulo 372 del Reglamento para el Re-
clutamiento y Reemplazo del Ejército de
6 de abril de 1943 y concordantes de dicho
Reglamento de los Deeretos de 7 de no-
viembre de 1950 ¥ 17 de mayo de 1952;
la Ley de 25 de novizmbre de 1944, crea.
dora “e la Escala Auxiliar, y Orden de 28
de diciembre del mismo afio; las Leyes
de 22 de diciembre de 1955 y 30 de enero
de 1956 v los preceptos de general aplica.
cién de la Ley de 27 de diciembre de 1936,
rezuladora de la Jurisdiccion contencioso.
administrativa:

CONSIDERANDO que habiendo ingre.
sado el recurrente como Brizada, que era
en servicio activo del Arma de Artilleria
en la Agrupacién Timporal Militar para
Servicios Civiles por Orden ministerial de
23 de abril de 1954, permanecicndo en ella
en la actualidad en situacién de «Coloca-
do» como Auxiliar en la Escuzla de Artes
v Oficios de Soria y solicitado por éste,
hallandose en tal situacién y con motivo
de habar aseendido al empleo de Tenien.
te varios Brizadas posteriores al recurren-
te en la Escala profesional al ingresar éste
en la Agrupacién Temporal Militar, los
beneficios del ascenso, reconocidos en el
parrafo tercero, letra ¢), del articulo 17
de la Ley de 15 de julio de 1952, le fué
concedido el ascenso a Alférez por Orden
ministerial de 1 de abril de 1960 y desesti-
mado el recurse de repesicién contra la
misma interpuesta queda reducida la
cuestién planteada en el presente recurso
a determinar si el ascenso a que el recu-
rrente tiene derecho, con arreglo al ars
ticulo 17 de I1a Ley de 15 de julio de 1952,
es el de Teniente, como entiende el ex-
presado demandante, o el de Alférez, co-
mo sostiene la Administracion, y se afir-
mo en la Orden antes citada objeto de
este recurso:

CONSIDERANDO que tanta e] recu.
rrente como la Administracion se apoyan
para sostener sus distintas pretensiones

en el articulo 17 de 1a Ley de 15 de julio-
de 1952, cuyo ultimo parrafo, que es el

realmente aplicable a) caso, establece que:
¢Al causar alta en la Agrupacién seran
baja definitiva en las Escalas profesiona.
les del Ejéreito respectivo, incluyéndose-
les en las Escalas de Complemento, en

las cuales podran obtener el ascensn al.
empleo inmediato cuando haya asesndido .

por antiziiedad el que en el momento del
pase a la Azrupacién le siga en su Esca-
la de procedoneia, figurando en la de Com-

plemento hasta aleanzar las edades se-.
naladas a tal efecto con caricter gene.:

raln:

CONSIDERANDO que, segin tiene ya
Aeclarado este Tribunal en casos andlo
gos, entre otras, en sentencias de § de

diciembre de 1960 y 28 de febrero de 1961 °

al pasa el recurrente a la Agrupacion
Temporal Militar per Orden ministerial
dz 23 de abril de 1054, fué baja en la Es
cala Profesicnal a la que hasta entonces
habia pertenecido y alta en las Escalas
de Complemcnto, y a partir de tal mo-
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mento el ascenso &l empleo inmediato.
que pretende, le corresponde en la Esca-
1a de complemento y no en la de proce-
denria, seglin se desprende, con claridad
que no deja lugar a dudas racional de lag
palabras empleadas por la Tey antes
transcritas al decir que se les incluird en
las Escalas de Complemento, «en las cua.
lesp—esto es en las Escalas de Comple.
mMeNLo 3 -en las categorias en ellas esta.
blecldas—podran obtener el aseenso al em-
pleo inmediato, por lo que siendn Brigada
el actor, y el emplec inmediato que le
corresponde en la Escala de Complemento
es el de Alférez, conforme al articulo 372
del Reglamento para el Reclutamiento y
Reemplazo del Ejército de 6 de abril de
1943 v concordantes de dicho Reglamen.

to de los Decretos de 17 de noviembre de.

1880 y 17 de marzo de 1952. ¥ sin que tal
criterio sustentado repetidamente por la
Sala se halle en contradicion con Jo es
tablecido en la sentencia de 11 de julio
de 1838, también de esta Sala, invocada
por el recurrente en sus fundamentos de
derecho, ya que el caso contemplado en
una ¥ otra obedecen a distintos supues-
tos de hecho v diferentes motivaciones ju.
ridicas, ho discutiéndose en dicha senten.
cia, como en el caso presente, si el ascen.
S0 inmediato correspondiente al recu-
rrente es el de Teniente o el de Alférez:

CONSIDERANDO que en merito de lo
expuesto procede desestimar el presente
recurso, declarando no haber lugar a re-
vocar ni anular los actos administratives
recurridos por hallarse ajustados a dere.
cho, sin que sean de apreciar circunstan-
cias determinantes de una especial decla.
raclén en cuanto a costas.

FALLAMOS que desestimando el pre-
sente recurso cohtenciosc-administrativo
promovido por doh Emiliano Latorre Gon.
zalez contra las Ordenes del Ministerio
del Ejército de 1 de abril v 16 de mayo
de 1960, que denegaron su pretension a
ser ascendide al empleo de Teniente de
Artilleria en lugar del de Alférez. debe-
mos declarar y declaramos 1o haber lu-
gar @ revocar ni anular las expresadas
Ordenes, por hallarse ajustadas a dere-
cho, absolviendo de 1a demanda a la ad-
ministracion ¥ sin hacer especial decla-
racion en cuanto a las costas de este re-
curso. .

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en el «Boletin Oficial del Es-
tadon e insertard en la «Coleccién Le-
gislativay, definitivamente juzeando, lo
pronunciamos, mandamos v firmamos.—
Manrique Mariscal de Gante—Francisco
Camprubi—~Juan de los Rios~—Rubrice-

08, -
Publicacion.—En’ el mismo dia de su
fecha estando celebrando audiencia pu-
blics 1o Sals Quinta del Tribunal Supre-
mo por el excelentisimo sefior Magistrado
Ponente en estos autos don Francisco
Camprubi v Pader, fué dada, leida v pu-
blicada la anterior sentencia de todo lo
que como Secretarip certifico.—Ramon
Pajardn.-~-Rubricado,

*

Bn Madrid. a 14 de marzo de 1961: en
el recurso contencioso-administrativo que
en grado de apelacion se encuentra pen-
diente ante esta Sala, interpuesto por
don Luis. don Manuel, dona Dolores ¥
cofta Luisa Torres Chust, v don Ernesto,
don Vicente, dofe Vicenta y dofia Am-
para Canuto Torres, Tepresentados en esta
instancia por el Procurador don Mauro
Fermin Garcia-Ochog bajo la direccion
de Letrado, contra acuerdos de! Avunta-
miento de Catarroja «Valencias del 21 de
mayo de 1959, por el cual no se les tuvo
por parte en expediente de expropiacion
de Ja finca denominada Casa v Huerto de
Vivancos, sita en la avenida de Jose An-
tonio, 24 y 26, de dicha localidad, ¥ del
adoptado en 8 de jwio siguiente, que no
dig Jugar & la reposicién del anterior, en
CUY0 recurso comparecieron, como deman-

dados, el sefior Abogado del Estado, en
nombre de la. Administracion, ¥ en &
suyo propio don Vicente Muioz Vila, don
Ignacio Fernindez de Guevara Liuch y
don José Maria Sabater Fernindez de
Guevara; siendo partes en la presente
apelacidn. interpuesta contra sentencia
dictada por el Tribunal Provincial de Va~
lencia en 4 de octubre de 1960, como ape-
lantes. el sefior Abogado del Estado y &
Procurador don Pauling Monsalve Gu.
rrea, bajo 1a direccion de Letrado, en nom.
bre de los citados demandados v como ape-
lados los expresados demandantes:

Aceptando los resultandos de la sen-
tencia apelada;

RESULTANDO que er la fecha indi
cada en el encabezado de la presente sen-
tencia dicto la suya el Tribunal Provin.
cial en Valencia, cuya parte dispositiva
establece:

«Fallamos que, estimando &l recurso,
debemos declarar ¢ declaramos no confor-
mes & derecho y, por tanto, nulos, los
acuerdos del Ayuntamiento de Catarroja
de 21 de mayo y 8 de julio de 1959, en
cuanto desestimaron la pretension de los
recurrentes a ser tenidos por parte en el
expediente de expropiacion de la denomi-
nada Casa v Huerto de Vivancos, sitos
en la avenida de José Antonio. nimeros
24 v 26 de la localidad, y declaramos, asi-
TS0, & Gerecho de [0S PECWiTentas al re
conocimiento de esa cualidad y. como con.
secuencia, & que se entiendan con cligs
todas las actuaciones y diligencias, y la
nulidad de las practicadas & partir .de
los citados acuerdos: sin especial pronun-
ciamiento sobre costas:

RESULTANDO que fueron fundamentos
de dicha sentencia los considerandos si-
guientes: . .

Primero. Que sin entrar en el proble.
ma, extrano a esta jurisdiecion, de la ti-
tularidad de! derecho de propiedad sobre
la Casa v Huerto de Vivances, debe esti-
marse fundada la pretension de los recu-
rrentes a ser tenidos por parte, en el ex-
pediente de expropiacion de la citada fin.
ca. segin la rreceptuado por el articulo
cuatro de la Ley de Expropiacion Forzosa,
como titulares de la posesién que venjan
distrutando desde larguisimos afios, sin
que sea pertinente discutir el caracter
de 1a misma, y como titulares de intersses
economicos que no es posible desconocer.

Segundo. Que el citado articulo cuatro,
€1 su primer numero, determina que
gsiempre que lo soliciten, acreditando su
condiclén  debidamente, se entenderan
también diligenciadas con lgs titulares de
derechos reales o intereses . econémicos
directos soore la cosa expropiadan, v asi
lo solicitaron del Ayuntamiento los re-
currentes en escrito de 27 de abrii de
1959, alegando derecho de propiedad so-
bre la totalidad de la finca, no inscrito en
el Registro, acompanando en prueba dis
versos documentos e invocando la poses
sibn sobre la misma, posesion que era
conocida con absoluta evidencia por la
Corporacion municipal.

Tercero. Que e] mismo precepto, en su
segundo numero, prescrihe: «Si de los
Registros que menciona el articulo tercero
—Registrog piblicos que produzean pre.
suncion de titularidad, que solo puede ser
destruida judicialmente, ¥ Registros fisca-
les—resultare la existencia de los titula-
res 2 que se refiere el parrafo anterior,
seri preceptiva su citacidn en el expedien-
te de expropiaciony. supuesto existente en
el caso discutido. va que los recwrentes
han satisfecho siempre la contribucién
territorial v todos log arbitrios municipa.
les, figurando, por ello, en los Registros
fiscales correspondientes.

Cuarto. Que por imperativo de los re-
ferides articulo tercero ¥ cuarto de la
Ley de Expropiacion Forzosa debio el
Avuntamiento de Catarroja comunicar a
los recurreates las actuaciones de} expe-
diente expropiatorie y admitirles como

parte en el mismo, ¥ no babiéndolo hecho.

asl, es evidente que sus acuerdos de Il
de maro ¥ 8 de juljo de 1959 no son com-

clarar ¢ Tribun

Quinto. Que por no apreciarse en los
litigantes temeridad ni mala fe, no ha
lygar a declaracidn especial sobre costas:

RESULTANDO que interpuestc recur-
s0s de apelacién contra dicha semtencia,
tanto por el seftor Abogade del Estado
como por la representacion de los restans
tes demandados, una vez que, admitidos
los mismos, se personaron ante este Tri-
bunal los Ultimos citados apelantes ¥ se
manifestd por el sefior Abogado del Es-
tado que se sostenia la apelacion. s¢ pa-
saron sucesivamente las actuaciones para
instruceién, al representante de la Admi-
nistracién, & los demandados-apelantes ¥
a los demandantes-apelagos, los cuales
también se habian personado en esta Ins-

formes a derechaol, 7 asi lo ha de de-

tancia; )

RESULTANDO que por providencia del
dia 10 de febrero pasado se sehald el
dia 11 del actual mes de marzo para 13
celebracion de la vista publica correspon-
diente, en cuya fecha tuvo lugar dicho
acto, con asistencia del senor Abogado del
Estado y de los Letrados de las partes
apelante y apelada, todes los cuales in-
formaron en 2poyo de sus respectivas pra-
tensiones: )

VISTO slendo Ponente el Magistrado
don Manue! Cervia Cabrera: .

Vistos ia Ley Hipoiecariz, eo el tex
to refundido, aprobado por Decreto de 8 de
febrero de 1946; su Reglamento de 14 de
febrero e 1947: la Ley sobre Exprorla-
cion Forzosa de 16 de diciembre de 1954;
la. Ley Reguladora de la Jurisdiceion Con-
tencioso-administrativa de 27 de diciembre
de 1956, y e! Decreto de 26 de abril de
1957, por el que se aprueba ei Reglamen-
to de 1a Ley de Expropiacion Forzosa:

CONSIDERANDQ que la cuestién que
se controvierte en este procedimiento con-
siste en determinar si los acuercos del
Avuntamiento de Catarroja de 21 de mayo
3 8 de julio de 1959, por los que no se
tuvo por parte—en e! expediente de ex-
propiacion de la finea denaminada Casa
v Huerto de Vivancos, sita en la avenida
de José Antonio, 2¢ ¥ 26, de dicha locali-
dad—a los demandantes v apelados, se-
fiores Torres Chust y Canuto Torres, re-
conociendo como tales a los demandados
v apelantes, sefiores Munoz Vila, Sabater
Fernindez de Guevara v Fernandez de
Guevara Lluch, se encuentran ajustados
a derecho, como sostienen estos ultimos
v la Administracién, por ser ellos los finl
cos titulares registrales de la citada pro-
piedad 0 i, por lo contrario, segin esi-
man equéllos v la sentencia del Tirbunal
Provincial de Valencia, son nulos dichos
acuerdos, en cuanto les negaron tal con-
dicion. la que dehen osteniar, «como ti-
tulares de la posesion que venian dis-
frutando desde larguisimos afics.,. y como
titulares de_intereses econdmicos que no
es [osible desconocern, segun asi se €x-
presa en esta Ultima:

CONSIDERANDO que e! articulo terce-
ro de la Ley sobre Expropiacién Forzosa
de 16 de diciembre de 1964, en su pirrafo
primero, determina con quién han de en-
tenderse las actuaciones de los espedientes
de dicha indole ¥, por lo tanto, habra de
estarse & lo dispuesto en el mismo para
resolver sobre la procedencia, conforme a
derecho de los acuerdos del Ayuntamiento
de Catarroja, impugnados en este proees
dimiento, ¥ como quiera que, de! exa-
men de dicho precepto. resalia en forma
que no admite duda, debe ser parte en
¢l expediente. ¢en primer lugar... el pro-
pietario de lJa cosan, v segin e} siguiente
articulo cuarto, también, o en sesundo
término, «los titulares de derechos reales
o intereses econdmicos divectos sobre la
cosn expropiables, procede discriminar si
los demandanies v apelados retinen al
guna de estas condiciones, que les darin
acceso & la actuacion administraliva so-
bre expropiacion del citadoe nmushie:

CONSIDERANDO que en Io que afecta
a la primera circunstancia que origina el
ser parte en el expediente de expropise
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cion. es decir, el ser «propietarioc o titu-
lar de Ia cosay, es terminante el parrafo
segundo del citado articulo tercero de la
Ley de 16 de diciembre de 1954, que im-
pone a la Administracion el deber de con-
siderar como «propietario titwar a quien
con este caracter conste en Registros pu-
blicos que produzcan presuncién de titu-

laridad, que solo puede ser destruida ju-

dicialmente». por la nue, en debida apii-
cacion de tal precepto, es obligado reco-
nocer que, figurando como titutares de la
propiedad a expropiar, en ol Registre de
la Propiedad correspondiente, los deman-
dades v apelante, iueron corrcetas juri-
dicamente las resolucioncs administrati-
vas gue tuvieron a ¢stos por partes en ¢l
expediente y les negd, en cuanto a tal
motivacion se refiere, dicha condicion a los
demandantes y apelados:
CONSIDERANDO que ¢! hecho de que
éstos aparezean como titulares de la pro-
piedad a expropiar en el Registro fiscal.
extendiéndose rocibos de contribucién a
su nombre o al de aquellas personas de
quienes traigan su supuesto derecho. no
cbliga al Avuntamijento de Catarroja a
tenerlos por parte en el expediente expro-
piatorio, pues si bien es clerto que el in-
dicado parrafo segunde del articulo ter-
cero de la mencionada Ley de Expropia-
cion Farzosa incluye en la consideracion
de propictario a los expresados fines. «a
quien aparezea con tal cardcter en Regis-
tros fiscalesy. no es menos evidente que el
precepto legal condiciona esta cstimacion
al citar primero a los que aparezcan en
«Registros publicos que preduzean presun-
cion de titulavidad» y. sobre todo. al lite-
ralmente anteponer ¢l término «cn su
defecton al referirse a los que firuren en
los Registros fiscales, pues de ello tiene
que concluirse que estos documentos, dada
su indole contributiva, que en dada afec-
ta directamente a la gefinicion de dere-
chos dominicales, solo son eiementos Su.
pletorios de lo que aparezca en los Re-
gistros publicos sobre titularidad, es de-
cir, en los Registros de la Propiedad, sin
que sea lcito aceptar los dates <e unos
y otros conjuntamente. sino ateniéndose
al orden preestabiecido legalmente:
CONSIDERANDO que el parralo pri-
mero del artienlo cuarto de la tantas ve-
ces citada Ley de Expropiacion Forzo-
53, no cabe sea interpretado en la forma
en que lo efectia la sentencia apelado,
rues la referencia que hace a «los titu-
lares de derechos reales e intereses eco-
némicos directos gobre la cosa expropia-
blen, no cumyrende a los demandantes ¥
apelados, pues tanto en uno como en otro
concepto se abarcan valores juridicos dis-
tintos del derecho de propiedad. concu-
rrentes a la vez que éste. y aunque los
sefiores Torres Chust 3 Canuto Torres
solicitaron ser parte en el expediente,
los documentos aportados ante Ja Admi-
nistracion no acreditan debidamente el
quo ostenten derechos reales o intereses
ecconomiceos directos derivados de titulos
juridicos, pues no cabe atender bajo cste
ultimo aspecto solo al que tenga un In-
terés material sin amparo de documenta-
cién suficiente en derecho. ya que la sim-
ple tenencia de una cosa no se encuentra
amparada en aquel precepto, sino la titu-
jaridad del derecho ¢ interés. v ya es sa-
bido que aguélla no equivaie a la rose-
sién v menos aun, dado la establecido en
el parrafo primero del articulo 38 de 12
Ley Hipotecaria. segin el cual ¢se presu.
mird que quien tenga inscrito el domiciio
de inmuebies o derechos reales tiene la
posesion de los mismnosy:
CONSIDERANDO que tampoco es acer-
tada la interpretacién que la sentencia
apelada realiza del parrafo scgundo del
articulo cuarto de la Ley de 16 de diciem-
bre de 1054, pues en l1a remisién que efce-
taa a «los Registros que menciona ¢l ar-
ticulo tercercw, para que sea preceptiva
1a ‘intervencion en el expediente de quie-
nes figuren en aquéllos, no puede enten-
derse tampoco comprendiendo tanto los
de propiedad como los fiscales, sino unos

u ofr0s, pero, en su Casp. segun proceda

primer lugar, con plena efectividad, quie
nes en el Registro de la Propiedad co-
rrespendiente figuren como titular de un
derecho real v de cualquier interés econd-
mico directo sobre 1a cosa. cual un arren-
damicnto, un derecho de uso o habitacién
e incluso una servidumbre, con su evidente
!y necesaria constancia juridiea. por ser la
unica forma de su posible acceso a tales

aquéllos., en su defecto. por carencia de
inscripciones de las fincas o cualquier
ofra causa que no los haga utilizables, a
los Recistros fiscales, los que. al no ser
definidores de derechos. sélo pueden hacer
constar un supuesto interés cn el que
flouren como titular de las fincas en
ellos. rero limitado al aspecto contributi-
vo Unicamente y sin que sea licito la
concurrencia conjunta de unos vy otros
titulares. pues sj las disposiciones legales
s¢ han de contemplar en su conjunto, re-
acionandolas armoénicamente ¥ no por
separado, no cabe duda gue el parrafo se-
gundo del articulo cuarto ha de guardar

en el parrafo secundo del articulo terce-
ro de la Lev:

CONSIDERANDO que. aun mas, si se
examinan con detcnimiento las actuacio-
nes adminjsirativas, se comprueba que,
ann cuando los demandantes apelados in-
vocaran los preceptos que apoyan la sen-
tencia del Tribunal Provincial en Valen-
cia v con idénticos argumentos. sin em-
bargo. en la suplica del escrito presentado
ante el Avuntamiento de Catarroja. de
fecha 18 de marzo de 1959, solicitando ser
trnidos «por parte en el expediente expro-
riatorion. no pretendian ser otros mas en

inscrita en e Registro de la Propiedad.
intercsaban. se les considerara «cemo Gni-
€08 ¥ exclusivos propietarios de la finca....
entendiéndose con ellos las sucesivas di-
licencias y actuaciones...n. lo cual impli-
caba la exclusién de quienes figuraban
como propietarios en los Registros sobre
titularidad v una peticion contraria a la
Ley que no podia ser aceptada, como tam-
poco era factible aplicar el pretendido
parralo primero del articulo cuarto al ex-
presamente no interesarse en el pedimen.
to de la solicitud. en la que se prescindia
del caracter de titular de un interés di-
recto. extremos completamente diferen-
ciados de cuanto afecta al aspecto domi-
nical para pretender asumir el aspeeto
de propietario 1nico:

CONSIDERANDO que por lo razonado.
si bien no es procedente tener por parte
en el expediente de expropiacion a los
demandantes v apelagos, como prorieta-
rios de la cosa. ni como tenedores de un
interés directo en ello, lo primero por no
serlo seein el Registro de la Propiedad
v lo seeundo al no haberse asi solicitado,
sin embargo. tanto los propics interesados
i como la sentencia apelada. han hecho
case omiso de lo dispuesto en el articuly
quinto de la Ley de 16 de diciembre de
1954, seoin cuyo parrafo segundo etam.
bién serdn parte en el expediente quienes
presenten titulos contradictorios sobre el
objeto que se trata de expropiars, preecp-
to que no deja lugar a posible duda sobre
Ia procedencia de que los senores Torres
Chust v Canuto Torres hubieran sido ad-
mitidos en dichas actuaciones desde el
momento en que. con su eitada instaneia,
acompafiaron las escrituras publicas de

y por el orden preestablecido, es decir, en :
. cuantia ante el Juzgado de Primera Ins-

Ia debida subordinacién a lo estahlecido .

éste, para la defensa de sus supuestos in-

tereses. sing que, frente a la titularidad : medidas precautorias correspondientes y

 no hacer cntrega del precio. sino consti-

!

Registros. ¥ en segundo término, cuando |
actien como elementos supletorics de -

pafiando copia de demanda deducida en
juicio ordinario declarativo de mayor

tancia en Torrente, por los demandados
v apelantes. sefiores Munoz Vila, Sabater
Fernandez de Guevara y FPerpindez de
Guevara Lluch. contra los antes citados
accionantes ante esta jurisdiccién, de don-
de se tieme que concluir afirmando que,
en todo caso, cn ¢l expediente expropiato
rio. desde la presentacién de la titulacién
contradictoria y en la sentencia de Tri-
bunal Provineial jurisdiccional, siempre se
debid tener por paries a dichos demandan-
tes y apelados. no por las fundamentacio-
nes de esta Ultima. pero si por lo ex-
puesto en la presente:

CONSIDERANDO que un amplio crite-
rio aplicade al principio de intervencién
en el expediente de expropiacion, es alta-
mente razonable y l6gico en easos como
el presente, en que al producirse la pre-
sencia de tituios contradictorios de los
asientos registrales, debe velarse por la
proteceion juridica de los posibles dere-
chos fue puedan estentar, no solo los titu-
lares reconoeidos, sinc los que impugnen
las inmatriculaciones existentes, adoptan-
dose un criterio estimativo de una mayor
zarantia para los supuestos derechos par-
ticulares, dando el mas amplio acceso de
éstos 2 las actuaciones cxpropiatorias
para que en todo casc. cuaiquiera que
seq el resultado que se ootenga, en su dia,
de los procedimientos declarativos que
se sigan ante los Tribunales civiles, todo
el que sea definitivamente reconocido

. como propictario indiseutible de la rropie-

dad. haya podido velar por el justiprecio
de ella, en las actuaciones exprapiatorias
v sin perjuicio de que, en cato de ultl-
marse este procedimiento administrati-
vo sin darse fin a los judiciales, pueda
la Administracion expropiante adoptar las

tuirlo en depdsito. en tanto no se deflna
cn forma a quien pertenezca en proriedad
2 cosa expropiada;

CONSIDERANDQ que de conformidad
eon cuanto queda contemplado. procede
confirmar la sentencia dictada por el Tri-
buna! Provincial en Valencia, en lo que
a su parte dispositiva o fallo se refiere

. —pero sustituyendo sus fundamentacio-

nes por las consignadas en los conside-
randos inmediatos anterinres al presen-
te—, ya que las declaraciones contenidas
en el mismo s¢ encuentran acordes con 1a
doetrina mantenida en csta sentencia,
puesto que se contrae a declarar la nuli-
dad de los acuerdos del Ayuntamiento de
Catarroja del 21 de mayo y 8 de julio de
1959, por los que sc desestimo la preten-
sién de los demandantes y apelados de
ser tenidos por parte cn el expediente de

i exrropiacion reconociéndoles esa cualidad

v, como consecuencia de ello, el que de-
ben entenderse también con los mismos
todas ias diligencias y actuaciones futuras
que se practique en aquél, con anulacién
de las realizadas a partir de los citados
acuerdos: siendo este ultimo pronuncia-
do juridicamente correcto, pues de haberse
seguido el actuar administrativo sin la in-
tervencion de quien deha ser parte, se in-
cidiria en clara v terminante nulidad. ya
que gquedaba omitida la mas elemental ga-

" rantia que procesalment: dche observarse,

donde surgia ia contradiceion con los ti-

' tulares registrales. v sin que quepa olvi-
. dar, de acuerdo con ¢l parrafo primero de)
i propio articulo. !a obligada intervencion
¢ del Ministerio Fiscal, desde el momento en
gue c«fuere la propiedad litigiosan, cir
cunstancia que no se habia producido in-
cialmente ante la Administracién, pero

eserito de fecha 2 de febrero de 1960 ante
el Tribunal Provincial en Valencia, acom-

e e e

cual es In comunicacion y conocimiento de
lo que se tramite. a quien tiene pleno
derecho a estar impuesto de ello:
CONSIDERANDO que por lo contrario.
estuvo ajustado a derecho. e] acuerdo del
mencionado Ayuntamiento de Catarroja
de 21 de mayo de 1959. en cuanto no acece-
dié a la peticidn concreta que ante el
misme dedujeron los hoy apclados, ya
que no era factible considerar a éstos como
unicos propietarios del inmueble objeto de
expropiacion, por cuanto queda expuesto,
oxtremo en el que es obligaca su confirma-
cién, asi como en cuanto a tenor por

que tupo posterior realidad al presentarse | parte en el expediente a los apelantes y

demandades. senores Munez Vila, Fer-
nandez de Guevara Lluch y Sabater Fer.
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nindez de Guevara. como titulares re-
gistrales de la propiedad:

CONSIDERANDO que, aparte lo consig.
nado, procede rectificar un error conteni-
do en la sentencia apelada, cual la de
citar a don Amadeo Penella Marti en su
encabezado, al enunciar a los demandan-
tes, pues no ha comparecido en nombre
propio, sino como apoderado de don Luis
Torres Chust, por la que concretamente
solo cabe tener a éste por parte en las
presentes actuaciones jurisdiccionales y
en el expediente expropiatorio —ademas
de los restantes sefores de idénticos ape-
llidos, ya citados, ¥ de los seiores Canuto
Torres—, bien comparezca por si, por me-
dio de] sefor Penella o por cualquier otra
persona con poder bastante, pero sin que
nunca pueda estimarse al ultimo citado
como recurrente jurisdiccional, ni menos
el que se le conceda, por ostentar este ca-
racter, el derecho subjetivo g ser parte en
las actuaciones administrativas:

CONSIDERANDO que, 2 los fines de
imposicion de costas, no es de apreciar la
existencia de temeridad o mala fe:

PALLAMOS que no dando lugar, en
parte, a Jas apelaciones interpuestas por
el sefior Abogado del Estado y don Vi-
cente Mufloz Vila, don Ignacic Fernandez
de Guevara Lluch y don José Maria Sa-
bater Ferndndez de Guevara, contra la
sentencia del Tribunal Provineia) en Va-
lencia de fecha 4 de octubre de 1960, de-
bemos cenfirmar ¥ confirmamos 1a misma
en cuanto declard nulos los acuerdos del
Ayuntamiento de Catarroja de 21 de mayo
¥ 8 de julio de 1939, que desestimaron la
pretension de don Luis, don Manuel, dofia
Dolores y dofia Luisa Torres Chust, ¥
don Ernesto, don Vicente, dofia Viecenta v
dofia Amparo Canuto Torres, de ser teni-
dos por parte en el expediente de expro-
piacién de la Casa y Huerto de Vivancos.
sito en la avenjda de José Antonio, 24
v 26, de dicha localidad, reconcciéndoles
esa cualidad, debisndose entender con
ellos todas las actuaciones y diligencias,
as{ como declarando nulas las practicadas
desde tales acuerdos, ¥, per lo contrario,
estimando parcialments dichas apelacio-
nes, debemos confirmar y confirmamos los
expresados acuerdos, al no haber aceptado
como unica parte del expediente a estos
ultimos sefiores v dispusieron se enten-
cleran las actuaciones expropiatorias con
los que registralmente aparecian como
titulares de la propiedad. en cuyos extre-
mos damos lugar a las apelaciones inter-
puestas y revocamos las declaraciones con
trarias que contiene la citada sentencia,
asl como en lo que concierne a estimar
como parte a don Amadeo Penella Marti,
quien debe scr sustituido como tal por don
Luis Torres Chust, y a que ¢l reconoci-
miento del derecho a intervenir ¢n el ex-
pediente de expropiacién, tanto de éste
como de los demds sefiores de ipuales ape-
llidos v los sefiores Canuto Torres, se de-
rive de derechos o intereses directos en
dicha finca, sino como exhibidores de do-
cumentos contradictorios de la titularidad
registral; sin imposicidn de costas.

Asi por esta nuestra sentencia. que se
publicard en el «Boletin Oficia] del Esta.
don e insertari en la «Coleceion Logisla-
tivay, 1o pronunciamos. mandamos v fir-
mamos: Manrique MMariscal de Gante—
Francisco Camprubi. — Manue! Cervia, —
Juan de los Ries—Anze! Villar (con las
ribricas).

Publicacion, — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el excelen-
tsimo sefior Magistrado Ponente don Ma-
nue! Cervid Cabrera. estando celebrando
audiencia piblica 1o Sala Quinta del Tri-
bunal Supremo en el mismo dia de su

1
&

a,
Ante mi, Jos¢ Benéitez (rubricado).

*

En Madrid a 14 de marzo de 1961. En
el recurso contencioso-administrativo que
en Unica instancia pende ante esta Sala
¢e resolucidn, promovico por don Emilia-

no Lalinde Poyo, representado por el Pro-
curador don Gonzalo Castellé y Goémez
Trevijano y defendido por el Letrado don
José Maria Gomis Ihorra, contra la Ad-
ministracion Pliblica, representada y de-
fendida por el Abogado del Estado, sobre
revocacion de 1a Orden del Ministerio de
Justicia de 23 de julio de 1939, denegato-
ria de la pretendida rectificacion del Es-
calafon del Cuerpo de Prisiones de 1 de

- enero de 1957 y contra la ticita denege-

cién del recurso de reposicién formulado
contra la anterior:

RESULTANDO que don Emiliano La-
linde Poyo, hoy recurrente, perteneciente
al Cuerpo de Prisiones, y que en fecha 1
de enero de 1950 fué promovido a la ca-
tegoria de Guardidn de tercera clase, equi-
valente a la de Auxiliar de tercera clase,
hoy dia, presté servicios en el Reforma-
torio de Adultes de Alicante hasta el dia
30 de septiembre de 1952, en que ces¢ por
virtud de excedencia voluntaria reconoci-
da por Orden ministerial de 25 del pro-
pio mes y como en fecha 11 de agosto de
1656 se reintegrase al servicio y en el Es-
calafén General de los Cuerpos de Prisio~
nes de 1 de enero de 1957 apareciese en
lugar que estimaba no le correspondia,
solicité de la Direceldn General de Prisio-
nes la rectificacién de dicho Escalafon,
peticién que con fecha 5 de diciembre de
1957 fué denegada: .

RESULTANDO que contra el menciona-
do acuerdo el interesado recurrié en al-
zada el 20 de diciembre siguiente y como
el Ministerio de Justicia no admitiese 2
trimite dicho recurso mediante Resolu-
cion del 30 de junio de 1958, acudié en
via contencioso-administrativa ante este
Tribunal Supremo, y por la Sala se dictd
senteacia en fecha 16 de mayo de 1959,
que anulaba la Resolucién ultimamente
mencionada, por 1o cual, y en cumplimien-
to de agquella semtencla, por la Direccion
General de Prisiones, la refterada preten-
sién de don Emilianc Lalinde Poyo de rec-
tificacién de! Escalafén, fué desestimada
en 23 de julio siguiente, acuerdo éste
respecto del cual solicitd su reposicion, que
tdcitamente fué denegada:

RESULTANDO que con fecha 10 de oc-
tubre tltimo ¥ representado por el Procu-
rador don Gonzalo Castellé y Gémez Tre-
vijano, interpuso don Emiliano Lalinde
Poyo recurso contencioso-administrativo
contra las aludidas resoluciones ministe-
riales. que admitido por esta Sala motivd
la publicacién del preceptivo anuncio en
el «Boletin Oficial del Estados, la recla-
macién del expediente administrative co-
rrespondiente v posteriormente el emplaza-
miento del recurrente por quince dias a
los efectos consiguientes:

RESULTANDO que dentro de dicho
término, la expresada representacién ace
tora dedujo la demanda de que fuese dic-
tada sentencia que, revocando 1a Hesolu-
clon recurrida, declare el derecho de su
representado a ocupar en el Escalafon
aludido el lugar correspondiente entre los
numeros generales 3.001 y 3.002, toda vez
que habiendo solicitado la excedencia vo-
luntario y reingresado baje la vigencia
del Reglamento de 5 de marzo de 1948,

con arreglo al cual los excedentes volun- !

tarios durante el tlempo de excedencia |

continuarén las viclsitudes propias de su
Escalafon, salvo el ascenso de clase o ca-
teroria, dentro de 12 propla clase, 1a po-
sicion de don Emiliano Lalinde Poyo que
en el Escalafor repetidamente menciona-

do fué de ser la correspondiente a su an- !

tigliedad. correspondiéndole. per tanto, si-
tuarse en la cabecera de sus dichas clase
y categoria en el lugar expresado:

RESULTANDO que en tiempo v forma :

legal, el Abozado del Estade, representan-
te v defensor de la Administracion, se
opuso & la demanda, solicitande de la

Sala la confirmacién en todas sus partes
de 1a resolucién impugnada, alegando los .
hechos y motivos de derecho que estimd °

de pertinente aplicacién y fundandose es-
peciaimente en que en los Reglamentos de

la antigiiedad determinadora de los as-
censos no puede ser otra que la de los
servicios efectivos en las respectivas cate-
gorias y clases:

RESULTANDO que evacuacn el tramite
de contestacion de la demanda, denegé la
Sala el pretendido recibimiento del proce-
50 @ prueba por no existir contradiccion
entre Jas partes respecto del hecho & que
habla de referirse, seialando el dia 10 de
marzo actual para la votacion y falio del
recurso que se realizé en la mencionada
{echa en el sentido que por la presente
Resolucion se expresa:

VISTO, siendo Ponente don José Maria
Carreras Arredondo, Magistrado de este
Tribunal:

Vistos ia Ley de 22 de Jjulio de 1918
en su base cuarta y el Reglamentc de 7
de septiembre de 1918 en sus articulos 6
v 43; el Reglamento de 5 d emarzo de 1948
articulo 574, v la Orden de 15 de diciem-
bre de 1949, 1a Ley de 15 de julio de 1954,
articuio 15, y la Orden de 28 de diciem-
bre de 1354; ¢l Reglamento vigente de 2
de febrero de 1956, articulo 354 y su dis-
posicién final, v la Ley de la Jurisdiceitn,
articulos 83, numero 1; 130, nimero 2 B,
y 131, nmero 1:

CONSIDERANDO que el recurrente en
el presente recurso jurisdiccional preten.
de se declare procede computarle, a los
efectos del Escalafon del Cuerpe de Pri-
siones de 1 de enero ce 1957, ] periodo
de tiempo comprendido entre el 30 de sep-
tiembre de 1952 ¥ el 11 de agosto de 1956,
en que permanecid en situacion de exce-
dencia voluntaria, ¥ en consecuencia, que
el puesto que le corresponde ocupar en
aquél es el comprendido entre los nime~
ros 3.001 v 3.0n2, pretensiones que le de-
negé el Ministerio de Justicia por Orden
de 23 de julio de 1959 ¥ ticitamente con-
firmada por nio haber resuelto el recurso
de reposicién que dedujo contra la ante-
rior, ¥ tales pretensiones del recurrente
don Emiliano Lalinde Poyo son infunda-
das por cuanto la Ley de 15 de julic de
1954 dispuso en su articulo 15 que los ex-
cedentes voluntarios figurarin en el Esca-
lafén con el mismo puesto que tenian al
pasar a tal situacion sin que pueda com-
putdrseles el tiempo de excedencia, v di-
cha norma fué aciarada por la Orden de
28 de dicismbre de 1954 en el sentide de
que aguellos funcionarins a quienes se
conecediera el reingreso en el servicio ac-
tivo procedentes de la situacién de exce-
dencla voluntaria serian colocades en el
Escalafon del Cuerpo en la categoria v
clase que tenjan al pasar a tal situacién
con sujecién al tiempo de servicios pres-
tados en la misma, criterio que venia
manteniende la legislacion precedente en
ia base cuarta de ia Ley de 22 de julio
de 1918 v en los articulos sexto v 43 cel
Reglamento de 7 de septiembre del mis-
mo ang, que dispusieron no fuera de abo-
no para la antgliedad de los funciona-

- rios el perivdo de su excedencia voiunta-

ric, entendiéndose por antiziiedad de
elles el tiemno de servicios efectivos pres-
tados en cada categoria v clase:
CONSIDERANDO que las normas espe-
cificas del Cuerpo de Prisiones mantienen
la misma trayvectoria que las disposiciones
generales expresadas, ya que el Regla-
mento de 2 de febrero de 1956 de los ser-
vicios de Prisiones que regia ai ser publi-
cado el Esealafén de 1 de enero de 1957
dispuso que por la Direccion General de
Prisiones se publicara anualmente un Es-
calaién en el que debian firurar todos los
funcionarios. separados por sus categoras
v numerados por orcen de antigiiedad de
serviclos prestados en las mismas. sin que
contra esta norma puedan prevalecer su-
nuestas actuaciones administrativas que
permitieran a los excedentes continuar
progresando en el Escalafon de su clase
hasta colccarse en los primeros puestos
de ella, porque esas prictices administra-
tivas no encuentran amnaro en ninzana
disposicién legal para el Cuerpo de Prisio-
nes v, en cambio, la norma citada derogs

Prisiones, tanto €l de 14 de noviembre de | cuantas se opusieran a lo et ella dispues-

1950 como en el de § de marzo de 1948

to, conforme g su disposicién final, que de
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esa forma sentd con claridad la vigencia
indiscutida de la total preceptiva de las
servicios de Prisiones en relacion con la
situacion de los funcionarios del Cuerpo:
pero conviene, desde luego. sentar que el
anterior Reglamento aprobado por Decre-
to de 5 de marzo de 1948 no contiene nin-
guna disposicion que permitiese a sus fun-
cionarios continuar el movimiento ascen-
sional de puestos en su categoria y clase
durante Ia situacién de excedencia volun-
taria, limitindose el articulo 574 a pro-
hibir el ascenso a la clase y categoria su-
perior de los gue se hallaran en dicha
situacién v dicho articulo tiene su aclara-
cién vy complemento en la Orden de 15
de diciembre de 1949 al disponer que los
excedentes voluntarios no consumiran ni-
mero dentro de su categoria v clase, de
donde la practica que se aduce en ahono
de las pretensiones del recurrente, de exis-
ur, fuera en todo caso abusiva o errdnea
v de ella no puede derivarse derecho al-
guno exigible como tienen dicho recien-
tes sentencias de esta Sala, las de 25 de
junio de 1859, 13 de febrero de 1960 v 22
de junio de 1960, aparte de que es nece-
sario recordar que los Escalafones en si
no constituyen actos generaderes ni de-
claratorios de derechos que solamente tie
lien existencia por los acltos administra-
tivos que los han creado. otorgado o re-
conocido, por lo que como dice la senlen-
cia de b de octubre de 1960 sus errores de
hecho o concentuales en cuanto a cual-
quicr funcionaric ni les priva de sus au-
ténticos derechos ni les concede los que
no tuviere de modo efectivo: por lo que
e1l conclusion procede acordar la confir-
maeién de la Orden recurrida de 23 de
Julio de 1859 que desestimé la pretension
del recurrente e rectificar la colocacién
del mismo en el Escalaton del Cuerpo de
Prisiones v de la técita denegacion del re-
curso de reposicién oue contra ja anterior
dedujo el recurrente seior Lalinde Poyo:

CONSIDERANDO que fuera precisa la
manifiesta temeridad del actor para san-
cionarle con las costas del recurso, v en
€l solo se eshoza aquélla al interponer el
TEecurso con posterioridad a las sentencias
autes citadas resolviendo casos andlogos
al estudiado al presente;

FALLAMOQOS que debemos desestimar cn-
mo desestimamos el recurso contencioso-
administrative interpuesto por don Emi-
liano Lalinde Poyo contra Orden ministe-
rial de Justicia de 23 de julio de 1859 que
le denegd su pretendida rectificacion en
el Escalafén de 1 de enero de 1957 y con-
tra la taeita denegacion del recurso de
reposicion formulado contra la anterior,
confirmindolas como las confirmamos, per
lo que quedan firmes y con fuerza de obii-
gar, absolviendo de la demanda en todas
sus partes & la Administracion General
del Estado y sin hacer especial condena-
cign en cuanto a las costas del recurso.

Y librese de esta Resolucidn testimonio
literal al Ministerio de Justicia para que
Ia lleve a puro v debido efecto.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara et el «Boletin Oficial del Es-
tadon e insertari en la «Coleccion Legis-
lativay, definitivamente juzgando lo oro-
nunciamos, mandamos v firmamoes.—Man-
rique Mariscal de Gante—José Maria Ca.
rreras.—Juan de los Rios, «Rubricades.)

Publicacion—Leida y publicada fué la
abtarior sentencia por el sehor Magistra-
do Pouente de la misma, estando cele-
brando audiencia ptiblica la Sala Quinta
del Tribunal Supremo en el mismo dia de
su fecha-—Certifico, — Isidro Almonacid.
(Ruhricado,)

*

En Madrid 2 15 de marzo de 1961: en
el presente recurso contencioso-adminis-
trativo que en unica instancia se encuen-
tra pendiente ante esta Sala intepues.
to por don Valeriano Lépez Meartinez,
quien insta por si mismo, contra la Ad-
ministracion General. representada v de-
fendida por el sefior Abogado del Esta-
da. sobre revecacion de acuerdes dene-
gatorios de haberes pasivos:

RESULTANDO que tras haber presta-
do servicios como soldade ¥ cabo de ar-
tillerin desde el 20 de enero de 1931 has-
ta el 30 de abril de 1932, ingreso el inte-
resado como Guardia de Seguridad y
Asalto en fecha 12 de noviembre de 1932,
permaneciendo en este Cuerpu~-pusterior-
mente denominade Policia Armada v
de Trafico—hasta el 31 de marzo de 1949,
techa en que causd baja en el servicio
activo, par haberle sido concedida la ex-
cedencia voluntaria en 8 de dicho maes,
seglin tenia solicitado, al pasar al Banco
Hipotecario, conio vigilante jurado, v en
cuya situacién continuo- hasta que por
la primera disposicion trensitoria de la
Orden del 23 de julio de 1956 fué califi-
cado como supernumerario; emn 30 de
abril de 1939 se dispuso su pase a.la si-
tuacion de retirado por edad, lo que tu-
vo lugar en la misma fecha:

RESULTANDO que interesads el sefia-
lamiento de haber pasivo mediante ins-
tuncia del 27 de octubre de 1839, la Sala
de Gobierno del Consejo Supremo de
Justicia Militar, en 6 de abril de 1960,
acordd no procedia acceder a lo salicita-
do. por estimar carece de derecho 2 ello,
por no llevar veinte afios de servicios
efectivos en el Cuerpo, y hablendo sido
notificada tal resolucion en 16 de mayo
siguiente se interpuso recurso de reposi-
cion por escrito que lleva fecha del 6 an-
terior—aunque es de presumir sea de] 8
de junio—, el cual fué desestimado por
nuevo  acuerdo de v mencionada Saia
de Gobierno del 16 de septiembre de 1960,
que se notifico el 30 del mismo imes:

RESULTANDO que iniclado el presen-
te recurso contencieso-administrativo en
3 de noviembre de 1960, una vez gue se
publico el anuncio de su interposicion
en el «Boletin Oficial del Estado» y se
recibio el expedienle se dispuso fuera de-
cidida la demanlda, lo que se hizo en
tiempo v forma, consignandose los he-
chos y fundamentos de Derecho que se
consideraron procedentes, con la suplica
de que se le conceda «la pension de ha-
ber pasivo mensual del 65 por 100 de su
sieldo. trienios ¥ pagas extraordinarias,
por reunir meas de veintisiete ancs de
servicios al Estadon:

RESULTANDO que por el sefior Aho-
gzado del Estado fué contestada dicha
demanda, también en plazo v forma. es-
tableciendo los hechos v fundamentos
de Derechio que estimo adecuadoes, para
terminar con la suplica de que «deses-
timando todas las pretensiones del actor
se declare ser ajustada a Derecho la re-
salucion del Consejo Supremo de Justi-
cin Militar de 8 de abril de 1960. v en
definitiva absolver a la Administracion
de la demanda contra ella planteaday:

RESULTANDO que por providencia de
7 de febrero de 1361 se seftalo el dia 8
del corriente mes de marzo para la vo-
tacion v fallo del presente recurso con-
tencioso - administrativo, en cuva fecha
tuvo lugar dicho acto: )

VISTO siendo Ponente el Magistrado
don Manue! Cervid-Cabrera: .

Vistos !a Ley creadora del Bance Hi-
potecario, de 2 de diciembre da 1872;
su primitivo Reglamento. aprobado nor
Real Decreto de 12 ed octubre de 1875
la Lev de 81 de diciembre de 1921 sobre
pensiones de retiro del personal de la
Guardia Civil ¥ Carabineros: el Estatu-
to de Clases Pasivas. del 22 de ccluore
de 1926: el Real Decreto del 3 de no-
viembre de 1828, gue aprueba los Estatu-
tos del Banco Hivotecaric: la Real Or-
den del 16 de dicho mes y ano, gue in-
troduce modificaciones en eéstos; el Re-
glamento Orezanico -de la Policia Guber-
nativa, del 25 de noviembre de 19300 la
Ley del 15 de marzo de 1940, recrgani-
zadora de la Guapdip Civil: la Lev del
8 de marzo de 1%1. que reorganiza los
servicios de vigilancia y de seguridad: el
Decreto de 14 de oclubre de 1942, sohre
situacion de disponible forzaso en la Po-
licin Armada v de Trifico: .la Ley .del
13 de marzo de 1944, que extiende a la
Policia Armada las- disposicignes spure

Clases Pasivas que afectan a la Guardia
Civil: el Decreto del 4 de mayo de 1046,
creador del servicio de vigilancie de los
establecimientos bancarios; la Orden del
17 de julio del mismo afio, scbre nombra-
mientos de Vigilantes Jurados: la Ley. de
Ordenacion Bancaria del 31 de diciembre
de 1946: el Decreto de § de junio de
1547, que adopta a éstos los Estatutos del
Banco Hipotecario; el Decreto del 12 de
marzo de 1954, sobre situacién del. per-
sonal profesional y asimilado de los Ejér-
citos de Tierra, Mar y Alre; el Decreto de
23 de marzo de 1956, de situaciones ad-
ministrativas de los funcionarics del Cyer-
po de Policia Armada y de Trifico; 18
Crden del 23 de julio de] mismo afio, die-
tada para efectividad y desarrolle del De-
creto anterior; la Ley Reguladora de.la
Jurisdiccién  Contencioso - Administratiye
del 27 de diciembre de 1356; la Ley del
26 de diciembre de 1958, sobre entidades
estatales autonomas: :
CONSIDERANDO. que la cuestién que
se debate consiste en determinar si el
recurrente, como sostiene el mismo, tiene
derecho al senalamiento de haber pasivo
como retirado, por contar veintisiete afios,
cero meses y veintiin dias de -servicios
efectivos, siéndele computable el tiempe
que permanecio como excedente voluntario
¥ supernumerario, al estar desempefiando
el cargo de Vigilante Jurado del Banco
Hipotecario, o si, por el contrario, coma
entiende la Administracién, al no ser abo-
nable el periodc en Qué DETTHALECS €N
aquelias situaciones —1 de abril de 1949
al 30 de abril de 1959—, teniendo sélo
diecisiete ancs, siete meses y veintiun
dias, carece de pension de retiro, por no
llevar el minimo legal de veinte ados de
serviclos: .o
CONSIDERANDO que basandose la ac.
cién ejercitada y las pretensiones del in-
teresado en lo dispuesto en 1a primera
disposicion transitoria de la Orden del
23 de julio de 1956 —dictada para efec-
tividad del Decreto de fecha 23 de marzo
inmediato anterior, que dispuso se rigie-
ran las situaciones administrativas de los
Tuncionarios del Cuerpo de Policia Arma-
da v de Trafico por el Decreto del 12
de marzo de 1954, que fija las del per-
sonal protesional de los Ejércitos de Tie-
rra, Mar v Aire—, segun la cual a los
funciocnarios que se encontraban en si-
fuacion de «Excedencia voluntiariay y los
pasaba a la de «Supernumerariosy sin
necesidad de solicitud o acuerdo gel
cémputo de tiempn a que se refiere el
articulo sexto se hard a partir de la fecha
en que fué concedida la excedencian, .sin
perjuicio de que los fuera de waplicacion,
en su caso. de lo prevenido en el articulo
11n,.es visto que se slenta un principio
general el contenido en el pentltimao-pa-
reafo de dicho articulo sexto de la expre-
sada Qrden, o sea el de que «el tiempo
de permanencia en lg situacion de supers
numerario no es valida a ningin. efectoy
v acorde con tal postulado general de
ineficacia administrativa, la transcrits
disposicion transitoria la reconoce pard
los funcionarios de Pelicia Armada que
vinieron a esta situacién por pase .auto-
mitico desde la de excedentes voluntas
ries, con efectos desde el momenio en
que se les concedio la excedencia, de
doude se infiere que el acciovante solo
puede pretender el computo de dieho lap-
50 de tiempo, no conforme al referide
precepto cenérico, sino exclusivamente- en
el supuesto de encontrarse comprendide
en el caso excepcional del articylo 11 de
ia Orden tantas veces citada:
CONSIDERANDO que para que tenga
aplicabilidad al accicnante el articulo 11
de la QOrden de 23 de julio de 1956, «abo~
nindosele todo el tiempo a efectos pasis
vosn, «se precisa que pertenezca a Cuerpo
u Oreanismos del Estado. provingin o del
Movimiento o controlado vor la Adminis-
tracion del Estacdo v preste servicios en
los mismosy, por ast requeririo dicho pre-
cepto, lo cual obliga a examinar si cumple
el actor dichas cundiciones, ineludibles pas
ra que puedd Prosperar su Pretension ¥,
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8 tales efectos, partiendo de 1a base de
que durante el tiempo de excedencia vo-
luntaria o supernumcrario presté sus ser-
vicios como Vigilante Jurado en el Banco
Hipotecario, al no constituir éste como
parte Integrante del Estado, provincia,
municipio o Movimiento, procede diseri-
minar si puede calificarsele de Organismo
controlado por la Administracién del Es-
tadon, estimacion bdsica para resolver en
forma acorde con los deseos drc! zster:
pero en cuanto a este extremo, es preciso
distinguir entre aguellos antes nacidos de
la propia Administracion estatal, con per-
sonalidad juridica independiente y auto-
numia administrativa, pero subordinada
& intervencién y fiscalizacion directa, de
la que‘deriva un total control de los
mismos, viniendo a constituir lo que en
términos generales se denominan ¢Orga-
nismos auténomos de la Administracion
del Estadon, & que se refiere la Ley del
26 de diciembre de 1958 5 otros entes que
sunque nacido por la propia voluntad o
declsion estatal, sin embargo conservan
on su actuacion, ademds de su persona-
lidad independiente, una libertad de chrar
como cualquier otra sociedad de tipo pri-
vado y que aparte los preceptos que re-
gularon su creacion y estructura, asi Cu-
mo la designacion de algin miembro del
Consejo de Administracion, no son objeto
de otra intervencion distinta de las esta-
blecidas con caracter general para las de-
gy entidades particulares de la propia
naturaleza, careciendo del control directo
estatal en su desenvolvimiento y actua-
cién para el cumplimiento de sus fines:

CONSIDERANDO que, en egte aspecto,
el Banco Hipotecario, sin perjnicio de es-
tar sometido a las normas generales re-
guladoras de la Banca e incluso de la
oficial, no es un Organismo auténomo de
la Administracién de! Estado, pues exa-
minado el articulo 13 de la Ley creadora
del mismo, de fecha 2 de diciembre de
1872, se combrueba que se funda como
sociedad, con noventa y nueve afos de
duracion. autorizandose al, Gobierno, en
el siguiente articulo 14. para conceder su
constitueién definitiva al Banco de Paris
¥ de los Paises Bajos e incluso estable-
clendo el artfculo 21 un Consejo de Ad-
ministracion totalmente elegido por los
acclonistas, con independencia del Go-
bernador v Subgobernador de nombra-
miento gubernativo, por lo que al man-
tenerse dicha confizuracion economica to-
talmente privada sin participacion de ca-
pital oticial ni control directo del Estado
en la gestlén, aprobando, reparando o
suspendiendo los acuerdos de dicha snti-
dad, sino solo manteniendo una inter-
vencion indirecta mediante la designacion
de los cargos de direccion expresados, no
puede -en forma alguna sostenerse que
es de aplicacion- al recurrente el precepto
que invoca v menos cuando el primitivo
Reglamento del mencionado Banco. apro-
bado por Real Decreto del 12 de octubre
de 1875, tras mantener los preceptos le-
gales apuntados, al desarrollarlos en su
articulo 36. limita la facultad el Gobierno
de nombrar Gobernador v Subgobernado-
res, al tener que ser desizgnados entre
los aue proponga el Consejo de Adminis-
tracion v aunque los posteriores Esta-
tutos-del 3 de noviembre de 1928, tam-
bién en su articulo 36. restablece el libre
nombramiento gubernativo del Goberna-
dor o introduce el articulo 45 la moda-

lidad de dos Consejeros representantes del |

Estado, se mantiene la limitacién indi-
cada para los Subgobernadores v todas
Ias. demis particularidades sehaladas en
cuanto al régimen de sociedad privada
¢ independiente del Banco Hipotecario,
las cuales han sido ratificadas por la Ley
de Ordenacion Bancaria del 31 de diclem-
bre de 1946, en su articulo 33, al ordenar
que los «Bancos oficiales se regiran por
las disposiciones especialmente dictadas
en relacidn con elles y por sus Estatutos
¥ Reglamentos debidamente aprobadoss
y en subsiguiente Decreto del 6 de junio
de 1947, que ajusta aquellos Estatutos a
Jos preceptos de esta Ultimg Ley:

CONSIDERANDO que como consecuen-
cla de lo expuesto al no poderse reputar
los servicios prestados por el accionante,
como realizados & un Organismo auténo-
mo del Estado o totalmente controlado
por éste, sino a una soetedad privada cons.
tituida mediante la correspondiente eseri-
tura publica, otorgada en 15 de abril de
1873, no cabe aplicar al recurrente lo dis-
Duesto en el articulo 11 de la Orden del
23 de julio de 1956 v debe regirse el mis-
mo, en cuanto a 13 chtencion de sus
derechos pasivos, por las normas gene-
rales aplicables a los deméas funcionarios
estatales, que en cuanto al personal del
Cuerpo de Policfa Armada y de Trafico
requiere el articulo primero de la Ley de
31 de diclembre de 1921 —que se aplica
en virtud de lo dispuesto también en el
articulo primero de la Ley de 18 de mar-
20 de 1944— rena veinte afios de servi-
cios efectivos para tener derecho & pen-
sion de retiro y como quiera que, segin
el articulo 23 del Estatuto de Clases Pa-
sivas, sélo es abonable e] tlempo de exce-
dencia forzosa o disponibilidad, pero no
el de excedencia voluntaria, es visto que
se encuentran ajustadas a derecho las
resoluciones recurridas, en cuanto nega-
ron al interesado la asignacion de haber
pasivo como retirado por no tener cum-
plido al serviclo del Estado el tiempo
minimo exigido para ello:

CONSIDERANDO que no impide ol
mantenimiento de lo exouesto el hecho
de que el personal del Cuerpo de Poll-
cla Armada y de Trifico —de acuerdo
con el articulo 22 de la Ley del 8 de mar-
20 de 1941 en relacién con los articulos 10
al 13 de la Ley del 15 de marzo de 1940—
al alcanzar la edad reglamentaria para
el retiro o al cumplir los veinte afios de
servicios puedan cubrir las plazas de
Guardas, Celadores, Vigilantes, Ordenan-
23s 0 simllares de entidades particulares,
slendo bajas en su Cuerpo y compatibles
los devengos por estos cargos con el ha-
ber pasivo que se les asigne segin decla-
16 el articulo 11 del Dscreto de fecha 4
de mayo de 1946, pues tales normas no
son aplicables al actor, ya que aunque
hayz alcanzado 13 edad de retiro y ten-
ga preferencia para el desempefio de pla-
zas como la que venia ocupando, no ten-
drd otro derecho que el de compatibilizar
€stos puestus v sus percibos con 1as pen-
siones de retiro que se les sefialan, pero
en ¢l caso presente no puede producirse
dicha doble percepcifn, ya que lo negado
es la posibilidad de obtenclon de estos
haberes pasivos al no temer las condicio-
nes legales precisas o tlempo de servielos
efectivos para que se produzcan:

CONSIDERANDO que concuerda con
esta tesis la razon de justicia, que impide
puedan computarse, a cargo del Estado,
una serie de anes servidos a socledad
particular, para que luego deba aquel ha-
cerse cargo de unas retribuciones pasivas
derivadas de un tlempo en que se care-
clo de prestacion de los servicios del fun-
clonario, pues ello, ademas de ir contra
toda logica, no se ajustaria tampoco a lo
moral:

CONSIDERANDO que a los fines de
imposieion de costas no es de apreciar
la existencia de temeridad o mala fe por
parte del recurrente:

FALLAMOS: Que debemos desestimar
y desestimamos el presente recurso con-
tencioso - administrativo, interpuesto per
don Valeriano Lépez Martinez contra
acuerdos de la Sala de Gobierno del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar del 8
de abril y 16 de septiembre de 1960, por
los que se declaro carecia de derecho a
haberes pasives, los cuales confirmamos
en su totalidad con expresa absolucion de
la acclon ejercitada contra la Adminis-
tracion y de los pedimentos de la deman-

, da, por ser aquellas resolucionss ajusta-

das a derecho; sin especial imposicion de
costas,

ASi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en el «Boletin Oficial del Es-
tadex ¢ insertard en la Coleccion Legisla-

tivan, definitivamente juzgando, lo pro
nunciamoes, mandamos y firmames—Man.
rigue Mariseal de Gante; José Maria
Sudrez; Manuel Cervid (rubricades).

Publicacién.—Fué leida y publicade la
anterior sentencia por el excelentisimo
seflor Magistrado Ponente de la misma,
estando celebrando audiencia publica la
Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
mismo dia de su fecha—Certifico: Isidro
Almonacid (rubricado).

*

En la villa de Madrid a 16 de marzo
del afio 1961, Visto el recurso contencloso-
administrativo que, en grado de apelacion,
procedente del Tribunal Provincial de lo
Contencioso-Administrativo de Sevilla,
pende ante esta Sala, entre partes: de
una, como apelante, don Juan Ramdn
Lasarte y Lasarte, propietario v veclno de
Pedrera, representado por el Procurador
don Manuel Antén Garrido y defendido
por el Letrado don Angel del Rincén Pae
ya, ¥ de otra, como apelads, la Admi-
nistraclon Publica, representada y defen.
dida por €l Abogado del Estado, habiéne
dose también personado como parte en el
procedimlento, si blen no asistié a la vis-
ta, ¢l Ayuntamiento de Sevilla, represen-
tedo por el Procurador don Leopaldo Puig
Pérez de Hinestrosa; contra la sentencia
dictada por el Tribunal Provincial de o
Coutencluse-Adminisirativo de Sevilla, en
2 de julio de 1960, que desestimé el re-
curso interpuesto por el hoy apelante,
confirmando el acuerdo del Jurado de
Expropiacion de dicha capital, de 16 de
enero de 1959 de no haber lugar a indem-
nizar al recurrente:

Accptando los resultandos de la senten-
cla apelada:

RESULTANDO que el Tribunal Provin.
clal de lo Contencioso-Administrativo de
Sevilla dicté sentencia con fecha 2 de
julio de 1960, cuya parte dispositiva es
del tenor siguiente: «Fallamos que debe-
mos desestimar v desestimamos el recur-
S0 contenciosc-administrativo interpuesto
ante este Tribunal Provincial por don
Juan Ramon Lasarte y Lasarte, sobre re-
vocacion de acuerdo del Jurado Provinelal
de Expropiacion Forzosa de Sevilla, fecha
16 de enero de 1950, sin expresa impos!-
cién de las costas causadas:

RESULTANDO que contra dicha sen.
tencia se interpuso por el demandante
don Juan Ramon Lasarte y Lasarte, re-
presentado por el Procurador don Manuel
Pérez Vazquez. recurso de apelacidn, en
tlempo ¥ forma. que fué admitido en
ambos efectos por providencia de 14 de
julio del mismo afio, y previos los trami.
tes legales, después de haberse parsonade
en esta segunda instancia la parte ape-
lante, representada por el Procurador don
Manuel Antén Garrido, asi como el
Ayuntamiento de Sevilla, representado
por el Procurador don Leopoldo Puig Pé
rez de Inestrosa, como recurride, se ins-
truyeron dichas dos partes personadas en
el procedimiento y el Abogado del Estae
do. en representacion y defensa de la Ad.
ministracion Publica, sefalindose para la
vista del presente recurso el dia 6 de
marzo actual:

RESULTANDO que celebrada la vista
el dia y hora senalados, informé verbal-
mente, en apoyo de sus pretensiones, la
parte apelante, hacléndolo en su nombre
el Letrado don Ang:l del Rincon Pava,
quien solicitd para su defendide la in-
demnizacion de 61.124.05 pesetas por con-
secuencia de la minoracion de la finea por
el mismo arrendada al extinguirse su de-
recho a la ocupacién de la misma, ane-
diendo a dicha suma la de 185.000 pesetas
por extincion de la granja existente en
el inmueble, ademas de la cantidad co-
rrespondiente a obras e indemnizacion
para ¢! resarcimiento de 18 cantidad abo-
nada por su defendido para obtener la
cesién a su favor por parte del anterior
arrendaiario, asi como por el importe del



6372

16 abril 1963

B. 0. del E—Nim, 91

cerramiento de la finca e interés legal de
todo ello, oponiéndose a el pretensién
el Abogado del Estado, que informo en
apoyo de la sentencla apelada que con-
firmé el acuerdo del Jurado Provincial
de Expropiacion de Sevilla;. no asistiendo
a la vista la representacion vy defensa del
Ayuntamiento de la expresada capital:

VISTO, siendo Ponente el Magistrado
don Luis Villanueva Gémez;

Vista la Ley de Expropiacién Forzosa,
de 16 de diciembre de 1954;

Visto el Reglamento de dicha Ley de
25 de abril de 1947:

Vista la_Ley de Arrenaamientos Ris-
ticos, de 15 de marzo de 1935:

Visto el Fuero de los Espalioles, pro-
mulgado por Ley de 17 de julio de 1945:
Vista la Ley que regula esta Jurisdic-
cion: |
CONSIDERANDO que e! problema plan-
teado en el presente pleitc se contrae a
si el Juradoe Provincial de Expropiacion

adecuada, 'se lmpone reconocer gue se ha
desvirtuado la funcién del Jurado de Ex-
propiacion adoptando posiciones que pug-
nan con la misién que le estd conferida,
procediendo, en su consecuencia, anular
el acuerdo recurrido:

CONSIDERANDO que no es dable re-
solver el particular referido a la indemni-
Zacion que reclama el demandante y ape-
lante como titular del arrendamiento de
la finca de autos sin conocer previamente
13 valoracion del Jurado de Expropiacion,
que habra de tener en cuenta los criterios
estimativos a que se refiere el articulo 43
de la Ley de Expropiacion vigente:

CONSIDERANDO que no es de apreciar
temeridad ni mala fe manifiesta a fines

; de imposicion de costas:

Forzosa de Sevilla obr'o dentro de los li- ;

mites fijados en los articulos 34 vy 35 de
la Ley Expropiatoria vigenle de 16 de di-
ciembre de 1934, en relacion con el ar-
ticulo 44 de su Reglamento de 26 de
abril de 1957, al dictar su acuerdo de 18
de enero de 1959, resolviendo que no habia
lugar a indemnizacién de ninguna clase
por parte del Avuntamiento de Sevilla a
don Juan Ramon Lasarte ¥ Lasarte, como
iililar del arTendamienic de la finca

«Huerta del Santo Angely, sita en Sevi- !

1la, de la propiedad de don Nicolas Her-
nandez Gomez, que Iué exproplada par-
cialmente para la ejecucion del proyecto
de construccion de la avenida del Aero-
puerto de San Pablo, por no estar justi-
ficadas las pretensiones del titular del

arrendamiento. acuerdo que fué recurrido :
en reposicién y confirmado por el Tribu- :

nal Provincial de lo Contencioso-adminis-
trativo de Sevilla en su sentencia de 2 de
julio de 1960, objeto de la presente ape-
Jacion:

CONSIDERANDO que si bien es verdad
que no es posible afirmar en términos
gbsolutos que el Jurado Provincial de

Expropiacién carece en todo caso de fa- |

cultades para hacer pronunciamientos que
1o sean €l estricto de expresar en cifras
12 tasacion de los bienes que se someten
a su conocimiento, puesto que no debe
desconocerse la posibilidad de que en la
tramitacion del expediente se incurra en
omisiones o vicios que afectan a la vali-
dez de lo actuado, por entradar falta
de los elementos precisos que con arregio
a la Ley hayan de tenerse en cuenta para
rundamentar su resolucién, con cuyos de-
fectos se mermarian las garantias de
acierto, por lo que dicho Jurado, al igual
que cuglquier otro ¢rgano de la Adminis-
trucion con potestad para resolver, es
natural que se halle facultado para reme-
diar dichas omisiones o vicios, si puede
en cambio decirse que el problema que
el Jurado de Expropiacién suscita ¥ re-
suelve en su resolucion inicialmente recu-
rrida no se encuentra en ninguno de esos
supuestos ni es materia propia de su coin-
petencia, puesto que no se trata de sub-
sanar pretendidos defectos sino que in-

terpreta el alcance y sentido de las nor-

mas legales, haciendo definiciones en de-
recho ajenas por completo & su funeion
tasadora, que son mas bien propias del
grgano jurisdicclonal a quien corresponda
resolver los recursos que procedan. po-
niendo todo ello de manifiesto la impro-
cedencia del acuerdo impugnado:
CONSIDERANDO que de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 44 del
Reglamento de la Ley de EXpropiacion
Porzosa de 26 de abril de 1957, referido
a su segundo inciso, o sea para determi-
nar las indemnizaciones a los arrenda-
tarios cuando la privacion de sus derechos
fuese compatible con la continuidad del
contrato de arrendamiento, utilizando los
criterios estimativos que se juzguen mas
adecuados para obtener la evaluacion

Fallamos que estimando en parte el
recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Juan Ramon Lasarte y

i Lasarte, representado por el Procurador

don Manue! Anton Garrido, debemos re-
vocar y revocamos la sentencia apelada
dictada por el Tribunal Provincial de Se-
villa con fecha 2 de julio del afio 1960,
declarando no ser contorme a gerecho la
resolucion del Jurado Provincial de Ex-
propiacion de dicha cludad dictado en 16
de enero del afio 1939, y, en su conse-
cuencia, debemos anular y annolamos to-
talmente el expresado acuerdo, mandando
gue sean devueltas las actuaciones admi-
nistrativas al referide Jurade pora que
decida sobre el justo precio de los bienes
y derechos que son objeto de expropia-
cion. sin hacer especial declaracion en
cuanto a 1as costas causadas en el pleito.
Y librese testimonio de esta resolucion
para remitir, con el expediente adminis-
trativo v las actuaciones de primera ins-
tancia, al Tribunal de su procedencia a
los oportuncs fines legales.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en el eBoletin Oficial del Es-
tadon e insertara en la «Coleccion Legis-
lativas, lo pronunciamos, mandamos ¥
Hrmamos.

En Madrid a 16 de marzo de 1961. Vis-
to en grado de apelacién el recurso con-
tencioso-administrativo tramitado bajo el
numero 160 de 1959 por el Tribunal Pro-
vineial de lo Contencloso-Administrativo
de esta capital. & instancia de don José
v dofa Julia Requens Mediavilla, como
demandantes, ¥ la Administracion Plbli-
ca como demandada, sobre revocacion de
resolucién del Jurado Provincial de Ex.
propiacién de 15 de julio de 1959 referente
a valoracién por expropiacién forzosa de
la finea nimero 1723 del Sector de En-
trevias, primera fase, en cuyos autos dictd

sentencia dicho Tribunal Provincial con | r
| sin especial declaracion respecto a las

fechg 20 de octubre de 1960, contra la que
se interpuso por el Abogado del Estado en
defensa de la Administracion el presente
recurso de apelacion, en el que no se ha
personado la parte apelada:

Aceptando en su integridad los ve-
sultandos de la sentencia recurrida:

RESULTANDO, ademuis, que el Tribu-
nal Provinclal de lo Contencioso-Admi-
nistrativo de Madrid dicto sentencia en
20 de octubre de 1960, que contiene los

siguientes pronunciamientos; «Fallamos

que estimando como estimamos el recur- :

i s0 cuntencioso-administrativo interpuesto
por el Pracurador don Fernando Aguilar .
Galiana en nombre y representacion de !

don José v dofa Julia Reguena Media-
villa debemos revoear y revecamos el
acuerdo de! Jurado Provincial de Expro-

" piacion de fecha 15 de julio de 1959, que

valoré finca propledad de los recurren-
tes numero 1.723 del Sector de Entrevias,

© primera fase, declaranda como declara-
© mos que el precio justo que por todos los
. conceptos debe abonarse a 1os recurrentes

|

es el de pesetas 872,602, condenando & la
Administracion a estar y pasar por la ci-
tada declaracién, v sin que haya meritos

para una imposicién de las costas del re-

curson:
RESULTANDO que recibidas las actua-
clones y expediente de expropiaclon de
este Tribunal, con certificacion negativa
de votos reservados, s¢ pasaron los autos
al Abogado del Estado, manteniéndose la
apelacion por el mismo ¥ evacuado.el tras-
lado conferido para instruccién se sefiald
para la vista del recurso el dia 9 de los
corrientes, en cuyo acto dicha represen-
tacién de la Administracion informd en
apoyo de sus pretenstones solicitando se
dicte sentencia por la que revocando la
apelada se confirme la resolucién del Ju-
rado Provincial de Expropiacién:
RESULTANDO que en la tramitacién
del recurso se han observado ias prescrip-
ciones legales: .
VISTO, siendo Ponente el Magistrade
don Gerardo Gonzalez-Cela y Gallego:
Vistos la Ley de Expropiacion Forzo-
sa, de 16 de diciembre de 1954; el Regla-
mento para su aplicacién, de 26 de di-
ciembre de 1957; la Ley de 12 de mayo
de 1956, con su anexo de coeficientes apro-
bado por Decreto de 21 de agosto del mis-
mo afio, ¥ los articulos 43, 80, 81, 83, ¢4
y demis- de general aplicacion de la Ley
Jurisdiccional: .
Aceptando los considerandes de la an-
tes mencionada sentencia de 29 de ac-

. tubre de 1960 del Tribunal Provincial de

lo contencioso-administrativo de Madrid:

CONSIDERANDO que el examen del
expediente v de los autos seguidos en pri-
mera instancia ponen de manifiesta que
el Tribunal «a quoy siguld un acertado
criterio, ajustado a las normas legales
de aplicacién, al elevar en la cuantia en
que lo hizo la valoracion efectuada en la
resolneidn del Jurade Provinclal de Ex-
propiacién de Madrid de 15 de jullo de
1959, fijando en sus fundamentaciones la
verdadera evaluacién reat de la finca ex-
propiada, singularmente porque en el jus-
tiprecio ha considerado entre todos los
tenidos en cuenta, varios aspectos esen-
ciales, como la situacién de la finca en
relacion con la certificacion expedida por
¢l Secretario del Ayuntamiento de Madrid
sobre el valor asignado a los terrenos si-
tuados en la parte central del camino de
la Hormiguera para el afio 1958 y con la
estimaeion comercial 'a que se refiers el
articulo 85 de la Ley del Suelo, comop ele-
mentos de entidad que razonablemente
deben ser ponderados para la adecuada
valoracion de los terrenos objeto de ex-
proplacion:

CONSIDERANDO que de cuanto queda
expuesto se signe la procedencla de con-
firmar la sentencis apelada salvando el
ligero error aritmrético que se observa en
1a suma de las cantidades correspondlen-
tes al justiprecio v premio de afeceion,

costas causadas en esta instancia:

FALLAMOS que clebemos confirmar § .
confirmamos en todas sus partes 1a sen-
tencia apelada. que en 20 de octubre de
1960 dicté el Tribunal Provinetal de la
Jurisdiccion de Madrid ep estos autos ¥
debemos declarar v declaramos que 21 va-
lor en expropiacion forzosa de la finca
nimero 1.723 del Sector de Entrevias, pri-
mera fase en esta capital, propiedad de
don Jos¢ ¥ doia Julia Requena Mediavi-
la. don Manuel Ortega Carrién y don

* Arturo Vergara Falces sobre los dieciocho

mil doscientos clucuenta y sels metros
cuadrados de superficie v a razon de 4>
pesetas el metro cuadrado, es de ocho-

© cientas veintitn mil quinientas veinte pe-

setas 1821,520), cantidad a la Que debe
agregarse la de cuarenta y un mil se-
tenta y seis pesetas (41.076), importe del
cinco por ciento del premio de afeccién,
lo que arroja un valor total en 2xpropia.
cién de ochocientas sesenta y dos mil qui-
nientas noventa y seis pesetas (862.596);
sin expresa imposicion de costas,

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en &t «Boletin Oficial del Eae
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tado» e insertara en la «Colecelon Legls-
lativan, definitivamente juzgando, lo pro-
nunciamos. mandamos y firmamos.—Man-
rique Mariscal de Gante—Ambrosio Lé-
pez—Luis Villanueva.—José¢ Maria Sug-
rez—Gerardo Gonzalez-Cela (rubricados).

Publicacion—En el mismo dia de su fe-
cha. estando celebrando audiencia piblica
13 Sala Quinta del Tribunal Supremo por
¢} excelentisimo seftior Magistrado Ponen-
te en estos autos don Gerardo Gonzilez-
Cela y Gallego, fué dada, leida y publi-
cada la anterior sentencia de todo lo que
como Secretario certifico—~Ramén Pajas
ron (rubricado).

En la villa de Madrid a 16 de marzo
de 1961,

En el recurso contenciosc-administrativo
que en finica instancia pende de resolu-
cion en esta Sala, promovido por don José

Bermeéjo~ Artiaga, a quien representa el

Procurador don Ignacio Nieto Arroyo, ba-
jo la cireccion de Letrados contra la Ad-
ministracion publica, representads y de-
tendida por el Abogado del Estado. sobre
nulidad de la resolucion dictada por la
Presidencia de) Gobierno en 28 de mayo
de 1963 desestimatoria del recurso de al-
zada interpuesto por aquél contra acuer-
do de la Comision Liquidadora de Orga-
rsmos que le denegd el derecho a indem-
nizacion come Jefe del suprimido Servicio
de la Madera: )

. RESULTANDO que don José Bermejo
Artiaga Ingeniero de Montes, que se ha-
liaba destinado como funcionario en ac-
tivo en el Distrito Forestal de Soria, fué
destinado con efectos desde e! primero de
junio -de 1948, al Servicio de la Madera
con caracter provisional y sin derecho a
indemnizacion en caso de disolucién del
misino, quedando en el Cuerpo de Inge-
nieros de Montes en la situacion de su-
pernumerario en activo, y siendo Jefe de
Seccion también con caracter provisional
en ¢l expresado Serviclo, fué nombrado,
por Decreto de 5 de mayo de 1954, Jefe
cel mismo,

RESULTANDO que el sehor Bermejo
Artiags simultaned su destino en el Ser-
vicio de la Madera con el servicio activo
en el cuerpo de procedencia desde el 7 de
julio de 1952 hasta el 12 de mayo de 1954,
en que paso a la situacion de excedente
forzeso con reserva de plaza por haber
s'do nombrado Jefe del Servicio de la Ma.
dera, destino en el cual volvid 2 simulta-
near sus actividades con las del Cuerpo
de origen desde el 13 de abril de 1955 has-
13 el 7 de noviembre de 1959 en oug paso
o la situacion de excedenriz especial a
peticida propia. |

RESULTANDO que suprimido el Ser-

vicio -de la Madera el 10 de diciembre
ae 1959 y con ocasion de su consiguiente
cese, don José Bermejo Artiaga solicité 1a
indemnizacion prevista en el articulo quin-
1+ del Decreto de 12 de septiembre de 1958
que le fué denegada por la Comision Li-
cuidadora da Organismos en atencion 4
que su nombramiento de Jefe del Servi-
clo es de confianz v libre designacion del
Goblerno concurriendo en €l todas las ca-
vacteristicas de un cargo politico adminis-
frativo v en consecuencia no puede ser
clasificado como personal téenico auxiliar
v subalterno de} Servicio de la Madera:
" RESULTANDO que recurrido en alzada
dicho acuerdo, fué confirmado por otro
fecha 25 de mayo de 1960. en el que se
dispuso, ademis, remitir el expediente a
18 Comision Liquidadora por si dadas las
situaciones de! interesado como Ingenie-
ro de Montes de! Ministerio de Agricul-
tura v tuncionario de la plantitlla del Ser-
vicio de 1a Madera, le correspondiera al-
ouna indemnizacién segiin la liquidacion
aplicable al caso; a consecuencia de lo
cual, ¢l 16 de julio de 1960 la Comision
Liguidadora concedié al sefior Bermejo
derecho .a indemnizacion por tal com.
cepto: .

RESULTANDO que el 26 de agosto ul-
timo, el Procurador don Ignacio Nieto
Arroyo, en representacion, que acreditd,
del sefior Bermejo Artiaga, interpuso el
presente recurso contencioso-administra-
tivo. al que se di6 tramite, y que publica-
do el edicto y recibido el expediente, de-
dujo la demanda, en la cual hizo relacién
de los hechos, alegd los fundamentos de
derecho ¥ suplico se dictara sentencia que
anulase, por no conforme a derecho, la
resolueion de la Presidencia del Gobierno
de 25 de mayo de 1960, desestimatoria del
recurso de alzada, en cuanto negd el de-
recho de su representado a percibir in-
demnizacion como Jefe del suprimido
Servicio de ia Madera, vy le reconociese,
por el contrario, tal derecho, disponiendo
se hiciera efectivo mediante la oportuna
liquidacion, atendido el total tiempo de
servicios prestados en dicho organismo
primero como Jefe de Seccidn y después
como Jete del mismo y descontando en
la liquidacién la indemnizacion ya recono-
cida y hecha efectiva exclusivamente por
ia condicion de Jefe de Seccion:

ESULTANDO que el Abogado del Es-
tado contesto a la demanda exponiendo
los heches, aduciendo los fundamentos
juridices y suplicande se dictara senten-
cia que desestimase la demanda y confir-
mase ¢n todas sus partes el acuerdo re-
currido; después de lo cual y de denegar-
se el recibimiento a prucha, se sefald
para la votacion el dig 8 de los corrientes,

VISTO, siendo Ponente el excelentisimo
sefior Magistrado don Ambrasio Lopez Gi-
ménez;

Vistos el Decrato de 2 de abril de 1948
por el que se cred el Servicio de la Ma-
dera: la Orden conjunta de los Ministe.
rios de Agricultura e Industria y Comer-
cio. fecha 12 de noviembre de 1348 sobre
organizacion v régimen de dicho Servi-
cio: el Reglamento de personal del mis-
mo, aprobade por Orden de 18 de mayo
de 1956; el Decreto de la Presidencia
del Gobierno de 12 de septiembre de 1959
gue dicto normas para la supresion de
Organismos interventores: el Decreto de
la indicada Presidencia, fecha 10 de di-
ciembrs de igual ano, por el que se su-
primio dichn Servicio; la Ley de 15 de
Jullo de 1954 sobre situaciones de los fin-
cionarios de la Administracién Civil del
Estado: la Lev de 26 de diciembre de 1958
sobre Entidades Estatales Autonomas: .
Ley reguladora de la Jurisdiceidn conten-
cioso-administrativo, fecha 27 de diciem-
bre de 1956, articulos primero, treinta ¥
siete, cincuenta v siete v siguientes, ochen-
ta, ochenta v uno, ochenta v tres, ciento
trece al ciento diecisiete y ciento treinta,
v lne artionlne parﬁvguy\gng de la Tay de
Enjuiciamiento civil:

CONSIDERANDO que creado el Servicio
de la Madera con el caracter de Organis-
mo de intervencion econdémica del Esta-
do por Decreto de 2 de abril de 1948, hubo
de dictarse la Qrden conjunta de los Mi-
nisterios de Agricultura e Industria v Co-
mercio fecha 12 de noviembre del mismo
ano para la Organizacion v régimen de
dicho Servicio, disponiendo mediante su
norma cuarta que el personal que se desig-
ne tendra la consideracidn de eventual y
sus garantias de permanencia quedarén su-
peditadas exclusivamente al tiempo que
subsista el servicio, precepto éste que fueé
ratificado por la primera disposicion adi-

‘I cional del Reglamento de Personal del Ser-

vicio, aprohado mediante Orden conjunta
de los Ministerios de Industria y de Agri-
cultura fecha 18 de mayo de 1958, cuya
normacion ha venido rigiendo hasta la
rublicacion del Decreto de la Presidencia
del Gobierno fecha 10 de diciembre de
1959 que dispuso la supresion del menciona-
do Servicio de la Madera, supresion que
nor imperativo de su articulo segundo, ha-
bria de regirse por lo preceptuado en el
Decret> de 1a misma Presidencia fecha 12
de septiembre de igual afio, el cual, por su
articulo quinto, reguld en forma especifica
18 liquidacién de los Organismos en orden
al personal que los integraba, estableciens

do tres clases o grupos, el primero de los
cuales comprende a quienes ostentaran la
condicién de funcionarios piblicos de los
organismos suprimidos, por corresponderle
aquélla conforme al articulo 82 de la Ley
de 26 de diciembre de 1958, cuyo personal
se integraba en Cuerpos a extinguir depen-
dientes de la Presidencia del Gohierno,
mientras que el segundo grupo comprende
al personal que no sea funcionario publi-
co, al que concede una indemnizacion por
cada ano de servicio o fraccion de afig,
equivalente a dos mensualidades iguales
2 la media de los emolumentos mensuae-
les percibidos durante el afio 1958, al mis-
mo tiempo que el tercer grupo lo forma
el personal que tuviere la calidad de fun-
cionario publico ¥ que se encontrare pres
tando servicio en los Organismos disuels
tos, el cual se reintegrard al Departamen.
to de origen sin otros derechos que los del
articulo 16 de la Ley de 15 de julio de
1954 relativos al reingreso en el servicio
activo de dicho Departamento con inmes
diata efectividad; normas estas que preci-
san ser tenidas en cuents para resolver el
caso debatido en la presente litis, por cons-
tituir la Unica regulacidn en vigor sobre
la mareria,

CONSIDERANDO que como de los eles
mentos de conviccion reunidos en las ace
tuaciones administrativas v corroboradas
por las propias manifestaciones de las par-
tes, resulta que el recurrente donm José
Bermejo Artiaga pertenece al Cuerpo de
Ingenicros de Montes v se hallaba en si-
tuacién de servicio activo con destinuo en
ei Distrito Forestal de Soria hasta que por
haber side nombrado con cardcter even-
tual Jefe de Seccion del Servicio de la Ma-
dera pasd a la situacion de supernumerario
en aetivo, reintegrandose después al ser-
vieio activo en la Direcclén General de
Montes, Caza y Pesca Fluvial, permane.
ciendo asi hasts que por Decreto de 5 de
mayo de 1954 fué designado Jefe del Ser-
victo de la Madera por lo que se le decla~
6 excedente forzoso con reserva de plaza
y destino en 12 de igual mes y afio, después
de lo cual volvid al servicio activo simul.
taneando las funciones de uno ¥ otro car-
20 ¥ posteriormente fué trasladado a la
Direccidn General de Montes y a peticion
vropia declarado excedente especial coft
reserva de plaza para continuar al frente
de la Jefatura del mencionado servicio,
es manitiesto e indudable que dicho recus
rrente ha ostentado, desde su incorpora-
cion al servicio de la Madera hasta 18 su-
presion de éste, el cardcter de futcionario
publico de la Administracion Civil del Es-
tado que ha conservado a traves de las di-
ferentes situaciones que mantuvo sucesiva-
manta cuvn earacter de funcionario le ca-
taloga de manera inequivoca en el vltimo
de los tres grupos & que se refiere el citado
articulo quinto del Decreto de 12 de sep-
tiembre de 1959, sin que & ello pueds opo-
nerse la circunstancia, que de modo gra-
tuito se alega en la demanda, reletiva &
que el nombramiento para l0s cargos que
desempeio en el servicio de la Madera se
hizo en atencion a sus copocimientos es
peciales v no en razon de su condleion de
tuncionaria publice, pues tal diferencia.
cion no juega en el caso toda vez que la
razon de ser de las normas dictadas para
la liquidacién de los Organismos de refe-
rencia no puede ser oira que la de contem-
plar con independencia la diferente situa-
cion en que el personal de los respectivos
serviclos quedaba por consecuencia de la
supresion de éstos a fin de remediar los
efectos del cese, ya sea reintegrando a unos
& Sus cuerpos de procedencis, cuando per-
tenezean a Jos de la Administracion o bien
integrindolos en un Cuerpo nuevo al exe
tinguirse si hubieren ganado la condicion
legal de funcionarios del respectivo servi-
¢io, 0 proporciondndoles la racional com-
rensacién de una indemnizacidn econée
micd, Unica v exclusivamente g guienes
no puedan ser incluidos en ninguno de
08 ofros dos grupos:

CONSIDERANDO que, no obstante lo
que se deja dicho, consta en las actus.
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¢iones que el actor, a més de su reintegro
a la plaza y destino que tenfa reservado
como consecuencia de su situacién de ex-
cedente especial en el Cuerpo de Ingenie-
ros de Montes, ha percibido también la
indemnizacién econémica antes referida
por el tiempo que prestéd sus funciones en
el Servielo de ]a Madera antes de ser
nombrado Jefe del mismo, indemnizacion
que le ha sido concedida por la Comision
Liquidadora de Organismos ya citada; pe-
10, sin entrar & considerar las razones es-
peciales de orden discrecional o graciable
que ia Administracion haya tenide para
ctorgar tal concesién en favor de un fun-
cionario piblico, ya que dicha concesién es
un acto extrafio al presente litigio, preci-
58 dejar sentado que elio no <Zmbia el
aspecto del problema que en el presente
recurso constituye la materia debatida por
cuanto la expresada Administracién no
viepe obligada a nuevas concesiones gra-
ciablzs o discrecionales, maxime si se tie-
ne en cuenta la falta de similitud de uno
¥ otro caso, toda vez que el cargo de Jefe
del Servicio de Ia Madera, en razn del
cual sz reclama en la presente litis, ofrece
todas las caracteristicas de «cargo de con-
Ilanra del Gobierno, con nombramiento
por Decreto acordado en Consejo de Minis-
tros, que se derivan de la naturaleza de
sus funeciones y de la libertad para su
nombramiento, como lo prucba el hecho
altamentz significativo de que sélo en mé-
rito de ese cargo ha podido el actor obte-
ner, precisamente & su instancia, la exce-
dencia especial que ¢l articulo séptimo de
1a Ley de 15 de julio de 1954 concede a los
funcionarios que desempefien cargos de
tal naturaleza, consecuentemente con el
cual no cabe negar a la misma Adminis-
tracién la facultad de acordar el cese de
los asf nombrados cuanda lo estime con-
veniente, sin derecho alguno por parte
de éstos a nueva reclamacion:

CONSIDERANDO que, tampoco mere-
ce ser acogida la alegacién que formula la
parte demandante en orden a la condl-
oldn da funpicnarios del Sorvicio de la
Madera que, como tal Jefe del mismo, dice,
corresponde al actor a tenor de los articu-
los 79 v 80 de la Ley de Entidades Estata-
les Auténomas de 26 de diciembre de 1958,
pues, ademas de la improcedente aplica-
cién al actor de los invocados preceptos de
dicha Ley que se deriva del contenido de
su disposteion transitoria cuartz, la con.
currencia de la expresada cualidad de
funcionario del Servicio tampoco le daria
otro derecho al llegar la disolueién que a
ser integrado enr un Cuerpo a extinguir si
no tuviere la condicion de funcionario pi-
blico de la Administracién estatal que en
€l concurre, lo que tampoco cambla el
aspecto del problema:

CONSIDERANDO que de cuanto se de-
Ja dicho se desprende que los actos admi-
nistrativos que se impugnan no infringsn
el Orderamiento Juridico vigente y, por
I¢ tanto, es oblizado, conforme 2 ios ar-
ticulos 81 y 83 de la Ley de la Jurisdiceién
que actualmente rige, desestimar el recur-
s0 que ha dado origen a este pleito, sin
que s apreclen motivos para hacer impo-
siclén de las costas al recurrente por no
constar que haya actuado con temeridad
o mala fe al mantener su tesis.

PALLAMOS que desestimando el recur-
s0 contencioso-administrativo interpuesto
por don José Bermejo Artlaga contra la
Resolucién dictada por la Presidencia del
Gobierno en 25 de mayo de 1960 que des-
estimoé el recurso de alzada ejercitado por
aquel contra el acuerdo de la Comistén Li-
guidadora de Organismos denegatoria de
la indemnizacién que solicitaba, debemos
declarar y declaramos conforme a dere.
cho el expresado acto administrativo que
quedars firme y subsistente, absolviendo a
la Administracién de la demanda y sus
pretensiones, sin hacer expresa imposicion
de las costas causadas en este litigio,

As{ por esta nuestra sentencia, que se

blicard en el «Boletin Oficial del Esta-

on e insertara en la eColeceién Legisiati-
vas, definitivamente juzgando, la pronun-

|

ciamos, mandamos ¥ firmamos—Maorique
Mariscal de Gante—~Ambrosio Lopez.—Jo-
sé Marfa Sudrez. (Con las ribricas.)
Publicacién.~Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el excelentisimo
sefior Magistrado Ponente don Ambrosio
Lopez Gimenez, en audiencia publica ce-
lebrada en el mismo dia de su fecha—
Ante mi, José Benéitez (rubricado).

En Madrid, a 17 de marzo de 1361, en
el recurso contencloso-administrativo que
en grado de apelacién pende ante esta
Sala Quinta con el numero cinco mil
clento ochenta y dos (noventa y tres de
Sala); seguido en esta instancia como
apelante por el Sr. Abogado del Estado;
contra la sentencia dictada por el Tri-
bunal Provincial de lo Contencioso-Admi-
nistrativo de Madrid €] 12 de mayo de
1960, por razoén de la expropiacién for.
z0sa realizada por la Administracion
general de una finca propiedad de don
Emilio Redondo Paramio, personado en
esta segunda instancia por mediacion del
Letrado don Manuel de Lucas Ortueta:

Aceptando y dandeo por reproduci-
dos los resultados de la sentencia recu-
rrida, dictada por el Tribunal Provincial
Contenclosc-Administrativo de 12 de ma-
yo de 1960 sobre expropiaclon forzosa de
finca sita en el término munijeipal de
Madrid propiedad de don Emilio Redon-
do Paramio:

RESULTANDO que notificada la sen-
tencia 8 ambas partes litigantes la re-
presentacién de la Administracién, en
tiempo y forma legal, insto la apelacion
de Ja misma, la cual fué admitida libre-
mente y en ambos efectos:

RESULTANDO que elevados los autos
a este Supremo Tribunal con certifica-
cion negativa de votos reservados. se mos-
tr6 ante é] como parte con poder bastan-
te el Abogado don Manuel de Lucas Or-
tueta, pars mantsnar Iz anelacidn contra
la sentencia diectada por el Tribunal
«a quo», teniéndole por personado por pro~
videncia del 4 de noviembre de 1960:

RESULTANDO que dado traslade por
plazo de djez dias al Sr. Abogado del Es-
tado, se did por enterado, cual asimismo lo
verificd el representante del expropiado
don Emilio Redondo, accediendo a la ce-
lebracion de vista postulada por el sefior
Abogado del Estado, y sefialandose para
su celebracion e] dia 14 de marzo del pre-
sente afo 1961, 1a que tuvo lugar con la
asistencia de los Letrados de ambas par-
tes que mantuvieron sus respectivas pre-
tensiones fundamentales, dindose por el
Excmo, Sr. Presidente el asunto concluso
para sentencia:

VISTQ, siendo Ponente don Angel Vi-
llar y Madruefio:

Vistos los articules treinta y siete, cin-
cuenta y siete y cincuenta y ocho, ochen.
ta & ochenta y siete y ciento treinta y
uno de la Ley de lo Contencloso-Adminis-
trativo de veintisiete de diciembre de 1956:

Vista la Ley de BExpropiacién Forzosa
de 16 de diciembre de 1904 y de ella,
singularmente los articulos treinta v nue-
ve, cuarenta ¥ tres, ¥ en este caso los se-
fraladas con los numeros cincuenta y seis
y cincuenta y site:

Vista la Ley de Régimen del Suelo y
Ordenacién Urbana de 12 de marzo de
1956 (de ella principalmente el Capitu-
lo IV):

CONSIDERANDO que son dos las cues-
tiones que en esta apelacién se plantean
y han de ser por ello motivo de estudlo
¥ resolucion:

a) Determinacién del justiprecio de
la finca, que la Comisaria de la Vivien-
da y Urbanizacién expropia en Madrid
(Puerta Bonita) a don Emilio Redondo
Paramio,

b) Sl la Administracién adeuda inte-
reses al propletario expropiado, en qué
cuantia y por qué tiempo:

CONSIDERANDO que, respecto a la
determinacién de} justiprecio, es de acep~
tar el considerando segundo de la sen~
tencia dictada por el Tribunal- Provin-
cial Contencloso-administrativo de: Ma.
drid, causa de este recurso de. apelacion
y en el que comprendido el 5 por 100 de
afeccién es fijado por tal Tribunal em
84.000 pesetas: o

CONSIDERANDO que respecto s la
cuestién b) de las formuladas en el pri-
mero de los de esta sentencia, es de tes
ner en cuenta, que si es clerto que el ars
ticulo cincuenta y seis de la Ley-de Ex-
propiacion Forzosa de 1954 (citada en
Vistos de la presente resolucién) se pre-
ceptiia que, cuando hayan tnascwrrido
sels meses desde la iniciacion legal del
cxpediente expropiatorio sin haberse de-
terminado por resolucidn definitiva el
justo precio de las cosas o derechos; la
Administracion expropiante culpable de
la mora estara obligade a abonar al ex~
propiado una idemnizacién que consis
tird en el interés legal del justo preclo
hasta el momento en que se haya deter-
minado que se liquidard con efectos re-
troactivos una vez que €l justiprecio haya
sido efectuado. Tal precepto, el articulo
56 de 1a Ley de Expropiacién Forzosa, ni
su concordante el articulo 21 de la mis-
ma Ley vincula a la Administracién rese
pecto a todos los expropiados por el to-
tal tiempo de duracién del expediente
expropiatorio, pues aparte de que la
situacién (cuande son varios los propie-
tarios expropiacos, 10 que es lo mas re-
cuente) de cada uno presenta distintos
aspectos econdmicos y juridicos, es real
y efectivo que la ley de Expropiacion
PForzosa reconcce en la tramitacion tres
partes o periodos distintos fundamentals
mente: Primer periodo de previa decla~
racién de utllidad publica, Este periodo
tiene una tipicidad de caricter més gu-
bernativo que de aspecto administrativo,
en €l no son parte los particulares pasi
blemente afectados. aunque hoy por .la:
mayvor juriﬂiniﬂnﬂ quo va alannwsmds a1
Régimen del Estady cspafiol, puede al
amparo del articulo primeroc de la Ley
de 22 de diciembre de 1960 ejercitar &)
«Derecho de Peticiény otorgado en todo
caso y a todas los espafioles; segundo
perfodo de la necesidad de la ocupaclén
de bienes, La Administracién en él, tiene
que resolver 1a necesidad concreta de la
ocupacién de bienes y realizard relaciém
individualizada que habra de publicarse.
en el «Boletin Oficial del Estadoy &f &) es
¢l expropiante, y en cualquier otro caso
en el ¢«Boletin Oficials de la provinela en
12 que los bienes estén enclavados, pu-
diendo cualquier persona aportar datos
rara la rectificacion de errores de fondo
o forma, El acuerdo de ocupacién habi-
lita para el ejercicio del recurso de Al--
Zada ante el Ministerio correspondiente,-
aceidn gue no efercitd el expropiado don.
Emilio Redondo Paramio; tercer pertodo
justiprecio. Que en esta fase de la tra-
mitacién y precisamente en el Acta Pre-
via a la ocupacién». fué cuando el don
Manue] de Lucas Ortueta verificé como
Abogado apoderado de don Emiljo Re
dondo Paramio. .su primem actuacion
en el expediente expropiatorio, y, desde
el transcurso de tal intervencion . de} Le--
trado Sr. Lucas, que tuvo lugar el 22 de
febrero de 1957, es desde cuando al trans

JecwrTir los seis meses slguientes, o sea.

desde el 23 de agosto de tal ano 1957, es

j desde cuando la Administracién incidio
; en mora, hasta el 10 de julio de 1959 que

legalmente reclama el demandante en
la siplica de su demanda, procediendo
per ello en tal exclusivo extremo, revo-
car la sentencia recurrida:
CONSIDERANDO que no es proceden-
te efectuar la expresada imrosicidn de
costas en ninguna de ambas instancias. -
FALLAMOS: Que debemos declarar y
declaramos confirmada en parte la sen-
tencia dictada por el Tribunal Provincisl
Contencioso-Administrativo de Madrid de
12 de mayo de 1960, por la que se fijaba



16 abril 1963

B. 0.del E~Nim. 91

como. justinrecio de l& finca discinueve
del- Proyecto del Sector Parque Sur de
Magdrig—Puerta Bonita— propiedad de
don.Emilip Redondo Paramio. la canti-
lad.de 84000 pesetas, comprendida en
¢lla el cinco por ciento de afeccion; cuya
sentencia, debemes revocar ¥ .revocamos
€jl- cuantp en ella se determinaba como
Principio del pago por la Administracién
general al nombrado recurrente, del cua-
Wo.por ciento por intereses de demora, el
dig 17.de diclembre de 1985, que fijamos
en. el de' 33 -de agosto de 1957, confir-
mandola en lo referente al dia de ter-
midacids de i dwacion de la mors;
dolarando no haber lugar 2 la expresa
imposicion de costas en ninguna de am-
bas. instancias, .

-4sl. por esta nuestra setencia. que se
publicari en el «Boletin Oficial de] Es
tados e insertara en la aColeceion Legisla-
tivay, -definitivamente juzgande. lo pro-
nyncigmas, mandames ¥ firmamos.—Man-
rique Mariscal de Gante.—José Marin Ca-
rreras—Francisco Camprubi.—Juan de los
Rios—Ange! Villar, (Rubricados,)

-Publicaeion.—Fué leida v publicads la
anterior- sentencia por el Exemo, Sr, Ma-
gistrado penente de la misma, estando la
Sela. Quinta del Tribunal Supremo ce.
‘ehrando audiencia plblica en el mismo
dip de su fecha, Qertifico~Isidro Almo-
nagid —Rubricado.

‘En Madrid, a 17 de marzo de 1961, En
el-Teeurso contencioso-administrativo que
en-1inica instancia pende ante esta Sala
de resolucién, interpuesto por don Juan
Qarcia’ Hernandez Sanchez, Capitin de
la=Quardia Civil, que ha actuade como
demandante, arcionando en su propio
nombie ¥ derecho, ¥ como demanda-
da’la “Adminisiracion General. represen-
tada y defendida por el Abogado del Es-
tado, en“el récurso nimero 4.601, inter-
puesto por el citado recurrente contra las
scordades del Colsejo Sipremo de Jus
ticla: Militar de fechas 14 de junio de
1860 ¥ 20 de septismbre del mismo afo,
que confirmé la primera al desestimar
ol recurso de reposicion interpuesto con-
tra el.sefialamiento de haber pasivo que
le fué.hecho como Capitan de la Guardia
Civil retirado:

-RESULTANDO que don Jusn Garcia
Hernéandez Sanchez, ingresd en el Cole-
gto de Carabineros como educando, me-
ner de'edad, el.dia 3 de julio de 1917, con-
tinuande como educando .mayor de eded,
desde-el 8 de junio de 1918 en que cum-
plié: lgs ‘diecisets afics; e 9 de junio de
1820-8] cumplir los dieciocho afios ingre-
sé-en'el"Cuerpo de Carabineros, después
dev.sucesivos ascensos, alcanzo el grado
deCapitan de-la Guardiz Civil el 22 de
enere‘de 1943, perteneciendo a este Cuer-
po. desde ¢l afio 1940 en que se fusiona-
rop ambos Cuerpes, en 9 de junio de
196 pasd a la situacion de retivado por
haber cumplido-la edad fijada para ello:

"RESULTANDO que por Acuerdo de la
Sala de Gobierno del Consejo Supremo
de Justicla Militar de fecha 14 de junio
de 1960 :le tué sefialado el haber pasive
mensuel de 3.636 pesetas con 24 centimos
gue: Son-1as noventa centésinias del sueldo
regulador, a este haher pasivo se le agre-
20 800:peseras por ecumulacion de la pen-
sign.de o Placa de la Real y Militar Or-
den de San Hennenegildo, para hacer el
senplutniento tuve en-cuenia el Cotseio
que seginy el informe del Fiscal, reunia
el interesado cuarenta v cuatra afios, tres
meses voveintiséls dias de totales servicios,
de ellos cuarenta v dos anos v veintides
dias de efectivgs servicios v que Dhabia
tomado parte en la Campana de Libera-
cidn, hallandose, por tento, comprendido
en la norma A numero 2. del Decreto
de 30 de enero de 1953, sefialindose su
haber de conformidad con el articulo 23
del BEstatuto de Clases Pasivas del Fs-

'RESULTANDQ que no conforme con di-

cho sefislamiento interpuso recurso de re
posicién don Juah Garcia. solicitando se
le sefialase el haber pasivo con arreglo
al articulo 12 del citade Estatuto. va que
su ingreso al serviclo de] Estado debe
arrancar del 9 de junio de 1918 en que
ingresd de Guardia Joven, en el Coleglo
de Carabinercs, y no del 9 de junio de
1920 como se ha hecho; el recurso de
reposicién le fué desestimado en 20 de
septiembre de 1960:

RESULTANDO que contra las dos re-
soluclones de! Consglo Supremo de Jus
ticla Milltar, interpuso el repetido don
Juan Garcfa Hernindez Sanchez, el pre-
sente recurso contenciosc-administrativo,
que fué admitido a tramite, publicandose
en ¢! «Boletin Oficial del Estadoy el anun-
clo que la Ley preceptia, y una vez reci-
bido el expediente administrativo se puso
de manifiesto a la parte actora pare que
formulase su demands, haciéndolo asi en
escrito en el que despuds de enumerar los
hechos, v salegar los fundamentos de De-
recho conforme estimé procedente, ter-
minando con la siplica de que se dlete
sentencia, reconociendo al recurrente el
derecho pretendide v revocando le reso-
lueién recurrida con lo que a su modesto
criterio se administrarda justicla:

RESULTANDO que el Abogado del Es-
tado se opuso & la demands formulada
de adverso en méritos de los hechos que
en su escrito de contestacion 4 le misma
narraba v de los fundamentos de Derécho
que alegaba para llegar a la suplica de
que se dicte sentencia por 1a que desesti-
mundo la demanda se absuelva de ella a
la Administracion y se confirme en todas
sus partes el Acuerdo recurrido; unido
el escrito ¥ mandado entregar su copia a
Ja parte recurrente, se senalo para el fallo
del recurso el dia 14 del actual:

VISTO, siendo Ponente e} Exemo, sefior
don José Maria Carreras Arredondo, Ma-
gistrado del Tribunal:

Vistos el Estatuto de las Clases Pa-
sivas del Estado de 28 de octubre de 1926
en sus articulos 2, 4. 8 niimero 10, 12 v 23
€1 su numero 1.0 y las disposiciones tran-
sitorias: 2.° en su Gltimo parrafo; las Le-
ves de 13 de diciembre de 1943 v 19 de
diciembre de 1951 y el Reglamento mili-
tar de 28 de julio de 1921, articulos 19,
235 v 2%

CONSIDERANDO que el recurrente don
Juan Gareia Hernindez Sdnchez, hoy Ca-
pitan retirado de la Guardia Civil. ingre-
s0 en filas antes del afio 1927, esto 5. en
9 de junio de 1920, fechs en la que adqui-
ri6 compromise para servir en el Cuerpo
de Carabineros, ¥ que en 1936 por Orden
de 30 de enero como Cabo de dicho Cuer-
po fué declarado apto para el ascenso,
siendo promovido al empleo de Sargento
por Orden de 1 de marzo de 1937, en
propuesta extracrdinaria, 1ué promovide
al empleo de Brigada por Orden del Mi-
nisterio del Ejéreito de 31 de diciembre
de 1539. pasando en meéritos de la Ley
de 15 de marzo de 1940 & formar parte
del nuevo Cuerpo de la Guardia Civll, en
el que se refundié ¢ de Carabineros, -y
con fecha 27 de marzo de 1944 se le con-
cedio el empleo de Teniente, siendo pro-
movido el de Capitan en 22 de enero de
1948 que disfruto hasta que fué retiraao
forzosamente por edad el 9 de junio de
1960; este historial de] recurrente asi pun-
tializado demuestra, sin lugar a dudas,
que su pensién de retiro debe causarse
con arregle al titulo segundo del Estatuto
de las Clases Pasivas del Estado de 28
de octubyre de 1926 porque asi lo exige su
disposicion transitoria segunda, altimo pd.
rrafo. cuya tnica limitacion es que la
pension asi causada no sea en ningln ca-
so inferior a la que habria causado si hu-
biera continuado en la categoria de Sub-
oficial, en ¢uvo caso habria de aumentar-
se la cuantia de la pension hasta aleanzar
dicho limite, pero tal particular no afec-
ta en absoluta al recurrente:

CONSIDERANDO ¢n consecusncla de
lo expuesto, que #l recurrente sefior Gar-
cia Hernéndes no Hwoo ¢ devecho que

pretende al aumento del 10 por 100 so.
bre el haber de retiro porque e articulo
doce del Estatuta que lo establece estd
comprendido en el titulo primero del mis-
mo v deben declararse ajustadas a Dere-
cho las acordadas de 14 de junio de 1960
que, de confermidad con el articulo 23
del citado Estatuto regulador de los ser-
viclos abonables a efectos del retiro v de
las Leves de 13 de diciembre de 1943 y 19
de diciembre de 1950 sefialé al interesado
las noventa centésimas de su sueldo re-
gulador de Capitan, ya que tomd parte
en la Campana de Liberacion y esta com-
prendido en el Decreto de 30 de enero
de 1953, acumulandose al haber pasivo ast
concedido la pension mensual de 808 pe-
setas por la Placa de la Real y Militar
Orden de San Hermenegildo que tenia
concedida, ¥ la de 20 de septiemiore de
1960 que desesiimd el recurso de repo-
siclén deducido contra la precedente: -

CONSIDERANDOQ, tinalmente, que los
dos afios de 9 de junio de 1918 a 9 de
junio de 1920 cue pretence le sean aho-
nades 110 pueden efectivamente serlo pur-
que, durante ellos, fué Guardia joven de
Carabinercs como alumno del Colegio de
dicho Cuerpo y el Reglamento militar del
mismo aprobado por Real Orden de 28
de julio de 1921 no autoriza tal abono ni
hay Ley drginica ni especial que lo es-
tablezca, como requieren los articules 8.2
v 13 en sus numeros primeres del Esta-
tuio meritado:

CONSIDERANDO que no procede ha-
cer especial declaracién en cuanto o iasg
costas del recurso:

FALLAMOS que desestimando cemo
desestimamos el recurso contencioso-ad-
ministrative interpuesto por don Juan
Garcia Hernandez Sanchez. Capitan re-
tirado de la Guardia Civil conira las
acordadas de 14 de junio de 1960 y 20 de
septiembre del mismo afio por ser ajuse
tadas a Derecho, las declaramos’ firmes
v con fuerza de obligar, absolviendo como
absolyernos & la Administracién de la de-
manda en todas sus partes. sin especial
condenacidn en cuanto a las costas del
recursn.

Y firme esta resolucion, librese testi-
monio literal de la misma gl Ministerio
del Ejéreito para que Ja lleve & puro ¥ de-
bido efecto. .

‘Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficial del Es-
tado» e insertard en la «Coleccion Legis-
lativan, definitivamente juzgando, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.—~an-
rique Mariscal de Gante—José Maria Ca-
rreras, — Francisco Camprubi. (Rpbrica-
dos.)

Publicacion.—En el mismo diz de su
fecha, estando celebrando audiencla pu-
blica la Sala Quinta del Trlhunal Supre-
mo por el excelentisimo sefior Magisirado
Ponente en estos autos, don Jose Marla
Carreras Arredondo, fué dada, leida ¥ pu-
blicada la anterior sentencia, de todo lo
que como Secretario, certifico.~Ramon
Pajaron (rubticade).

En Madrid, a 17 de marzo de 1961, en
e} racurso contencivso-administrativo nu.
mero 450 de 1960 de los de esta Sala, inter-
puesto por don Miguel Carrctero Garzon,
Teniente Coronel det Ejércite de la Ex-
cala Complementaria, impugnando las re-
soluciones de la Direcion General de Re-
clutamiento y Persona! de 13 de agosto ¥
15 de septiembre, ambas de 1960, que le
denegaban su ascenso al emples de Co-
ronel, siendo parte en nombre de la Ad-
ministracion general el Abogado del Es-

tado:

RESULTANDO que del estudio del ex-
pediente precurscr a este TACUTSO CoOn-
tencioso-administrativo v de la hoja de
servicios del recurrente, aparece: que don
Miguel Carretera Garzon, Ro habiendo
superade el curso de aptitud, ror Ordent
de 2 de enero de 1943 pasd a 12 Escala
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Complementaria con el empleo de Capl-
tén, y que por Orden de 30 de enero del
mismo afo fué ascendido a Comandante
de dicha Escale Complementaria, dando-
sele la antigiledad de 22 de marzo de
1942, fecha reconocida al que le seguia
como mas moderno en la Escala. Activa,
¥y a los solos efectos de escalafonamiento
en ella; que posteriormente en la mis-
ma Escala Complementaria en 7 de mayo
de 1952 ascendié (figurando siempre ¢n
el Arma {e Infanteria) en dicha escala
a Teniente Coronel, motivo por el que se
le denego, en 13 de agosto de 1960 el as-
censo que pretendis al empleo de Coro~
nel, por haber tenido ya dos ascensos
en la reiteradamente meucionada Esca-
1a Complementarja, en concordante apli-
cacion a lo ordenado en el articulo se-
gundo de la Ley de 14 de octubre de
1942 Contra esta resolucion, el interesa.
do - formulé recurso de reposicion, que
fué desestimado por nueva resolucion de
la relacionads Direccién General en 15
de septiembre siguiente:

RESULTANDO que don Miguel Carre-
tero Garzén el 16 de julio de 1933 ins-
tancia en el Ministerio del Ejército su-
plicando se le aclarase si podiz alcanzar
el empleo de Coronel dentro de la Esca-
la de Complemento, ¥ pasada la instap-
cla a Agravios, la Presidencia del Consejo
de Ministros declaro la improcedencia por
no estimar en el interesado un interés
directo, va que no se habia producido va-
cante en la Bscala Complementaria, ni
tampoco le correspondia el ascenso €n
relacion con el movimiento de personal
de la Escala Activa de procedencia:

RESULTANDO que en 23 de septiembre
de 1960 presentd en e] Registro de Eb-
trada de este Tribunal Supremo escrito
de interposicion de recurso contencioso-
administrativo, en el que a virtud de pro-
videncia de 13 de octubre del mismo afio
1960 se mandé al aludido recurrente, 2
fin de que se ratificase en el escrito pre-
sentado, 1o que realizé en presencia del
Magistrado Fonente ¢l dia 21 del mismo
mes. Que en el intervalo entre la pro-
videncis y la comparecencia de ratifi-
cacién, presentd varios escritos haclendo
constar en sintesis que los compaiieros
suyos ¢e la Escala Activa de numero in-
mediato inferior al que €l tenia estaban
ya ascendidos, lo que pedia se tuviera en
cuenta para acceder a su pretension de
aseenso al empleo de Coronel:

RESULTANDO que publicado el anun-
cio de interposicién del recurso y llegado
el expediente, se le emplaz¢ para que en
el término de quince dias presentase el
escrito de formalizacion cel mismo.

RESULTANDO que relatando como he-
chos los integrantes de los documentos
que constan en el expediente, adujo como
fundamentos de derecho que cuando in-
gres6 en la Academia del Arma no exis-
tian impedimentos que exigiesen examen
alguno previo pars peder alcanzar el em-
pleo de Coropel; que el derecho a ascen-
der en la escala a gue pertenece es por-
que y2 en la actualidad existe la vacan-
e que le corresponde ocupar; que le asis-
te a] recwrente la legitima posesion de
su empleo de Capitan de la Escala Activa
porque fueron préximamente siete anos
l0s que desempend este cargo con mando
y empleo y en operaciones de guerra; que
el empleo de Capitin implicaba el reco-
nocimiento de aptitud para el desemre-
fio de tal cargo; que también es de con-
siderar el derecho que le asiste al recu-
rrente (dice) por razon de su antigiledad
en el empleo de Comandante; que la va-
lorizacién de 12 antigiiedad en el Ejército
estd reconocida por las Reales Ordenes
de 16.de agosto de 1885 y 4 de enero de
1895, 18 de junio de 1902 y Rea] Decreto
de 18 de julio de 1914, por lo cual el re-
conocimiento de antigiiedad para el recu-
Trente no es Un mero accidente; terming
la demanda solicitando se dicte senten-
cia por la que se acuerde el derecho del
recurrente & ser ascendido al empleo de
Coronel;

RESULTANDOQ que dado traslado de la
demanda al Abogado del Estado, éste afire
n.a que don Miguel Carreterc Garzén pasé
a la Escala Complementaria con el em-
pleo de Capitar efectivo por haber renun-
clado al curso de aptitud, siendo la fecha
de su ingreso en la Escala Complementa-
ria 1a de 28 de enerc de 1043; que por
aplicacién de lJa Ley de 14 de octubre
de 1942, el dia 30 del mismo mes de ene-
ro de 1943 ascendio al.cmpleo de Coman-
dante, reconociéndosele 12 antigiledad de
26 de marzo de 1942, o sea la misma que
tenia reconocida el que le seguia como
mas moderno; que ror Qrden de 7 de
marzo de 1952 el interesado ascendié al
empleo de Tenjente Coronel; que el 18 de
julio de 1853 dirigi6 escrito al Ministerio
del Ejército pidiendo se le aclarase si po-
dis ascender a! empleo de Coronel dentro
de la Escala Complementaria; que for-
mulé recurso de agravios, que fué resuelto
declarindole improcedente Ja pretension
de su ascenso a Coronel, porque no ha-
biéndose producido vacante en tal escala
no tenfa todavia interés directo; que en
6 de agosto de 1960, de nuevo el sefior
Carretero dirigié instancia al Ministerio
del Ejército manifestando que se habia
producido vacante en la Escala Comple-
mentaria v que en la Escala Activa le
faltaban diez puestos para ascender: que
la Direccién General de Reclutamiento y
Persopal desestim6 las pretensiones del
sefior Carretero, que son las motivantes
de este recurso:

RESULTANDO que por providencia de
23 de febrero de] presente aho se sefalo
el dia 10 de marzo siguiente para la vo-
tacion y fallo:

VISTO, siendo Ponente e! Magistrado
don Angel Villar Madrueno:

Vistos los articulos cincuenta y dos,
cincuenta y ocho, ochenta y dos a ochen-
ta y cualro y ciento treinta y uno, y de
modo especial en este caso el articulo
veintiocho, apartado a), en relacion con
el apartado b) del ya citade articulo
ochenta v dog, todos ellos de 1o Loy de
1o Contencioso-administrativo de 27 de di-
ciembre de 1956:

Vista la Ley de 14 de octubre de 1942:

CONSIDERANDO que las dos cuestio-
nes que en este litiglo se suseitan para
su estudio y resolucion son: La de inad-
misibilidad del recurso que plantea la re.
presentacién de Ja Administracion Gene-
ral y la integrante de la causa ltis que
plantea don Miguel Carretero Garzin y
que en sintesis es la alegacion de su pre-
tendido derecho de ascenso al empleo de
Coronel en la Escala Complementaria de
Infanteria & que pertenece:

CONSIDERANDO que las excepciones
han sido conceptuadas por la jurispru-
dencia como «la exclusion de la accionw
v fueron de ellas las mas alegadas por su
eficacia las dilatorias, ya que impedian
entrar en el estudio de la aceién, cuya
prolificacién en el ejercicio fué més abun-
dosa en la via contenciaso-administrativa
que en las restantes jurisdicciones, causa
por la que fueron cercenadas en la nueva
Ley rectora de lo Contencioso-administra.
tivo y casi en clla integramente desapare-
cidas, habiendo side virtualmente susti-
tuidas en la prictica por las alegaciones
de inadmisibilidad, dc mds sustanein in-
trinseca juridica, y casj siempre subse-
guidas & un procedimiento de oficio con-
ducente a la subsanaclén de los defectos
procesales, de ellas motivantes, pero de
todas suertes, cuando se alegan, han de
ser estudladas previamente en atencion
a su analoga virtualidad a la de las ex-
cepciones dilatorias, impedientes del es-
tudio del fondo del litigio, y han de ser
resueltas con un criterio restrictivo, aun-
que prevenciones de inimo negative ¥
siempre con espiritu de estricta justicia:

CONSIDERANDO que la causa de inad-
misibilidad que el Abogado del Estado ale-
ga. en nombre de la Administracion Ge-
neral, la fundamenta, cual se planted en
el recurso de agravios que ante tal ju-
risdiccion se presentd en ¢l afio 1953, por
los mismos hechos y fundamentos legales

que se aducen en esie recurso y que, €n
sintesis, son, siguiendo la doctrina - del
Derecho Romano que (sin prejuzgar la
cuestién de fondo) puede haber nacido
el dia, pero no ha llegado el de-su efe~
cuecion, es decir, que pudiera legar & de-
clararse que don Miguel Carretero Garzén.
reunia las condiciones- habilitantes para
ser Coromel de Infanterfa en la Escala
Comrlemetnaria, pero que ello no es fac~
tible de reconocerse en el tiempo. actual.
por no haber alcanzado ain el numero
uno en tal escala (el actor reconoce €n'su
demanda tiene aiin el nimero diez de los
Tenientes Coroneles), y en cuanto a.la
Escala Activa, no ha probado que los
Tenientes Coroneles ascendidos a Coro-
neles realmente sean mas modernos que
¢l (aparte de que si ello ha ocurrido puede
ser debido a que en su tiempo superaron
los cursillos de aptitud, cosa que no lo-

6 el recwrente;, slendo por todo ello
ogica la actitud del sefior Abogado -del
Estado al estimar de aplicacion el apar-
tado b) del articulo ochenta y «os, e
relacion con el apartado a) del artienlo
veintiocho de la Ley de lo Contencioso-ad-
ministrativo de 27 de diciembre de 1956,
pues mientras no se promueva al empleo
de Coronel a un Teniente Coronel que.en

‘la Escala Complementaria tenga numero,

posterior al recurrente, no existira para
€l decisién en su pretendido derecho, doc-
trina ésta que fué la misma mantenida
ror 1a Presidencia de] Consejo de Minis-
{ros en su resolucion de 2 de julio de 1954
al negarse a efectuar declaracion de de-.
recho al empleo de Coronel a favor del se
fior Carretero: .
CONSIDERANDOQ que de lo actuado re=
sulta no estar legitimado don Miguel Ca-
rretero Garzon para ejereitar actuaimente
la acclén de pedir su ascenso al empleo de.
Coronel, procediendo por ello la inadimisf.
bilidad dal recurso:
CONSIDERANDO que no s de apreciar
temeridad ni mala te en €l recurrente,:
por lo que no ha lugar a imponerle las
costas de este recurso: L
FALLAMOS que debemos estimar v es-.
timamos Ja inadmisibilidad del recurso.
contencioso-administrative interpuesto por
don Miguel Carretero Garzon alegada por.
el Abogado del Estado en nombre de la
Administracion General absteniéndese,’
Dor tanto. esta jurisdiceién de hacer de-
claracion alguna en este recurso, en cuan-
to a las pretensiones formuladas por el
recurrente Teniente Coronel de la Escala
Complementariz de Infanteria don Mi~
guel Carretero Garzon, respecto a su pe-’
ticion de que se le declare con derecho &!
empleo de Coronel. Sin que haya lugar a.
la expresa imposicién de costas. L
As{ por esta nuestra sentencia, que Se
publicara en el ¢Boletin Oficial del Es.-
tado» ¢ insertard en la «Coleccion Legis--
lativay, definitivamente juzgando, lo pro-’
nunciamos, mandamos y firmamos: Man--
rique Marisca] de Gante—~Francisco Cam-
prubl.—aAngel Villar (con Ias rubricas).
Publicacion: Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el excelen-:
tisimo sefior Magistrado Ponente don An--
gel Villar Madruefio en audiencia publica
celebrada en ¢l mismo dia de su fecha.
Ante mi, José Benéitez (rubricade), -

.

En la villa de Madrid, & 18 de marzo
de 1961.

En el recurso contencioso-administra-
tivo que en unica instancia pende de la
resoluciin de este Tribunal, promovido
por dofia Juana Vega Pérez, esposs y
tutora dei Brigada de la Guardia Civil,
en situacién de retirado, don Francisco
Nieto Gareia, representado y defendido.
por el Letrado don Francisco Hernandez
Ramos, contra la Administracién pubiiea,
representada y defendida por el Abogado
del Estado, sobre revocacion de la Orden
del Ministerio del Ejército de 5 de mayo
de 1959, que desestimd la reposicién del
acuerdo de la Direccién General de Mu-
tilados de 26 de febrero del propio afio,

relativo al ingrese del referido Suboficlal
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en el Benemérito Cuerpo de Cabellercs
Mutilados:

RESULTANDO que el hoy recurrente
don’ Francisco Nieto Garcia, Brigada de
la Guardia Civil, que en fecha 30 de
julia de 1957 solicitd del Ministerio del
Eféreito 1a concesion del retiro volunta-
rlo, obteniéndolo en § de agosto siguiente,
como en fecha 1 de dicho mes de agosto
ingresase en la Clinica Psiquidtrica Mi-
litar de Ciempozuelos, de donde salié el
7.de.diciembre siguiente con la decla-
racién de util fotal por padecer adepre-
si6n ansiosa enddgenay, declardndole mas
tarde. incapaz por el Juzgado de Pri-
mera Instancia de Getafe, en fecha 16
de: diciembre del siguiente afio 1958; y
per su esposa, dofia Jjuana Vega Pérez,
futora legal del expresado Brigada, se
solicité la concesion al mismo del ingreso
en ¢l Benemérito Cuerpo de Mutilados
de Guerra por la Patria, dada su con-
dicién de inutilidad total producida a
consecuencia de la demencia padecida:

RESULTANDO que desestimada dicha
petietén por la Direccion General de Mu-
tilados en 25 de febrero de 1959, la ex-
presada dofia Juana Vega, en represen-
taclén de su esposo, solicitd en 12 de
marzo. siguiente la anulacién de 1a Orden
por la-que aquel pasé a la situacion de
retirado a voluntad propia y, en 13 de
abril siguiente. dedujo nuevo escrito soll-
citando la reposicion del anterior acuerdo
e Ja Direccion General de Mutilados y
que fué desestimada por virtud de Orden
gel'llglsigustedo del Ejéreito de 5 de mayo

e H

RESULTANDO que en 8 de julio de
dicho afio 1859 dona Juans Vega Pérez,
esposa 'y tutora legitima de su esposo,
doni Franclsco Nieto Garefs, como docu-
mentalmente acredit, vy representada y
defendida por el Letrado don Francisco
Hernindez. Ramos, interpuso ante este
Tribunal Supremo recurso contencloso-
administrativo contra la mencionada Or-
den de § de mayo anterior, que admitido
por esta Sala motivé la reclamacion del
expediente administrativo correspondiente,
1a publicacién del preceptivo anuncio en
el «Boletin Oficial del Estados y poste-
riormente el emplazamiento por quince

al interesado a los efectes consi-
guientes:

RESULTANDO que, dentro de dicho
término, la meneionada representacién ac-
tora, dedulo su demanda de que fuese
dictada sentencia gue declarando ia nuli-
dad de la-solieitud de retiro voluntario
presentada a nombre de su representado
en 30 de julic de 1957 por carecer el mis-
mo de capacidad, rectifique la Orden de
5 de agosto siguiente y disponga el in.
greso de don Francisco Nieto Garcla en
¢l Cuerpo de Caballeros Mutilados con
antigiiedad de la fecha de la expresada
Orden de 5 de agosto de 1957, asi como el
aborio de las diferencias de sueldo y emo-
lumentos que pudieraz corresponderle,
pretensién que fundé en los heches v mo-
tivos de derecho que estim¢ de pertinente
aplieacién y especialmente en el hecho de
carecer ‘de capacidad de obrar en la fe-
cha en-que aparece suserita la solicitud
de retiro una vez acrsditada la demencia
del hoy recurrente: .

RESULTANDO que el Abogado del Es-
tado, representante y defensor de la Ad-
ministracién, en tiempo y forma legal se
opuso & la demanda, solicitando de la
Sala ]a_confirmacién en todas sus partes
de la resolucién recurrida por estimarla
ajustada & derecho, toda vez que mien-
tras no se hubiera anulado o rectificado
Ia Orden de 5 de agosto de 1957 que ca-
lifica sl recurrente de «aretirado a_volun-
ted propian, es legalmente imposible su
inclusién en el Benemérito Cuerpo de Mu-
tilados:

RESULTANDO que, evacuado el trami-
te de contestacion de la demanda, dene-
g6 1a Salg el pretendido recibimiento del
proceso a prueba por carecer los hechos
sobre los que habfa de recaer de la tras-
cendencia en orden a la resolucidn del
plejto & que se refiere el articulo 64 de Ia

Ley reguladora_del efercicio de esta Ju-
risdiceién y senald el dia 11 de marzo
actual ¥ hora de las diez y media de la
mafiana para la votacion y fallo del re-
curso, que en la mencionada fecha se
realizé en el sentido que por la presente
resolucion se expresa:

VISTO, siendo e! Ponente el Magistra-
do don Juan de los Rios Hernandez:

Vistos las Leyes de 30 de diciembre
de 1944 y 28 de diclembre de 1958; las
Ordenes que se citan y Iz Ley de 27 de
diciembre de 1956 reguladora de la Ju-
risdiecion:

CONSIDERANDO que es negesario ad-
vertir en primer término que Ja cuestin
litigiosa & resolver por la sentencia, queda
circunserita 1por la parte actora en el escri-
to inicial del presente recurso, que se dice
interpuesto contra la Orden del Ministe-
rio del Ejército de 5 de mayo de 1959 que
desestimo el recurso de reposicion del
acuerdo de la Direccién General de Mu-
tilados que nego el ingreso de don Fran-
cisco Nieto Garcia en el Benemérito Cuer~
po, con lo que se quiere significar la no-
toria desviacion procesal en que incurre la
demanda al solicitar en el «suplicon:

Primero—Que la solicltud de retiro vo-
luntarlo presentada a nombre de don
Franciseo Nieto Garcla se declare nula.

Segundo.—Que se declare que el pase
del mismo de la situacién de activo a la
de retirado no fué con carécter volunta-
rio: ¥

Tercero.~—Que se disponga el ingreso del
sefior Nieto Garcia en e} Cuerpo de Caba-
leros Mutilados por la Patria con anti-
gliedad de 5 de agosto de 1957 y abono
de las diferencias de sueldo y emolumen-
tos que pudieran corresponderle desde esa
fecha, rebajando con ello los Imites de
la inica cuestion resuelta por los acuer-
dos recurridos en el escrito interpositorio,
en congruencia con el cual no cabe exa-
minar otra cuestion que la planteada en
€, esto es, sl contrariamente & lo resuelto
por dichos acuerdoes, debe 0 no ser decla-
rado el derecho del gefior Nieto Garcia
al ingreso que para é se solicita en ra-
26n a la demencia que padece:

CONSIDERANDO que indiscutido pot
indiscutible que para que los ciegos o de-
mentes puedan obtener el ingreso en la
Seccién de indtiles para el Servicio, es
requisito esencial e indispensable que pa-
sen & tan triste situacién hallindose pre-
cisamente en situacién de actividad por-
que asi lo disponen tanto la Ley de 30 de
diciembre de 1944 como el articulo 13 de
la de 28 de diciembre de 1958, es indu-
dable que como la demencia que padece
el Brigada que fué de la Guardia Civil
don Francisco Nieto Garcia fué declara-
da por el Tribunal Médico Militar con
posterioridad a la fecha en que pasé a la
situacion de retiro a peticidn propia, no
le alcanzan los benefielos de ingreso en el
expresado Benemérito Cuerpo que para él
solicita su esposa y tutora, tanto mas
cuanto que, dados los términos de las dis-
posiciones citadas no basta que la pérdi-
da del juicio o de la vision de quien se
halla en situacion de retiro sea conse-
cuencia de un proceso originade y aun
padecide en sus comienzos durante el
tlempo que hubiere permanecido en acti-
vo, porque lo que la Ley requiere es que
la declaracion de inutilldad consiguiente
2 la demencia se produzca, como queda
dicho, precisamente hallandose tales en-
fermos en situacién activa, de lo cual se
sigue que aun declarado por el Tribunal
Médico Militar que el comienzo del pro-
ceso que determind la incapacidad del
Brigada sefior Nieto, debe colccarse en.un
momento anterior al de su retiro, es lo
cierto que segin la documentacién unida
al expediente administrativo, la «depre-
sién anslosa enddgenas que le fué apre-
ciada en el reconocimiento médico, en
nada le privé de prestar el servicio propio
de su clase con absoluta normalidad has-
12 el dia mismo en que solicité su pase
3 situacién de retiro, por lo que, 2 los
fines que determinan las citadas Leyes,
carece de trascendencla el que la enfer-

medad que padece fuese adquirida o mo
con anterioridad si no tuve, como en el
350 presente, manifestacion alguna, por-
que cualquiera que scs la opinién que
merezca lo que de modo categérico man-
da la Ley, lo cierto es que cusndo fué
declarado demente no se hallaba en situa-
cién de actividad:

CONSIDERANDO que carece de consis-
tencia la argumentacién de la demanda
con la que se infenta probar que la Ad-
ministracijn habia reconocido el derecho
del Brigada sefior Nieto & su ingreso en
el Cuerpo de Mutilados con anterioridad
a la Orden que se le negd después, vol-
viendo asi contra sus propios actos, con-
clusion & la que erroneamente se lega
alegando que declarada por el Tribunal
Médico Militar la inutilidad de dicho Bri-
gada, solicito su esposa el 11 ce enero de
1958 que la Orden de su baja como re-
tirado a peticion propia se rectificara por
la de retirado por inutiiidad fisica, con el
fin de poder solicitar el ingreso de aquél
en el Cuerpo de Mutilados, peticién que
motivé se recabara del Consejo Supremo
de Justicia Militar informe, que emitié en
Consejo reunido con fecha 7 de octubre
de 1958, y en el que estimé del caso pro-
poner al Ministerio de! Ejército la baja
del sefior Nieto por inutilidad, en conse-
cuencia a la enfermedad que padecia, ha~
ciendo constar en ese mismo informe que
como la Direccion General de Mutilades
manifestaba en otro suyo que podria te-
ner detrecho & ingreso en el Benemérito
Cuerpo como comprendido en los benefl-
clos de 1a Ley de 30 de diclembre de 1944,
deberia ponerse en conocimiento del inte-
resado 0 sus familiares; informe que mo-
tivd el que la Subsecretaria del Minis-
terio del Ejército remitiera a 1a Direceién
General de la Guardia Civil el expediente
de inutilidad con escrito fecha i6 de oc-
tubre de 1938 ¢rogandoles, como literals
mente decia, que a la vista del mismo die-
ra cumplimiento a lo que por ¢l Consejo
Supremo se indicaba y por sl pudiera ser
de aplieacidn a! Briseda ssfor Miato los
beneficios que dicha Ley de 30 de diciem-
bre de 1944 otorga a los clegos o de
mentes; pero es & todas luces evidente
que aquel informe del Consejo Supremo
ni tuvo nf pudo tener caricter resolutivo,
ni nada resolvid tampoco el Ministerio de
Ejército con el traslado de tal informe
que no sélo no revocaba la Orden de re-
tiro del Brigada sefior Nieto, detandole
sin valor ni efecto como solicitado a pe
ticion propia. sino que ni prejuzgaba si-
quiera el derecho del interesado a ingre-
sar en el Cuerpo de Mutilados, puesto qur
se limitaba & rogar & la Direccion Gene
ral de la Guardia Civil, como dice & If

: letra 1a propia comunicacién, que se diers

cumplimiento a lo infermado por el Cor
sejo Supremo por si, como queda diche
«pudieran» serle de aplicaclén los benef:
cios a la precitada Ley:

CONSIDERANDO que en méritos de ic
exprese.da comunicacion que 1z Subsacre
taria del Ministerio diriglo a la Direccior
General de la Guardia Civil, emitlo éste
su parecer, poniendo de manifiesto las ra
zones de tode orden (incluso de indois
moral dadas las circunstancias que mc
tivaron la peticién de retiro por parte de
sefior Nieto) por las que no procedia -
rectificacion de la Orden que accedté a |
peticidn de retiro solicitado por él, y ¢
ahi que pretendida por su esposa y tv
tora la aplicacion de los heneflelos de I
tan repetida Ley de 30 de diciembre ¢
1844, resolviendo la Direceién General ¢-
Mutilados por Orden fecha 27 de febrer~
de 1959 «no ser posible acceder a la pr
ticién de ingreso en el Benemérite Cuerr
como mutilade accidental absoluto, ni e
13 situacion de «Inutiles para el sem
ciop por haber sido declarado indtll ¢
interesado cuando va no se encontraba ¢
situacién de actividad, resolucién confi
mada por la de 5 de mayo del propio af
1959 que desestim¢ la reposicion de la ar
terior:

CONSIDERANDO que de lo expuesto s’
concluye que las resoluciones de que o
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hace mérito, impugnadas en el presente
recurso, se ajustan al ordenamiento juri-
dico v deben por ello ser confirmadas:

CONSIDERANDO que no es de apre-
ciar temeridad o mala fe en la interpo-
sicién del recurso, determinante de la con-
dena en costas:

FALLAMOS que debemos declarar y de-
clarames la desestimacién del recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por do-
Na Juana Vega Pérez, como esposa v tue
tora del Brigada de la Guardia Civil en
situacion de retirado don Francisco Nieto
Garcia, contra la Orden del Ministerio
del Ejéreito de 5 de mayo de 1959 que
desestimo 1a reposicion del acuerdo de la
Dirgceion General de Mutilados de 26 de
tebrero del propio afoc, denegatoria del
pretendido derecho del Suboticial referida
2 ingreso en el Benemérito Cuerpo; ab-
solviendo a la Administracion de la de-
%nanda interpuesta: sin imposicién de cos-

as,

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en el ¢Boletin Oficial del Esta-
dos e insertard en la «Coleccion Legisiati-
vay. lo pronunciamos, mandamos v firmas
mos. — Manrique Mariscal de Gante.—
Francisco Camprubi—dJuan de los Rios.—
«Rubricadoes.)

Publicacion~Fué leida y publicads la
auterior sentencin por el excelentisimo se-
fior Magistrado Ponente de la misma, es-
tando celebrando audiencia publica la Sa-
la Quinta del Tribunal Supremo en el
mismo dia de su fecha.—~Certifico.—~Isidro
Almonacid. (Rubricade.)

En Madrid a 18 de marzo de 1961

En el recurso contencioso-administra-
tivo que en unica instancia penge ante
esta Sala de resclucion, promovido por
don Clemente Hermenegildo Palacios, Te-
niente de! Cuerpo de Policia Armada ¥
de Trafico, en situacion de retirado, que
por si mismo_comparecig. contra la Ad-
ministraciéon Publica, representada y de-
fendida por el Abuvado del Estado, so-
hre revncaciorn del” acuerdo de 11 de
julio de 1960 ¥ la Orden de Gobernucién
de 7 de octubre del mismo afo, que le
denegaron ¢l uso de la Cartera militar 4e
ldentidad y del talonario de valss para
viajar por terrocarril con tarifa reducida:

RESULTANDO que don Clemente Her.
menegildo Palacios, hoy recurrente, que
procede de la Clase de Tropa alcanzo el
empleo de Tenlente en el Cuerpo de la
Policia Armada y de Trafico y 4 quien,
en fecha 30 de septiembre de 1958, Ie ha-
bia sido concedida la Cruz de la Real v
Militar Qrden de San Hermenegildo, pasd
en ¢ de diciembre del propio afo, por
contar la edad reglamentaria, a la situa-
cign de retirado, v en dicha situacion so-
lieitd, con fecha 23 de mayo de 1960, del
Ministerio del Ejército 1a concesién de la
llamada Cartera Militar de Identidad v
talonario de vales para viajes por ferro-
carril con tarifa reducida. al izual que
tisnen concedido los Jefes ¥ Oficiales del
Ejército, asi como los procedentes del
Cuerno de la Guardia Civil:

RESULTANDO que el Ministerio del
Ejército. en fecha 7 de junio de 1960,
denegé dicha peticion ¥ el 5 de julio si-
euiente, el mencionado Teniente dirigiése
con la misma pretension al Ministerio de
la Gobernacion por conducto de la Ins-
peecion  General de Policia Armada |y
de Trafico, que, notificandoselo al inte-
resado, no cursé dicha peticion poroue
habin sido ya denegado en casos anilo-
oos ¥, como en 5 de septiembre siguiente,
If")r()duJEb“ In vepetida solicitud, el Mi-
nisterio de la Gobernacion desesmmo su
peticion en resolucién fechada en 7 de
octubre de 1960:

RESULTANDO que en 24 de noviem-
bre sicuiente, don Clemente Hermene-
gilde_ Palacics interpuso ante este Tri-
ktunal Supremo, recurso contencioso-ad-
ministrativo contra las referidas resolu-
ciones, que, admitido por la Sala, sin
perjuicio de lo que resultase del expedien.

e administrativo. correspendiente, metivé
la- publicacion del preceptivo.anuncio en
el «Boletin Oficial del Estadoy, la recla-
magién de dichas actuaciones administra-
tivas y, posteriormente, el emplazamien-
to del recurrente por quince dias a los
efectos consiguientes:

RESULTANDO que, dentro de dicho
término, dedujo el interesado-su deman-
da de que fuese dictada sentencia que,
revocando las resoluciones recurridas, de-
clarase su derecho al uso de Ja Cartera
Militar de Identidad y consiguiente ta-
lonario de vales para, en su actual situa-
cién de retirado, poder viajar por ferro-
carril como Teniente del Cuerpo de Po-
licla Armada y de Trafico, preten.slon
que fundo en Ios hechos QUe expuso y e
los motivos de derccho que estimé de
pertinente apelacidn y, especialmente, en
la consideracion de que, teniendo los
componentes de dicho Cuerpo caricter
eminentemente militar, anglogo a todos
los efectos al de los Oficiales del Ejér-
cito o-de la Guardia Civil, no podian ser
privados, bien en activo servicio .0 en
situacion de retirados, del uso de dicha
cartera v talonario de vales para sus via-
jes. tanto mas, y 2 mayor abundamiento,
si, como en su easo, se hallaban en po-
sesion de la Cruz de la Real y Militar
Orden de San Hermenegildo que conce-
de todas las ventajas y dereches que pue-
de tener un Oficial que pertenece a un
Cuerpo de Ejéreito:

‘RESULTANDO que, en tiempo y forma
legal, el Abogado del Estado, representan-
te ¥ Cdefensor de la Administracién, se
opuso a la demanda, solicitando de la
Sala .a confirmacién en todas sus partes
de la resolucion impugnada por estimar
procedente se declarase la inadmisibilidad
el recurso, toda vez que se habia dedu-
cido contra un acto que era de repro-
Gucelén de otros deflnitivo y firme, afia-
diendo que, por otra parte, el hoy recu-
rrente nunea habia tenido derecho al
uso de la Cartera Militar que ahora so-
hmrnkn pues 2 log Dficianlag da la Dnhmo
Armada v de Trafieo no se les habia con-
cedido v, por tanto. no hahia podido in-
vocarse la disposicion legal que estable-
ciese tal pretendido derecho;

RESULTANDO que, evacuado el tra-
mite de contestacion de la demands, se-
fald la Sala el dia 17 de marzo actual
v hora de las diez ¥ media de 12 mafiana
para la votacion y fallo del recurso, que
¢ mencionda fecha se realizd en el sen-
tido que por la presente resolucién se
expresa:

VISTQ. siendo Ponente don José Ma-
ria Carreras Arredondo, Magistrado del
Tribunal,

Vistes la Ley de 27 de diciembre
de 1956 en sus articulos 52, 54 82, le-
tra ¢), en relacion con el 40 letra )
v el 125; la Ley de 17 de julio de 1938,
en su articulo 126; y las Sentencias de
este Tribunal de 6 de diciembre de 1935.
9 de abril de 1954 ¥ 30 de junio de 1952
entre muchas:

CONSIDERANDO que el recurrente,
don Clemente Hermenegildo Palacios, Te-
niente del Cuerpo de la Policia Armada
v de Trafico. en situacion de retirado, ha
interpuesto el recurso contencioso-admi-
nistrativo contra Acuerdos del Ministe-
rio de la Gobernacion de 11 de julio ¥
de 7 de octubre de 1960 que le denegaron
el uso de 1a Cartera Militar de Identidad
v al talonario de vales para viajar por
farrocarril, pidiendo la anulacién de los
mismos Y gue se le reconozea tal dere-
cho al use de los expresados decumentos,
pero habiendo reducido la defensa de la
Administracion la alegacion de inadmi.
sibilidad del recurso procede examinarla
como previa ¥, al efecto, aparece del ex-
pediente que a instancia del recurrente
ce 23-24 de mayo de 1960, dirigida al Mi-
bistro del Ejército haciéndole los ante-
cedentes pedimentos se contesté por Or-
den 9 de junio dr 1960 que no precedia la
e\pemcwn de dxchcs documenm por
cuanto al peticlonaric ol periensce mi

pertenecic nubca al Ejército, ‘puesto que:
viene de la Clase de Tropa de la Policia
Armada y-de Traflco que depende de] Mi-
nisterio de la Gobernacién :y, entonces,
se dirigié con idéntica peticion al citada
Departamento Ministerial v en 11 de jus
lio de 1960 se le devolvid la instancia por-
el excelentisimo sefior General Inspector
de la Policla Armada y de Trafico,: dene-
gandole su curso, porque, en .casos: ahds
Ingos, el sefior Ministro de la Goberna-
cién habia denegade dicha concesion,
Ahora se esti en el caso de considerar.
Gue el recurrente, en su escrito de repo-
sicién, elevado al Ministerio—asi lo ¢a-
lifica el eserito demanda—-contra el an-
terior acuerdo, dice de mode termihante
v claro: «atrasladado al! suscribiente. en
cserito namero 4.713 de 12 de igual mes.
v afio por el sefior Teniente Coronel de:
la Quinta Circunscripeiony y dicho rectirs
50 de reposicion ingresé en el Ministerio,
en 9 de septiembre y fué desestimado por
la Orden Ministerial de 7 de octubre
de 1960:

‘CONSIDERANDOQ, en vista de lo que
antecede, que el recurso de reposicién se
formuld casi al filo de los dos meses de
ia notificacion del acuerdo de 11 de ju-
lio contra el que sc interpuso ¥ con ello
s2 quebranto lo mandado en el articylo 53.
de la Ley de Jurisdiccidn y en el 126 de
la de Procedimiento Administrative .
de resultas, quedo firme y consentido di-
cho Acuerdo, por lo que de conformidad’
con el articulo 82, letra c). procede e
clarar la inadmisibilidad del recurso. ¢oe
mo dispone el articulo 40, letra a), de la.
Ley, pues tenia por objeto unag Disposh.
cion administrativa no susceptible de im-
pugnacion, por ser la Orden Ministerial.
de 7 de octubre de 1960, confirmatoria del.
firme y consentido Aeuerdo que no-fué
recurrido en tiempo, como dejamos-diche

CONSIDERANDO que no se ofrece en
el 12curso temeridad ni a la fe que ha.
gan oblizatoria la imposicién en las cos-
tas del mismo:

gue declorande, some

c]aramca !a madmmblhdad de] recure‘
contencioso - administrativo  interpuesto
por don Clemente Hermenegildo Palaclos,
Teniente de la Policia Armada y de Tré-
fico en situacién de retirado, contra. el
Acuerdo de 11 de julio de 1960 y la Orden
de Gobernacidn de 7 de octubre del mis-
mo afio que le densgaron e} derecho al
uso de la Cartera Militar de Identldad Yy
del talonario de vales para viajar por fe-
cracarril, por ser la Orden Ministerial re-
currida confirmatorie del Acuerdo.de 11
de julio de 1960, firme y consentido’ v
osi bien de la Orden del Ministerio del
Ejéreito de 9 de julio de 1960, que igual-
mente quedd firme ¥ consennda Todo
sin hacer especial condenacmn en’ cuanto-
a las costas.

Y librage testimonio de esta Sentencm
al Ministerio de la Gobernacidn, para que -
la lleva a puro y debide efecto. :

Asi por esta Duestra Sentencia que
publicara en el «Boletin Oficial del Es-
tadon ¥ se insertari en la Coleccion Le--
pislativa, lo pronunciames, mandamos y
tirmamos —Manrique Mariscal de Gante:
José Marfa Carreras; Juan de les: Rxos
(rubricados,

Publicacién—Fué leida y publicada 1
anterior Sentencia por el sehor Magistra-
do Ponente de la misma, estando cele-
brando audiencia publica 12 Sala Quinta,
de este Tribunal Supremo en el mismo-
dia de su fecha, certifico.—Isidoro Almo-
nacid (rubricado),

JUZGADOS DE PRIMERA leTAN(lA
E INSTRUCCION

SAHAGUN

Don Tedfilo Ortega Torres, Juez de Prime-
ra Instancle dé Sahagln y su partide.
Por el presente hago saber: Que en este

Juzgado de mi cargo se sigue procedis

misnto judicisl sumario que regulp & &
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ticulo 131 de 12 .Ley Hipotecaria instado
por el Procurader don Antonio Mantilla
Franco, en nompre v representacion de
«Industrias Holsan, S, L., domiciliada en
Olmedo (Valladolid), contra dofia Elena
Elisa Gutlérrez de Faes, mayor de edad,
soltera, sin profesion especial v de esta
vecindad, sobre efectividad de un crédito
hipotecario, en cuyos autos y por resolu-
cion de. esta fecha he acordado sacar a
plbllca v primera subasta, por término
de veinte dias, la finca hipotecada si-
gulente:

Enb casco urbano de Sghagin

huerta, junto a la fibrica de |

Arnal ﬁ'
harinas llamada de «El Boquerdmy, de 49
&reas. Linde: Norte, callejon de la Pre-
sa; Sur y Oeste, calle del Boquercn y edi-
ficlos de «Industrias Holsn, S, L., y Este,
carretera de Sahaglin a Arriondas, Valo-
rada en 125.000 pesetas.

La subasta tendrd lugar en la Sala
Audlencia de este Juzgado, sito en la calle
del Arco, 50, el dia 24 de mayo préximo, a
las doce horas, bajo las siguientes con-
diciones:

Primera.—Que para tomar palte en la
subasta, los licitadores deberan consignar
previamente en la Mesa del Juzgado o
Establecimiento destinado al efecto el
10 por 100, por lo menos, del tipo para
la_misma. .

Segunda.—Que no se admitirin postu-
ras que no cubran el tipo pactado en la
escritura de constitucién de hipoteca, que
va expresado en la descripcion de la finea.

Tercera.—Que los autos y la certifica-
clén del Registro a que se refiere la Re-
gla 4.2 de! articulo 131 de ia Ley Hipo-
tecarla estdn de menifiesto en Secretaria;
Que se entendera que todo licitador acep-

REQOISITORIAS

Bajo apercibimiento de ser dectarados re-
beldes y de incurrir en las demas respon-
sabilidades legales de no presentarse los
procesados que a continuacion se erpre-
san en el plazo que se les fija, a contar
desde el dia de la pubdlicacion del gnuncio
en este periddico oficial, y ante el Juzga:
do o Tribunal que se setlale, se les cita,
lama y emplaza, encergindose o todas
las aqutoridades y Agentes de la Policie
“Judicial procedan @ la busca, captura y
conduccidn de equéllos, poniéndolos ¢
disposicidn de dicho Juez o Trivunal, con
arregio a los articulos correspondientes de
la Ley de Enjuiciamiento Crimingl:

Juzgados Militares

‘-RODRIGUEZ MARTINEZ, Antomo;
hijo de Diego y de Dolores, natural de
Linares (Jaén), alistado por Caravaca,
de veintiin afios. de 1,630 metros de es-
tatura, domiciliado Ultimamente en Hau-
sen (Alemania); sujeto a expediente por
haber faltado a concentracion a la Caja
de Recluta numero 34 para su destino
& Cuerpo; comparecerd en término de
treinta dias en la Caja de Recluta nu-
mero 34 de Cieza ante el Juez Instructor
don Leopoldo Sidrach de Cardona y del
Toro, con destino en la citada Caja de
Recluta.—(1.164).

ARCQ PORTILLA, José; de treinta y
cinco afios, hijo de Manuel y de Virginma,
natura] de Ceceflas {Santander}. soltero,
empleado, procesado por robo en causa
305 de 1960; compareceri en término de

treinta dias ante el Juzgado de la Co- |

mandancia Militar de Marina de Santan-
der,'ante el Juez Instructor del mismo.
don Angel Kaifer Olondo,—(1.166.)

RUZ JIMENEZ, Antonio; de veintisie-
te aftos, hijo de Fernando y de Rafaela,
natural de Cdrdoba, soltero, empleado,
con residencia wtimamente en Bareelo-
Da, calle Guardia, 9; procesado por delito
de polizonaje 2 borde del bugue ¢Tun-
gusy; comparecerd en término de treinta

ta como bastante la titulacién, y que las
cargas o gravamenes anteriores y los pre-
ferentes, si los hubiere al crédito de la
parte actora, continuaran subsistentes, en-
tendiéndose que el rematante los acepta
v queda subrogado en la responsabllidad
de los mismos, sin destinarse a su extin-
cién el precio del remate; v

Cuarta.—Que podra hacerse a calidad
de ceder a un tercero.

Dado en Sahagin a 28 de marzo de 1963,
El Secretario (llegible).—El Juez de Pri-
gxoeé-a Instancia, Teéfilo Ortega Torres.—

.035.

SANTA CRUZ DE TENERIFE

Por la presente, y en virtud de lo acor-
dado por este Juzgado en providencia del
dia de la fechs, dictada en los autos de
juicio de qulebra necesaria de) comercian-
te de esta plaza don José Maria Qarcia
Teodoro, seguidos por ¢l Procuradoer don
José Gutlérrez Expdsito, a nombre de don
Mohandas Hassamal, se eita por medio
de la presente a todos los acreedores de
dicho quebrado, cuyos domicilios son des
conocidos, a fin de que concurran a la
Junta de acreedores, que se celebrard el
dia 18 de abril proximo, g la hora de las
dieciséis, en la Sala Audlencia de este
mismo Juzgado, con el fin de proceder a
la eleccion de los sindicos de dicha quie-
bra, advirtiéndose a la vez que si la mis-
ma no pudiese celebrarse por cualquier
motivo en el dia sefalado y hubiere de
hacerse uso de lo dispuesto en el segundo
parrafo de] articulo 1062 del Codigo de
Comercio de 1829, ésta se celebrara e dia
4 de mayvo del corriente afio, 2 la misma
hora ¥ en el local antes citado.

Santa Cruz de Tenerife, 28 de marzo
de 1963—El Secretario (ilegible).—2.025.

‘dias ante el Juzgado Especial de Marina

v anta ol Juez Instructor del mismo don

Angel Kaifer Olondo—(1.167),

PALOMO GALLEGO, Salvador; hijo
de José y de Prancisca, natural de Ma-
laga, de veintidds afios. de 1701 metros
de estatura, soltero, soldador. domicilia-
do utimamente en Avilés, calle G, Aran-
da. 8: sujeto a expediente por haber fal-
tado a concentracion a la Caja de Re-
cluta nimero 62 de Pravia para su des-
tino a Cuerpo; comparecera en término
de treinta dias en la Caja de Recluta nu-
mero 62 ante el Jeez Instructor don Lo-
renZo Saralegui Martin, con destino en
la citada Caja de Recluta.—(1.151),

Juzgados Civiles

ALVAREZ FERNANDEZ, Ricardo; ma-
yor de edad, soltero, labrador, hijo de
Jos¢ y de Camilo, natural de Balairo
{Bande) y que fijo su residencia en
Puentegrande (Celanova); procesado por

t lesiones en sumario 61 de 1962; com-
. parecerd en término de dlez dias ante

el Juzgado de Instruecion de Celanova
(Orense).~—(1.136.)

CABANAS MORENO, Dionisio: de
treinta afios de edad, hijo de Esteban y
de Vicenta, soltero, natural y vecino de
Recas (Toledo), jornalero; procesade por

" hurto en causa 3 de 1937; comparecera

en término de diez dias ante el Juzgado de
Instruccion de Illescas.—(1140).

ZALDO MARTINEZ, Jesus; de trein-

i ta y tres afos, soltero, hijo de Eduarde
;¥ de Ana, natural de San Sebastian, re-

presentante, domiciliado en la calle de
Francisco Silvela. 7; procesade por hurto
v dafios en sumario 385 de 1957; compa-
recerd en término de diez diss ante el
J;xggg;io de Instruccién 22 de Madrid—
{ {1 .

MARTINEZ MATEO, Paulino: de
treinta afios, saltere, payaso de cireo,

natural y vecine de Madrid, domicillado
(ltimamente en General Sanjurio; pro-
cesado por apropiacién indebida en cau-
sa 6 de 1962, comparecerd en término
de diez dias ante el Juzgado de Instruce
cion de Orgaz (Toledn).—(1.145).

MORENO BALAGUER, Miguel; na-
tural y domiciliado wltimamente en Va-
lencia, Sap Bult, 16, soltero, radiotécnico,
de veintiséis afos, hijo de Miguel y de
Josefa; procesado por estafa en causa
176 de 1962; comparecerd en término de
diez dias ante el Juzgado de Instruceién
nimero 6 de Valencia.—(1.150).

JADUL NASAS, Alejandro; subdito
chileno, de cuarenta y siete afios, natural
de Quillota (Chile), que conduce el auto-
movil marca «Mercedesy, matricula 140
29637, modelo 180, color gris, que estuvo
alojado en la pensiSn ¢Behian de La
Corufia desde el dia 19 de julic al 6 de
agosto de 1962; procesado por estafa en
sumario 362 de 1962, comparecerd en
término de cinco dias ante e] Juzgado
de Instruccién 1 de La Corufia.~(1.156).

PEREZ-CISTUE DE ESCORIAZA, Jo-
s¢ Manuel; natural de Zaragoza, hijo de
José Maria y de Rosa, viajante, casado,
de treinta anos, vecino de Madrid, domi-
ciliado Ultimamente en la calle de Alon-
dra, 34; procesado por estafa en sumario
560 de 1962.—(L.157),

LOPEZ GONZALEZ, Ignacio; natural
de Gajanejos (Guadalajara), hijo de José
v de Tomasa, de cuarenta afios, casado,
hojalatero; procesado por falsedad y uso
publico de nombre supuesto en sumario
152 de 1957.—(1.158),

Comparecerdn en término de diez dias
ante el Juzgado de Instruceién 3 de
Madrid,

ANTIMAS BEREZ, José Maria (2) «El
Vascor; procesado por roha y receptacion
en causa 343 de 1962; compareceri en
término de diez dias ante el Juzgado de
le1slt5rgx)ccmn de Santa Coloma de Farnés,
(1.159).

MATALLANES DE ARNAU, Margarl
ta; que representa la edad de unos cuas
renta afios, tiene dos hijos varones de
ocho ¥ cinco aflos, respectivamente, que
habitaba en Madrid, casa nimerg 78 de
la calle de Fernando de los Rios: pro
cesada por estafa en el hote] Estrella en
sumario 17 de 1963; comparecerd en tér-
mino de diez dias ante e! Juzzado de
Instruceidn de Santiago.—(1.160).

SANCHEZ LUQUI PFrancisco Javier;
de veintiocho afios, casado, hijo de Agus-
tin y de Carmen, natural de Caparrose
(Navarra); procesado por estafa en cau-
sa 95 de 1963; compareceri en término
de diez dias ante el Juzgado de Instrue
eion de Zaragoza.—(1.163).

ANULACIQONES
Juzgades civiles

El Juzgado de Instruccion de Illescas
deja sin efecto la requisitoria referente
al procesado en causa 3 de 1957, Dionisio
Cabanas Mcreno—(1.140),

E]l Juzgado de Instruccién 1 de Tor-
tosa defa sin efecto la requisitoria refes
rente al procesado en sumario 65 de 1951,
Rafael Gonzilez de Cea.~(1.161),

El Juzgado de Imstruccién 1 de Tore
tosa defa sin efecto la requisitoria refes
rente al procesado en sumario 226 de
1950, Rafael Gonzilez de Cea.~—(1.162).

El Juzgado de Instruccién de Colmenar
Viejo deja sin efecto la requisitoria re-
ferente al procesado en sumario 103 de
1942, Antonio Lépez Cela.—~(L137),
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B! Juzgado de Instruccién de Madrid
deja sin efecto la requisiforia referente
a la procesada en expediente 424 ‘de 1958,
Rosario Alarcén Cazorla—(1,143),

El Juzgado de Instruceion 2 de San

Sebastian deja sin efecto la requisitoria
referente al procesado en sumarig 111
de 1963, Florencio Fernandez de Lecea
Ruiz de Sabando.—(1.146).

El Juzgado de Inmstruccion 2 de San
Scbastidn deja sin efecto la requisitoria
referente al procesado en sumario 299 de
1961, Carlos Garcia Cid--(1.14T),

El Juzgado de Instruccién 2 de San
Sebasttin deja sin efecto la requisitoria
referente al procesado en sumario 184 de
1947, Ignacio Urra Echeverria.—(1.148),

E! Juzgado de Instruccion 2 de San
Sebastidn deja sin efecto la requisitoria
referente a! procesado en sumario 223
fie 19?41 é‘lorenclo Miguel Velasco Saraso-
2.—11.148).

EDICTOS
Juzgadoy clviles

CONDE RAMOS, Eladio, de treinta y
un afios de edad, hijo de Vicente y de Ma-
ria, natural de Espineria (Qrense), solte-
ro, dé profesion encefrador, Que en el mes
de diciembre de 1958 residia en Azpsitia,
suponiéndose que posterivrmente malcho
a Santander, se presentari en el término
de quince dias & partir de la publicacion
de este edicto ante el Juzgado Militar
Eventual de la plaza de San Sebastiin,
sito en el cuartel de Infanteria, o comuni-
card al mismo su residencia v domicilio
actual, & fin de practicar dilizencias en
el S, O, nimero 3-89, que se instruye por
presunto delito de coaceion.—(1.165.)

%

Don Ricardo Apella Poblet, Juez de Ins-
truceién de Illescas y su rartido,

Hago saber que en este Juzgado se Si-
gue sumsrio numero 7 de 1963 sobre
abandono de familia, & virtud de denun-
cia de Romualda Ignacio Hilario contra
su esposo Rafacl Hoyos Villar, de treinta
afios, albafill. hijo de José y de Rosario,
natural de Avilés (Oviedo), vecing de
Anover de Tajo, calle Espartero. nime-
ro 5, el cual se ausentd de su domicilio el
dia 22 de octubre de 1962, sin que haya
vuelto al mismo, si bien se tienen noti-

MINISTERIO DE MARINA
Comandancias Militares

VIGO0

Don Manue) Garabatos Gonzilez, A. de
N. de la R. N. A, Juez téenico de la
Como.ndancia de Marina de Vigo.

Hago saber: Que en este Juzgado se
instruye expediente con motivo de auxi-
lio prestado en la mar por el pesquero
«Emilia Vielra», al de su misma clase
«Rosa Martinez Botana», remolcindole a
Vige desde la situaclén IN. =35°—10°
LW. = 120 14’, los dias 31 de marzo
al 4 del actual.

Lo que se hace publico en cumplimien-
to a lo gue dispone el articulo 27 del
titulo adiclonal a la Ley de Enjuiciamien-

cias de que reclentemente ha estado en el
pueblo de Limpias (Santander), donde
residen sus padres, desconociéndose su
actual paradero, se le requiere por medio
de! presente para qué comparezca ante
este Juzgado en término de diez dias a
fin de ser ocido en indicado sumario ¥
responder de los cargos que resulten con-
tra €1, bajo apercibimiento de poder
decretar sn prision si dejare de compa-
recer.

Al mismo tiempo se ruega a las Autori-
dades y se ordena.a los Agentes de la
Policla Judicial procedan a realizar las
averiguaciones correspondientes & los
efectos del edicto.

Dado en Illescas & ireinta y uno de
marzo de mil novecientos sesenta y tres.
El Juez de Imstruccién— Ricardo Abella
Poblet.—E} Secretario (ilegible) —(1.139),

*

Don Ricardo Abella Foblet, Juez de Ins
truceién de Tesces y su partido.

Hago saber que en este Juzzado se si-
gue sumario econ el nimero 142/62, por
conduceioén ilegal, a virtud de denuncia de
la Jetatura de Trafico de Toledo, conira
Manuel Cela Miguez, de veinte afios de
edad, soltero, empleado, vecino de Ma-
drid, domiciliado enp San Cristébal de los
Angeles, bloque 212, numero 8. piso 4. iz
quierda, en cuyo domicilic hace bastante
tiempo que neo se le ve, desconociéndose
su actual paradero; se le requiere por me.
dic del persente para gque comparezca
ante este Juzeado en término de diez
dias, a fin de ser oido en indicado suma.
tio y responder de los cargos que resulten
contra el mismo, bajo apercibimiento de
io que haya lugsr en derecho si dejare de
COIMpArecer. -

Al mismo tiempo se ruega a las Autorl-
dades y se ordena a los Agentes de la
Policia Judicial procedan a realizar las
averizuaciones correspondientes 2 1os
efectes del edicto,

Dado en Ilescas a treinta y uno de
marzo de mi noveclentos sesenta y tres
El Juez de Instruceién— Rlcardo Abella
Poblet.—E! Secretario (llegible).—(1.138).

L]

Acordado en carta-orden dimanante de
la causa del Juzgado de Instruccién de
Infiesto nimero 13 de 1959, por impruden.
cia, contra José Manuel Fernéndez Co-
rral, por medio de la presente cédula se
cita al testigo Issac Martinez Villar. ve-
cino de Viyao, actualmente ausente en el
extranjera, para que el dia 1l de mayo
proximo, a las diez y media de la mafians,

Y. Anuncios

to Militar de Maring, & in de que las
personas ¢ entidades que se consideren in.
teresadas puedan hacer las alegaciones
que 2 su derecho convengan, dentre del
plazo de treinta dias, bien por escrito o
por comparecencia en este Juzgado.

Vigo, 8 de abril de 1963.—El Juez Ma-
nuel Garabatos Gonealez—1.781.

MINISTERIO DE HACIENDA

Delegaciones Provinclales
BALEARES
Se pone en general conocimiento que

don José Cladera Julid ceso por defun-
clén en el desempeflo del cargo de Ha-

bilitado de Clases Pasivas en la Delega~

cidn de Hacienda de Baleares en la que

comparezca ante la Jlustrisima Audiencia
Provinelal de Oviedo ai objeto de asistir
al juiclo oral en la causa expresada; pres
vimiéndole que en otro caso le parard el
perjuicio consiguiente,

Dado en Inflesto, 2 9 de abril de 1963
E! Secretaric (ilegible).—1.141,

El sefor Juez de Instruceién del partido
en proveido de hoy, recaido ¢n las diligen.
clas previag que se tramitan con &l mi-
mero 15 del afio actual por hallazgo de
ung bicicleta abandonada en el kildme
tro 69 de la carretera nacional 301, tér-
mino de esta villa, por el vecino de ésta
Angel Luis Megias Redondo, ha acordado
se cite a quien resulte ser el duefio de
la citada bicicleta, que es tipo carrera,
color verde, sin guardacadenas ni guarda-
barros, en mediano uso, careciendo de
chapa muticipal, ¥ al autor o autores del
robo o sustraccién de ia misma, para que
dentro de! plazo de ocho dias comparez- -
can ante este Juzgado con el fin de recl
birles declaracion y demds preciso en las
citadas diligencias, bajo apercibimiento
que de no hacerlo les -parara el perjuicio
a que haya lugar.

Ocalia, 30 de marzo de 1963 —E! Secreta-
rio (ilegible) ~—1.144,

Don José Guna Linares, Secreario del
Juzgado Comarcal de ia villa de Bena-
guacil (Valencia).

Doy fe que en el juicio verhal de fal-
tas seguido en dicho Juzgado y Secreta.
ria de mi cargo con ¢l numero 19 de
1962, sobre lesiones leves caysadas & José -
Maria Nieto Valiente, instruido en virtud -
de atestado de la Guardia Civil de! puesto
de Puebla de Valloona, se ha dictado la
sentencia, cuyva lecha y parte dispositiva -
en lo necesario dice asi:

Sentencia—~En la villa de Benaguaci
2 § de abril do 1082 Palle; Que dehn
absolver y absuelvo libremente al depun.
ciado, Vicents Subifela Tarin. de la falta
de lesicnes que se le acusaba, declarin-
dose €n su copsuencia las costas de ofi-
cio. Asi por esta mi sentencia definitiva-
mente juzzando, lo pronuncio, mando ..
firmo.—Pedro J, Ortega (rubricado).~-Lel
2§a ¥ publicada en ¢l mismo dia de-su fe

Y para que sirva de notificacién en
forma- al perjudicado, José Maria Nisto
Valiente. exvido la presente en Benaguacil
a 6 de ahril de 1963—El Secretario, José
Guna Linares,~1.155, '

lo venia ejerciendo; habiéndose solicl-
tado por sus herederos la cancelaclon de
ls flanza constituida. - . :

Lo que se publica en atencion a o es-
tablecido en el apartado c; del articulo 66
del Decreto de 7 de noviembre de 1944,
debiendo formuler el que se considere per-
judicado la oportuna reclamacion en el
plazo de tres meses, a contar de la pu-
blicacién del presente anuncio~387,

MADRID

Habiéndose extraviado un resguardo ta-
lonario expedido por esta Cala General
el 18 de marzo de 1932 con los numeros
298918 de entrada y 128379 de registro, -
correspondiente al depdsito constituido por
don José Albert Romero parn responder
de su cargo de Notario de tercera :clase, -
impottante 2.500 pesstas en- amortisacin



