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IV. Administracién de Justicia

TRIBUNAL SUPREMO
SAL: QUINTA
Sentencias

En Madrid 2 3 de marzo de 1961: en
el recurso contencioso-administrativo que
en Unica instancia pende ante este Sala
de Resolucién, interviniende como parte
demandante don Gamaniel Martinez Al-
varez, mayor de edad, Maestro nacional,
Abogado del Xinstre Colegio de esta Ca-
pital, vecino v domiciliado en la mistna,
que ha actuadoe en su propio nombre ¥
derecho, y como demandada la Adminis-
traclén General, representada v defen-
dida por el Abogedo del Estado, recurso
interpuesto contra la-Orden del Minis-
terfo de Educacion de 30 de junio de
1960, que dejo sin efecto el recurso de
alzada que dedujo contra acuerdo de ia
Direccién General de Ensefianza Prima-
ria de 9 de marzo de dicho afo, que re-
conoci6é al demandante un solo quinque.
nio a partir del 12 de agosto de 1852, fe-
cha en que reingresd en el Magisterio:

RESULTANDO que don Gamaniel Mar-
tiner Alvarez ingresd en el Magisterio

Nacional en 27 de agosto de 1817, pres- |

tando servicio sin interrupcion hasta el
28 de noviembre de 1940, que fué sepa-
rado por depuracion, resolviéndose por
Order ministerial de 15 de enero de
1952 expediente de revision readmitién-
dole al servicio activo, con la sancion de
inhabilitacion para ¢l ejercicio de car-
gos directivos ¥ de confianza, disponién-
dose por Orden de la Direccion General
de Ensefianza Primaria de fecha 28 de
wotubre de dicho afio que a efectos ad-
ministretivos se considerasen como Ser-
vicios prestados en la Escuela que des
empefiaba 4 la fecha de su cese por Se-
paracion el tlempo transcurrido desde
1a citada fecha de 28 de noviembre de
1640 al de su posesidn en nueva Escue-
la que obtuviera su propiedad. que lo
fué en 11 de agosto de 1952:
RESULTANDO que publicada la Ley
de 23 de diciembre de 1959, la Delega-
cion administrativa de Madrid incluyd
al recurrente entre los que tenian de-
recho & disfrutar de un solo quinque-
nio, solicitando el hoy recurrente de la
Direceién General de Ensefianza Prima-
ria en escrito de 8 de febrero de 1960
que con efecto de primero de enero an-
terior se le acreditasen en némina dos
quinguenios; peticién que le fué dene-
gada en 9 de marzo sizuiente, interpo-
niendo contra la denegacion recurso de
alzada don Gamaniel Martinez en 31 del
citado mes d2 marzo recurso desestimado
por el Ministerio en 30 de junio do 1960:
RESULTANDO que don Gamaniel
Martinez presentd en el Registro Gene-
el de este Tribunal Supremo, en & de
noviembre de 1960, escrito interponien-
do recurso contencioso-administrativo
contre el acuerdo de la Direccion Ge-
neral de Ensefianza Primaria, y contra
el acuerdo ministerial antes citados, ast
como contra la Orden del Ministerio de
Educacion Nacional de 28 de diciembre
de 1959, que reglamenta la Ley de 23 de
diclembre de 1939, que establece el dere-
cho a petcibir de quinguenios o los Maes-
tros hacionales, habiéndose admitido a
tramite el recurso y publicindose en el
«Boletin Ofielal del Estado» el anunclo
de su interposicion; recibido el expe-
diente se entregd & la parte recurrente
para que formulase su demanda, lo que

pizo por escrito, en el que después de

enumerar los hechos y los fundamentos
de derecho, segin estimé procedente, ter-
minaba con la suplica de que se dictase
sentencia, por la que se revoque y deje
sin efecto la Orden del Ministerio de
Fducacion Naclonal de 30 de junic de
1960, recurrida, declarando que el recu-
rrente tiene derecho a que se le abone
desde primero de enero de 1960 dos quin-
guenios en la cusntie dispuesta por la
mencionada Ley:

RESULTANDO que el Abogado del Es-
tado se opuso & la demanda, basindose
en los hechos gque en su escrito de cob-
testacién enumeraba y de los fundamen-
tos de derecho que alegabe para llegar
a la siplica de que se confirme en to-
das sus partes las resoluciones de la Di-
reccion General de Ensefianza Primaria
y Ministerio de Educacién Nacional de
§ de marzo 7 30 de junic de 1060, res
pectivamente, que denegaron &l recla-
mante su derecho a percibir dos quin-
quenios & partir de primero de enero de
1960, no estimandose, por tanto, el pre-
sente recurso, la copla de este escrito
fué mandads entregar al recurrente, y
se senialo para fallo del recurso el 8 de
febrero ultimo:

VISTO, siendo Ponente el Exemo. sc-
fior don José Maria Carreras Arredon-
do. Magistrado del Tribunal:

Vistas las Leyes de 23 de diciembre
de 1959 v 17 de jullo de 1958; las Or-
denes ministeriales de 28 de diclembre
de 1950, en su articulo segundo, apartado
primero, y de 3 de diclembre de 1957; la
Orden de 15 de enero de 1952 y la Reso-
lucion de la Direccién General de Ense-
hanza Primaria de 23 de octubre de 1852,
v la Ley de 27 de diciembre de 193§:

CONSIDERANDO que el recurrente
don Gamaniel Martinez Alvarez, después
de haber estado apartado de todo ser-
viclo oficial en el Magisterio Naclonel
de Ensedanza Primaria desde el 27 de
noviembre de 1940, en que hubo de ce-
sar por virtud de depuracidn de méritos
del Decreto-ley de 5 de diciembre de
1936, v demds disposiciones complemen-
tarias responsabilizadoras, mo volvié al
servicio activo en el Magisterio Necio-
nal primario hasta que se resolvlo su ex-
pediente de depuracién readmitiéndole,
v con sanclones limitativas por Orden
del Ministerio de Educacion Nacional de
15 de enero de 1952, posesionandosc en
consecuencia de su destino en 12 de agos-
{0 de dicho anho, ¥ como esa Orden mi-
nisterial no hacia constar de modo ex-
preso que le fueran de abono ni los ha-
weres no percibidos durante ese lapsc
mayor de once afios ni el tlempo de ser-
viclos que no prestd a la ensefanza, de
ahi que, logicamente, el acuerdo del Cen-
tro Directivo solamente dispuso que el
tiempo cursado desde su separacidn hat
ta su readmision le fuers computado co-
mo servicios prestados «a efectos adml-
nistrativoss, esto es, para preferenclas
para Solicitar destinos, méritos para Ia
provision de vacantes, condiciones en
concursos de traslades, etc. pero nunce
en cuanto a efectos econdémicos, porque
en ese caso el acuerdo de 28 de octubre
de 1952 de 1a Direcclén General de En-
ceflanza Primaria lo hublera concreta-
mente expresado o utilizado la formula
habitual ea todos los efectoss, practics
geners] de las disposiciones v resoluclo-
nes administrativas de esa naturaleza:

Considerando que Ia propia Ley de 23
de diclembre de 1959, en su articulo ter

cero dispone literalmente que «con efec-
tos economicosy disfrutard el Magisterio
naclonal quinquenios de 1200 pesetas
anuales acumuiahles al sueldo ¢a todos los
efectosy. La Ley emplea, como vemos, con
precisién y exactitud las formulas lega-
les subrayadas, y esa ordenacién encuen-
tra cumplimiento en ja Orden de 28 de
diciembre de 1959, que se dié para la
apticacién de 1a Ley, cuando dispone en
su articulo segundo que para gue les sea
reconocldo el quinguenio el interesado
debera encontrarse en situacion de ser-
viclo active v los serviclos computables
2 tal efecto seran «exclusivamentes los
que se hayan prestado en propiedad, pro-
visional o definitiva, y precisa que se
excluyan los interincs o los prestados en
practicas, pruebas u otra situacién se-
mejante, por todo lo que cuando el
scuerdo del Centro Directivo citado se
reflere a servicios prestados ¢o efectos
administrativoss no cabe dar al precep-
to una interpretacién amplia ¥ extensi-
va que Tepele el buen sentido juridico,
pues los efectos econdmicos se perciben
por los funcionarios publicos & MmAnera
de contrapartida de los serviclos por ellos
efectivamente prestados, esto es, se con-
traen a situaciones en activo. prestados
como quiere la Ley «en propledad ya
provisional, ya definitivay, ¥ st anace en
el articulo 3o. en su parrafo segundo, de
la Ley «que incluso los que deban regla-
mentariamente abonarse a los interesados
como si fueran efectivos, aparte de que
ningln precepto reglamentario se ba ofre-
cido que auterice el abono, ias dispos!-
clones citadas han evitado culdadosa-
mente reconocer tal derecho al igual que
evitaron le fueran abonables al Tecurren-
te los haberes no percibidos desde que fué
separado hasta que se acordd su reingreso
como maestro rehabilitado:

CONSIDERANDO que no procede hacer
especial declaracion en cuanto 8 1as cos-
tas del recurso:

FALLAMOS que desestimando como
desestimamos el recurso contencioso-ad-
ministrativo Interpueso por don Gamaniel
Martinez Alvarez, maestro mnaclonal de
Fnsefianza Primaria, contra la Orden del
Ministerio de Educacién Nacional de 30 .
de junio de 1360, que dejo sin efecto el
reciurso de aizada que dedujo conira
acuerdo de la Direcclon General de En-
sefianza Primaria de 9 de marzo de di-
cho afio, por ser ajustada 2 Derechio, la
declaramos firme y con fuerza de obligar,
en cuanto que reconoctd al recurrente un
solo quinquenio a partir del 12 de agosto
de 1952, fecha en la que reingresd en
el Magisterio; absolviendo como absolve-
mos a la Administracin central de la
demands er todas sus partes, sin hacer
especial condena en las costas del re-
curso.

Y lLiprese testimonly literal de esta T
solucién al Ministerlo de Educacién Na-
cional pera que la leve a puro ¥ debide
efecto.

Asi por esta nuestra sentencla, que se
publicart en el «Boletin Ofictal del Es.
tadow ¢ insertard en la «Coleccién Le
gislativa», definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos ¥ firmamos.
Mansique Mariscal de Gante—José Maris
Carreras, — Franeisco Camprubi (rubri-
cado).

Publicacion.—En el mismo dia de su
fecha, sstando celebrando audiencia pi-
blica la Sala Quinta del Tribunal Supre-
mo por ¢l excelentisimo sefior Magistra-
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do Ponente en estos autos don José Ma-
rin Carreras Arredondo, fué deda, leida
v publicada {a anterior sentencia, de todv
lo que como Secretario certifico—~Ramén
Pajardn (rubricado).

En la Villa de Madrid a 3 de marzo
de 1961, En el recurso contencloso-admi-
nistrativo que en tnica instancia pende
de resolucion en estz Sala con el nimero
general 1493 v 197 de la Sala Quinta del
afio 1958: de una parte, como recurrentes,
don Licerio Granuados Gonzalez, don Flo-
rencio Garcia Carrasco, doha Hortensia
Ibarra Granados, don Francisco Paz Lo-
zano, don Miguel Marcio Notario, don
Vidal Burgos Raodriguez, dofiz Dolores
Pricio OQlivern, dofia Juana Durin An-
dreda, don Julio Septién Paz, don Eurl
que Garcia Carrasco, don Victor Perales
Santos, dofia Maria Luisa Jerez Garcia,
don José Rodriguez Peromingo, don An-
tonio Gil-Toresano Franco, don Vicente
Murie] Martinez, don José Diaz Macha~
cén, dofta Pllar Cabrera Cordero. don Ex-
rigue Cerrillo Arias, dofia Sacramento
Ruiz Cortés, don Amancio Paz Lozano,
dofia Fructuosa Ifiguez Martin, don Luis
Rodriguez Rodriguez, don Victoriano Cle-
mente Gutiérrez Camberos, don Fernan-
do Garcia Verdugo de la Guardia, dona
Angela Roserc Machacdn, dotia Teodors
Plasencia Gijén, todos ellos mayvores de
edad, con Documento de Identidad v re-
sidentes en los lugares donde prestan sus
servicios. De otra parte: ia Administra-
cion General, representada v defendida
por el Abogado del Estado. Sobre impug-
nacion de lu Orden del Ministerio de Edu-
cacién Nacional de 5 de febrero de 1958,
sobre provision de Escuelas de poblacio-
nes de mas de 10.000 habitantes:

RESULTANDO que la totalidad de 'os
Maestros citados en el anterior encabe-
zamiento de esta sentencia, dirigieron es-
crito de interposicion de recurso Conten-
closo-administrativo a este Tribuna! Su-
premo (Sala Quinta) en el que se ratifi-
caron en abril de 19539:

RESULTANDO que previa publicacién
de 18 interposicion del recurso en el «Bo-
letin Ofleclal del Estadon v de peticién sl
Ministerio de Educacién Nacional del Ex-
pediente, con contestaciéon por tal Orga-
nismo que por tratarse de la publicaclén
de una Orden de cardcter general, no
habia motivado formacion de expediente
previo, aunque si habia originado la pu-
blicacién de nueva Orden de fecha 2 de
Junio del mismo ano 1359, 3¢ ordend no-
ner de manifiesto comunicacion a los in-
teresados en ia Secretaria de Sala, man-
dindoseles formulasen la demanda en
plazo de quince dias:

RESULTANDO que en e plazo conce
dido lo verificaron tinicamente: don Flo-
renclo Garcia Carrasco (numero 21.578
del Escalalon); don Eurique Garcia Ca-
rraseo (mimero 23.027); don José Diaz
Machacon ntimero 22.473) v don Enri-
qite Cerrilio Arias ntmiero 16.5348), sen-
tando los sizulentes hechos:

Primerc. Que en 5 de febrero de 1538
se publicd Orden sobre provision de Es-
citelss en poblaclones de mis de 10.000
habitantes, Disposleion que modifica pro-
fundamente la legalldad que estaba vi-
genie gobre lo materin

Sepundo. Que considerando lesive 2
sus derechos. los recurrentes, en union
de otros companieros que ahora desisten,
interpusieron contra tal Disposicion re-
curse contencivso-administrativo, que Ifue
tenido por interpuesto por providencia de
la Sala Quinta de 23 de junio de 1952

Tercero. «Que por providencia del 29
de septiembre 0ltimo se nos emplazd por
quince dius para deducir la demanda co-
rrespandiente, commo lo hacemos. dentro,
por tanto, del plazo concedido.»

Cuarto. Don Florencio Garcia Carras-

¢o tiene ganadas las oposiciones (0 con- ¢

curse oposiciont o localidades de mis de
10.000° habitantes convocadas en 1946 ¥
1950; los otros tres comparecientes tienen
aprobadas las convocadas el afio iltimo,

segiin - demuestran las hoias de servicio
que se unieron al escrito interponiendo
el recurso y las certificaciones que se

acompanian. Al aprobarlas con anteriori- !

dad al Decreto nnpugnado, es clarg que
adquirieren los derechos correspondientes
reconceidos por la legislaciin en vigor,
siendo por ello gravemente perjudicndos
por el Decreto de tebrero de 1939; como
fundamentos de Derecho adueen sustan-
cialmente: que el citado Decreto de 5 de
Iebrero de 1959 es discerdante del articu-
1o 87 de la Lev de Ensefianza Primaria
de 17 de julio de 1945 modificandole en
su perjulcio a pesar de ser aquella Ley
disposicion de superior rango. Termina la
demanda con la siplice de que se dicte
sentencla con los siguientes pronuncia-
mientos:

Primero. -Que el Decreto de 5 de febre-
ro de 1959 sobre provision de Escuelas
Nacionales en poblaciones de mas de
10.060 habitantes, no es ajustado a Dere~
cho, Dprocediendo, en consecuencis, su
anulacion a todos los efectos legales.

Segundo. Subsidlarlamente, si no se
accedierz a lo anteriormente solicitado.
que se declare ln nulidad de los articulos
1oy 15 del mencionado Decreto de 5 de
{ebrero de 1438,

Tercero. En todo caso, que se reconoz-
ca el derecho de los recurrentes a partis
sinar on el concurse ssnapis] regulade an
el articulo 37 del Estatuto del Magisterio
Primario, segiin su texto de 28 de marzo
de 1953, con expresa condena de la Ad-
ministracion a tomar las medidas nece-
sarias conducentes & dar plena, realidad
al ejercicio del derecho que se reconoce.

Cuarto, Condenar a la Administracién
en costas si estimaren concurrentes las
circunstancias dei articulo 131 de la Ley
de lo contencloso:

RESULTANDO que dado traslado de la
cemande al Abogado del Estado, para su
contestacién en nombre v representacion
de la Administracion General lo efectud
afirmando como hechos: Que el Ministe-
rio de Educacién Naclonal regulé los con-
cursos oposiciones para cubrir Escuelas
Nacionales de Ensefianza Primaria en po-
blaciones de mas de 10.000 habitantes, dic-
tande a! efecto el Decreto de 5 de febre-
ro de 1938 a virtud de las atribuciones
que le otorgaba ®l articulo 87 de la Ley
de 17 de julio de 1943: que contra tal
Decreto de 1959, don Licerioc Granados
Gonzalez v veinticinco personas mas (to-
das ellas Maestros Nacionales), interpu-
sieron recurso contenclosc-administrativo;
que veriticada lg tramitacion procesal per-
tinente se las seftalé e plazo de quinee
dias para la formalizacion de la demanda,
verificandolo tan sélo: don Florencio Gar-
cia Carrasco, don Enrique Garcia Carras-
co, don José Diaz Machacén y don Enri-
que Carrillo Arias. que acreditaron tener
aprobado el concurso-oposicién para no-
der concurrlr plazas de poblaciones de
mas de 10,000 habitantes: que acepta los
hechos de la demanda en cuanto se ajus-
ten a lo constatado en los de la contes-
tacion. Como fundamentos de Derecho
sustancialmente los articules 57 v 58 de
la Ley de Iustruecion Primarla de 17 de
juidn de 1945:

RESULTANDO que solicitado por la re-
presentacion de los cuatru recurrentes el
racihimiente a pnzeba v por Jn Adminis
tracion la acumulacion de este recurse a
1.445, ambas pretensiones fueron desesti-
madas sin que contra tales denegaciones
se formulase ninguna nueva pretenslon,
como tampoco J& han formulado los vein-
tilin sefiores Maestros que firmaron el es-
crito de interposicién del recurso conten-
cioso v después no formalizaron la deman-
da ni alegarcn causa alguna de ello:

RESULTANDO que por providencia de
31 de enero del presente &fio 1961 s¢ se-
fiald el dia 24 de febrero inmediato pars
& votacién y fallo del recurso:

VISTO. siendo Ponente €l Magistrado
don Angel Villar ¥ Madruefio:

Vistos los artieulos 28 a 32, §7, 58, 8%
2 34 y 131 de Ia Ley de lo contencloso-
administrativo de 27 de diciembre de 16082

l Vista la Ley de Instruccién Primaria
de 17 de Bulio de 1945: o

' Vistos el Estatuto del Magisterio, apro-
bado por Decreto de 24 de octubre

i de 1947 y el Decreto de 28 de marzo de

I 1952, por el que se modifican varlos ar-

i tieules del inaicado Estatuto:

Visto ¢l Decreto de 5 de febrero de
1959 referente a provision de Escuelas de
poblaclones de mds de 10,000 habitanies
v su rectificacion por el de 2 de junio del
mismo afio 1959:

Vista la sentencia de esta Sala Quib-
ta, de 7 de enero de 1960:

' CONSIDERANDO que son varias y de
distintos matices las cuestiones que sus
citan los litigantes de este recurso para
su estudio v resolucion, lo que determing
la exigencia de una sistemdtica ordena-
cion. que evite la omisién de la contem-
placion completa de toda las pretensiones
de las partes que impone el parrafo pri-
mero del articulo 43 de la Ley de la Ju-
risdiceion de 27 de diciembre de 1956,
sean examinadas. Con esta normsa orien-
tadora resultan ser problemas a estudiar
v definir:

Primero. Previo de tipicidad procesal.
dimanante de la interposicién del recurso
contenciosc-adininistrative por velntiséls
sefiores Maestres v de la mera formali-
zacién del mismo v prosecucion del Uri-
£10 solamente por Custro de elos,

Segundo. De fondo: 2) Si e] Decreto
de 5 de febrero de 1959 (rectificado wor
el de 2 de julio del mismo afo), tetal o
parcialmente no se ajustan a Defecho, v
caso de apreciarse asi, sl es procedente la
declaracion de nulidad total de ellos o
meramente la inaplicabilidad de los ar-
ticulos 1~ v 15 en cuanto afecten a los
demandantes; b si es de acceder a la
pretension de los recurrentes que soliei-
tan participar en un concurso especial
regulado por el articulo 57 del Estatute
del Magisterio de 1947, segun la redaceion
que le dio el Decreto de 28 de marzo de
1952,

Tercero. Accesoria: Si es es de efectuar
expresa imposicion de costas:

- CONSIDERANDO que de los veinitiséls
litigantes que interpusieron este recurso
contencioso - administrativo, solamente
cuatro: don Flerenclo Qarcia Carrasco,
den Enrigue Garcia Carrasco, don José
Diaz Machacon v don Enrique Cerrillo
Arlas, formularon la demanda, que para
la prasecucion del recurso era precisa, e
indispensable lo realizasen en el plazo de
quince dias que les fijaba lu providencia
de 26 de septiembre de 1959, con efectivi-
dad del siguiente dia al del 20 del mismo
mes, en que les empezaba 2 correr €l pla-
zo hiabil para realizarlo; v al no haberio
ejecutado don Licerio Granados Gonzdilez
y los olros veintiin Muaestros, que se re-
lacionaran especificamente en el fallo de
esta sentencia, han incidido en la cadu-
cidad de la instancia. Que ésta fue ya
conceptuada y extructurada por la Sala
de lo contencleso-administrativo de] Tri-
bunal Supremo, en sus sentencias de 26
de junio de 1911 y 9 de abril de 1913:
scomo la inactividad voluntaria del liti-
gante en el proceso, que le obliga si de
sea el restablecimiento de sus derechos
administrativos, a la nueva interposicion
del mismo. st aun no ha preserito la &c-
clén» v este es el caso de autcs, que obli-
ga & tener por caducada la instancia para
los veintidos sefiores Maestros antes alu-
didos, pues asi lo determina e} parrafo 2.9,
del articulo 67 de la Ley Jurisdiccional, en
el que se preceptia si la demanda no se
hubiese presentado en el plazo ¢oncedido
para ello, se declarari de oflclo caducado

. 8] recurson. Porque 1a intervencion adhe
sive adn en la Ley Contencloso-adminis-
trativa, que es la mas avanzads procesals
mente, admitiendo desde 189¢ la figura
del coadyuvante, impone siempre que $o-
do €l que intervenga en el proceso lo
haga, por habérsele vulnerado directs o
indirectamene sus derechos, ro legando

& agquel 1o espiritu de lg
Titulo x% de 1a Partids

Ley IV del
$a, que ins
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tituia que en el pleito podian intervenm
«no solo los sefiores de los pleitosy, sluo
aquellos ¢a quienes pertenece la pro o &l
dafio que viniere del juiclos; por 10 cual
es imprescindible 1a declaracion de cadu-
cidad, antes apuntade. relativa a la pre-
secucion de este recurso, por los veintidds
Maestros reiteradamente aludidos:

CONSIDERANDO que la cuestion de
tondo del litiglo se contrae a si los cus-
tro recurrentes que han proseguldo el re-
curso jormalizando en tiempo su conjun-
ta demands ¥y han acreditado estar apro-
pados en concursc-oposicion a Escuelas
de poblacion de mas de 10.000 habitantes,
han sido lesionados en sus dereches con
la publicacién del Decreto de! Ministerio
de Edueacion Nacional de 3 de febrero de
1959 rectifieado por la disposicién de izual
rango de 2 de junio de] mismo afio, nues
estiman los accionantes, que tales Decre-
tos vulneran lo preceptuado en el articu-
lo 87 de la Ley de Instruccion Primaria
de 17 de julio de 1945. Tesis que mantie-
nen Jos cuatro sciores (oue contindan
siendo recurrentes) por estimar que se
gan el texto de! citado articulo la tercera
parte de las vacaltes que se originen en
pablaciones de mas de 10.000 havitantes
han de ser provistas meramente, median-
e coneurso oposicién. v st ello es clerto
no 1o e menos que en el mismo primer
parrafo de 1al articulo. se preceptiia «Las
modalidedes de estos procedimientos v los
turnos en cada caso, seran objeto de es-
pecial reglaméntacion en el Fstatulo del
Maglsterion:

CONSIDERANDO que partiendo de tal
precepto de verdadera atribucion potes.
tativa, al Ministerio de Educacion Nacio-
nal, en el transeurso del tiempo que han
sido dictadas varlas disposiciones legales
en 1as que no s¢ reconoce el pretendido
derecho excluyente 2 los ingresedos en
el Magisterio Nacional, de ser ellos los
que han de ir ocupando los puestos de
1as escalas superiores en su tercera par-
te: directriz que tuvo va manifestacion
en el Estatuto del Magisterio aprobade
por Decreto de 24 de octubre de 1847,
pues en &l v en su articulo 51 se deter-
mina moédulo especial para proveer la to-
talidad de vacantes producidas hasta 31
Ge diclembre anterior que hayan de pro-
veerse en lecalidades de mds de 10.000
habitantes, precepto que a su vez fue wo-
dificado por el Decreto de 28 de marzo
de 1957 que reformé e texto de varios
articulos -del Estatuto del Magisterio de
1947, v entre ellos el articulo 37. cuyo
texto actus! dice: «La tercer parter de 1as
vacantes de cada localidad de régimen
general de provisién, desiertas v resultas
Gel concursillo, en poblaciones de mis de
10.000 habltantes, se proveerin por con-
curso oposicidn entre Maestros en active
que cuenten, por lo menos, des afios de
serviclos efectivos en propledad en Es-
cuals Naeional. Se seguird el nrocedimien-
w0 sefialado en el articulo 67 para concre
tar.las plazas que han de cubrirse por
este procedimiento. Antes de convocar el
concurso-oposieldn. se anunciarin las va-
cantes a concurso especial de traslado
entze los Maestros que havan anrobado 2!
coneurso-oposicion a plazas de censo su-
perior & 10.000 habitantes, utilizandose los
mismos medios de seleccion y colocacton
que en el concurso general de traslado.
Las desiertas y resultas del concurso es-
pecial se anuneiarin al concurso-oposi-

clon.

CORSIDERANDO que con ¢l mismo
criterlo orientador, que sedalé con trazo
profundo v rectilieo la dltima parte del
articulo 87 de la Ley de Instrucclén Pri-
mane, transcrito en el anteprecedente
Considerando, se dicté el impugnado De-
creto de 5 de febrero de 1959, rectificado
por el de 2 de junio del mismo ano, pues
en ¢ preémbulo de esta rectificacion sin
desdecirse de lo que se alirmé en el tex-
to primitivo (o sea, en el de 5 de febrero).

el e&ma se consignaba «Se aspira con
todo este cuadro de medidas o estimular
¢l ‘ingreso en &l y & dAr més
eftoncts a1 Slatema ‘de seleteién Dara ke

mejores destinos, con objeto de premiar
la vocacion, la aptitud ¥ la dedicacion
a Ia ensefianza primaria» concreta v acia-
ra su propesite ¥ finalidad el Ministro
rector del Ministerio de Educacion Na-
cional censignaundo en el parrale tercero
dei preambulo del texto rectificado «sin
alterar, por ahora al menos, ios modulos
de distribucion de vacantes que, a efec-
tos de provisién, establecen el Estatute
dsl Magisterlo Nacional Primatio en su
articulo 57 ¥ el articulo 11 del Decrelo
de 18 de octubre de 1937. se introducen,
por lo que se refiere 4 la proporcion de
vacanies destinadas a concursc-gnogicion
vy concurso restringido, el principic de in-
Eros0 airecto on las Escuelas de poblacio-
nes importantes, Habra asi una toble po-
sinilidad de ingreso en el Magisterio Na-
clonal. Las oposiciones crdinarlas, cuyo
régimen no se reforma en este Decreto,
¥ Unas oposiciones especiales para ingreso

en poblaciones de mas de 10.000 hablian- ;

tes, a las que podran concurrir lambien
quienes va estuvieran en el Magisterion
Lo cual es expresamente sancionado en el
articulo 1o de este iexto rectificade. en
¢ que transcrito literalmente se lee: «Ar-
ticug 1o La tercera parte de las Escueles
de régimen general de provision vacaules
en poblaciones de mas de 10.000 haiitan-
tes, incluidas en elias las de nueva cree-
¢ion, & las que se refieren el articulo 57
del Estatuto cel Magisterio y el articuio
11 del Decreto de 18 de cctubre de 1937,
se proveeran en la siguiente forma: De
cada seis vacantes, 1a primera, tercera v
quinta se Droveerinl DOT CONCUISC-0pOsi-
cién restrinzido entre Maestros Naclona-
les: la segunda v la cuarta por concurso
restringido, v la sexta, mediante coneur-
so-oposicion especial divecto vy libre de
ingreso en el Magisterion, No hay dismi-
nucion de wlazas para los Maesiros que
aspiran a diezmilistas, sino nueva orde-
nacion de ios derschos especiunivs que
creian tener con criterio acertadamente
caliticado en sentencia ed esta Sala de 7
de enero del pasado ano 1980 de metives
que les lleva g los seores recurrentes a
un desconochniento de la naturaleza su-
perior a las facultades del Estado para
modificar el régimen de ingreso y pro-
mocion en e Mugisterio, mixime cuando
por Lev votada en Cortes v refrendatla
nor el Jefe del Estado, se hella el Minis
tro del ramo wutorizado para ello v io
ofectua sin causar lesion ni peneral, ni
concreta para los Maestros que uspiran
o alcanzar iss plazas en poblaciones de
mas de 10,000 habitantes, dandeles faci-
lidades para que los que demuestren ul
mayor amor & 'a ensefanza puedan ante-
ponerse 1 los excalafonistas del sistema
de antigliedad a ultranza que suelen ser
105 DOCOS ANIMOS0s Pard el estudio o los
mernos competentes: )
CONSIDERANDO que la ultima pre-

tension de los cuatro recurrentes acivan-
tes es la de que, se les conceda partici-

par en un concurse espec:al rezulado por
el articulo 57 del Estatuw de! Mugisterio
de 1947, segin la redaccion que a ta. er
ticulo le dio el Decreto de 28 de marzo de
1852, Tal pretension tiene una tipicidad
de peticién puramente administraiiva, es
decir, que debieron los recurrente dirigir-
la al Ministerio de Educacion Nacional.
pare que éste resolviera positiva o nega-
tivamente, xenersse ui acto adndnistiati
vo factible de reviston ante esta jurisdic-
eion. Al no efectuarlo asi, ha habido. par
parte de los recurrentes. und desviacion
procesal, que impide la revision:

CONSIDERANDO que no siendo noto-
ria la temeridad ni la mala fe de los re-
currentes no ha lugar ha hacer expresd
imposicién de costas:

FALLAMOS: Primero, Que debemos de-
clarar v declaramos la caducidad de este
recurso para los recurrentes: don Licerio
Granados Gonzalez, dofia Hortensia Iba-
rra Granado, don Francisco Paz Lozano,
don Miguel Marcio Notario, don Vidal
Burgos Rodriguez, dofia Dolores Prieto
Olivers, dofis Juana Durin Andrade, don
Jullo Beptdin Paz don Victor Pemales

Santos. dofia Maria Luisa Jerez Garcia,
don José Rodriguez Peromingo, dont An-
tonio Gil-Toresano Franco, don Vicenie

. Murie] Martines, dofia Pilar Cabrera Cor-

dero, dofia Sacramento Ruiz Coriés. don
Amancio Pag Lozano. dofia Fructuosa Ifi-
guez Martin, don Luis Rodriguez Rodri-
gnez. don Victoriano Ciemente Gutiérres
Camberos, don Ferpando Garcia Verdugo
de la Quardia, dona Angela Rasero M-
chacon, Gona Teodora Plasencis Gljon,
Segundo. Que por estar ajustado @ De-
recho el Decreto de 5 de febrero de 1939,
dictado pov el Ministerio de Educacion
Nacional en relacion a la provision de

i Escuelas en poblaciones de mias de 10.000

habitantes, debemos asi mismo declarsr
v declaramos. desestimado el recurso in-
terpuesto por don Florencio Garcia Ca-
rrasco, don Enrique Garcia Carrasco, don
José Dinz Machacén v don Enrigue Cerri-
ily Arias, contra el citado Decreto aue
declaramos lirme v subsistente.
Tercers, Que debemoys absolver y absol-
vemos a la Administracion General del
viado de la totalidad de pretensiones
formuladas v mantenidas en este recir-
s0, por los dichos sefiores Maestros don
Francisco Garcia Carrasco, don Enrique
Garcia Carraseo, don José Diaz Machacén
v don Enrique Cerrillo Arias,

Cuarto. Que no ha lugar a hacer es-
presa imnosicion de costas en este re-

Asl por st huestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficial del Es-
tador e insertard en la «Coleccion Legis~
lativay, lo pronunciamos, mandames v
firmamos.—Manrigue Mariscal de Gante.
Juan de los Rios; Angel Villar (rubrica-
doxs.

Publicacion~En el nusmo dia de su
fecha, esiando celebrande audlencia pu-
hiica la Sala Quinta del Tribunal Supre-
mo por & Excmo. sefior Magistrado Po-
nente en esios autos, don Angel Villar
v Madruefio. fue dada, leida ¥ publicada
la anterior sentencia, de todo lo que como
Secretario, certifico. — Ramén Pajaron
(rubricado’.

En Madrid 2 2 de marza de 1961, en
¢ recurso contenciosc-adminisirative que
en (nica instancia pende ante esta Soia
can el nimero 196 de ella, entre partes:
Don Fausto Paredes Terron, Capitin de
In‘anteria retirado por edad. defendido
v representadc por el Abogadoe don Je-
ronimo Esteban Gonzilez, contra la Ad-
ministracion General, defendida por el
Ahozado de! Estado, sobre revocacién de
In resolucién del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 19 de noviembre
de 1939, relativa a sefialamiento de ha-
ber pasivo, contirmade el 28 de enero
de 1960, ai desestitnar el recurso de re-
nosicion interpuesto contra la misma:

RESULTANDO que del expediente pre-
cursor de este recurso contencioso-admi-
nistrativo aparece gque don Pausic Pa-
redes Terrén, Capitin de Infanterfs E. C.
pasa & la situacion de retirado el 20 de
septiembre de 1959 por cumplir la edad
reglamentaria, que ingreso en el Servicio
el 1 de marzo de 1925, ascendlendo 4 Sar-
gento en 1 de diciembre de 1929 v & Qfi-
cial @ 11 de abril de 1940: que por ello.
segtny 4 informe del Fiseal Militar de 13
de octuhre de 1939. le corresponde un ha-
ber pasivo mensual de 385374 pesetss,
90 por 100 del total requlador que esti-
maba en 4.054.71 peselas, a cuye haber
se le acumularia la pension mensual de
800 pesetas por la Pinca de la Orden de
San Hermenegildo. con lo cual estuvo
conforme 1o acordada de] Consejo Supre-
mo de Justicia Militar:

RESULTANDC que don Fausto Paredes
Tetron, en 14 de diclembre de 19859, in-
terpuso recurso de reposicion por estimar:
que por llevar mis de doce afos en el
smpleo de Capitin le corresponde percis
bir, de conformidad con €l articulo 12 de
Clases Pasivas, un 10 por 100 mas. Recur-
20 e Teposicién que fué resuclio por ¢l
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nombrado Consejo Supremo de Justicla
Militar denegatoriamente, previo informe
del Fiscal, en 26 de enero de 1560:

RESULTANDO que a la vista de la re-
solucién negativa del recurso de reposi-
cién, don Fausto Paredes Terrén, en tiem-
po v forma presenté ante esta Jurisdic-
cion en 7 de abril de 1950, escrito por el
que interponia recurse contencioso-admi-
nistrativo, v publicado el anuncio de ello
en el «Boletin Oficial del Estado» ¥ re-
clamade y recibido el expediente se le
puso de manifiesto, e virtud de provi-
dencia de 27 de mayo del citado afio,
para que en plazo de quince dias formu-
lese 1a demanda:

RESULTANDO que con la firma del
Letrado don Jeronimo Esteban Gunzdlez
lo realizo en tiempo legal. reproduciendo
en sintesis los hechos y fundamentos de
Derecho en que habia basado su recur-
so de reposicion. Concretando al estimar
serle de aplicacién el titulo primero del
Estatuto de Clases Pasivas promulgado
por Real Decreto de 22 de octubre de
1926 v no el titulo segundo como equivo-
cadamente, & su juicio, aplica la Admi-
nistracién; lo que prolijamente le lleva
a ln peticion de que se dicte sentencia
de que 2l recurrente le corresponde g mas
de la pension de la Placa de San Herme-
negildo se le ha de abonar o solamente
2l 00 por 100 del heher requlader, sing
un 10 por 100 mas del mismo:

RESULTANDO que el Abogado dei Es-
tado, en nombre de la Administracién
General, acepto Jos hechos de la demanda
en cuanto reflefan lo que consta en el
expediente administrativo. En los funda-
mentos de Derechio considera estd fucra
de toda duda la aplicacion al presente
caso del titulo segunco de Clases Pasivas,
pues para ser de aplicacion el primero
era necesario que el actor se hubiera re-
tirado dentro de la categeria de Subofi-
clal o Sargento, pero no con la de Capi-
tan como lo ha hecho. A virtud de 1al
argumentacion coneluye su contestacion
@ la demanda, con la pretension de que
se dicte sentencia desestimando las ore-
tensiones todas del actor per estar ajus-
tadas a Derecho las resoluciones del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar, que fijé
los haberes pasivos de don Fausto Pare-
des ‘Terron:

RESULTANDO que por auto de 9 de
diciembre de 1960 se denegé el recibi-
miento a pruebz que habia solicitado la
representacién de la parte actora, ¥ se-
guida la tramitacion se sefialo el diz 28
de febrero para la votacion v fallo del
Tecurso. .

VISTO. siendo Ponente €l Magistrado
don Angel Villar y Madruefio:

Vistos los articulos 53, 57, 58, 81 2
84 vy 131 de l1a Lev de lo Contenclioso-ad-
ministrativo de 27 de diciembre de 1356:

Visto el Estatuto de Clases Pasivas
aprobado por Real Decreto de 22 de oc-
tubre de 1926, ratificado como Ley por
la.de 22 de abril de 1931 ¥ el Reglameuto
para su aplicacion promulgado por Real
Decreto de 21 de noviembre de 1927:

Vista la Ley de 23 de diciembre de 1948,
que modifico el texto de la disposicion
transitoria sezunda del Estatuto de Clases
Pasivas:

Vistas las sentencias de esta Sala de
15 de enero, 15 de abril y 17 de junio
de 1959:

CONSIDERANDO que la cuestion fun-
damental que se plantea en este recurse
s los efectos de la clasificacion de ha-
beres pasivos es la de determinar st al
recurrente es de aplicarle el titulo nri-
mero del Estatuto de Clases Pasivas del
Estado o blen el tilulo segundo de tal
Cuerpo legal, ya que en el primer caso le
corresponderia el 100 por 100 de su ha-
ber, como €] pretende, mientras que en el
segundo supuesto se le aplicaria la Ley
de 13 de diclembre de 1943 para que lo-
grase €] 90 por 100 de su actual emplec:

CONSIDERANDO que teniendo en
cuenta lo dispuesto en el articulo prime-
ro del parrafo cuarto de la Ley de 23 de

diciembre de 1848, los ingresados.en filas
antes de 1 de enero de 1927, que con pos-
terloridad a dicha fecha hayan prestado
serviclo de Suboficiales, Sargentos, perso-
nal asimilado o equiparado a estas clases
del Ejército y de la Arimada y después
oblengan o hayan obtenido empleo supe-
rior en su carrera, causaran penslones de
retiro con arreglo al titulo segundo del
Fstatuto de Clases Pasivas de 1926 atn
vigente, y como don Fausto Paredes Te-
1ron ingreso en el Ejército en 1925 ha-
biendo ascendido a Sargento con poste-
rioridad a la fecha de 1 de enero de 1927
y a Alférez en 1340, qued6é comprendido
por estos hechos en la norma cliada que
modifico la disposicion transitoria segun-
da del Estatuto, no alcanzindole por ello
los beneficios del articulo 12 del Estatuto
aludido, a pesar de llevar doce afios de
servicios, pues el citado articulo y ios be-
neficios que por su aplicacién se pueden
obtener es tan solo para los empleados
militares a los que les sean 108 preceptos
del titulo primero de factible adaptacion:

CONSIDERANDO es suficienfe para
desestimar €] recurso interpuestc por el

Capitin don Fausto Paredes (cualguiera-

que sea el tiempo que lleve disfrutando
¢l mentado empleo), lo razonade cn las
procedentes consideraciones:

CONSIDERANDO que no slendc de
apreclar en el recurrente temeridad ni
mela fe. no es procedente la imposicion
de costas:

FALLAMOS que debemos declarar v de-
claramos desestimado el recurso inter-
puesto por el Capitan retirado don Faus-
to Paredes Terrén contra las acordadas
de! Consejo Supremo de Justicia Militar
de 19 de noviembre de 1959 v la desesti-
matoria del recurso de reposicién de 26 de
enero de 1960 por estar ambas resolucio-
nes ajustadas a Derecho, confirmando,
por tanto, ser el haber que le corresponce
¢l 90 por 100 del basico determinado como
regulador, incrementado con la pension
de 1a Placa de San Hermenegildo que vie-
ne disfrutando; no habiendo lugar a la
imposicién de costas:

Asi por esta nuestra sentencig, que se
publicars en el «Boletin Oficial del Esta-
do» e insertard en la «Coleccidn Legisla-
tivan, definitivamente juzgendo. lo_pro-
nunciamos, mandamos y firmamos—Man-
rique Mariscal de Gante—Manuel B, Cer-
yla—Angel Villar. (Rubricados.)

Publicacién—Fué leida y publicada la
anterior sentencia por el excelentisimo
sefior Magistrado, Ponente de la misma.
estando celebrando audlencia publica la
Sala Quinta del Tribunel Supremo en el
mismo dia de su fecha.—Certifico. Isidre
Almonacid. (Rubricado.)

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

BARCELONA
En virtud de lo acordado por el ilustri-

simo sefior Juez de Primera Instancia ni- |
mero 1 de los de esta ciudad en providen- .
cia del dia de hoy. dictada en el proce- |
dimiento judicial sumario de la Ley Hi- !

potecaria promovido por el Procurador
don Ramén Barbany en nombre ¥ repre-
sentacion de don Luis Armengol Vallduvi
contra don Sixto Moreno Barrionucvo y

dofa Esther Pascual Morato, por €] pre- |

sente se anuncia la venta en publica su-

basta por segunda vez, término de veinte |
dias y precio que se dird, de la sizuiente :

Pinca: Poreion de terreno de superfi-

Lopez, 5 por el Este, parte con don Agus-
tin Amizd ¥ parte con dicho don Julio~
Peris Lopez, y por el Qeste, con la Com-
pania Riegos y Fuerza del Ebro, S. A.

Inscrita en el Registro de la Propisdad -
de Hospitalet, antes de San Feliu de Llo-
bregat, al folio 74 del tomo 1.245 del ar-
chivo, likro 167 de Hospitalet, finca 7.063,
inscripeion primera.

Valorada dicha finca escriturariamente
en la cantidad de 600.000 pesetas,

Para la celebracion del remate, que ten-
drd lugar en la Sala Audjencia de este
Juzgado, sito en los bajos, a la derecha, del
Palacio de Justicia (Salén de Victor Pra-
dera, s/n), se ha seialado el dia 28 de.
mayo proximo venidero y hora de las
once, v se hace saber a los sefores li-
citadores:

Que dicha finca sale a subasta por el

¢ 75 por 100 del precio de valoracién ante-

ricrmente consignado; que no se admiti-
Tan posturas que no cubran dicho tipo
de subasta; que podran hacerse posturas
a calidad de ceder el remate a tercero;
que los autos v 1a certificacion del Regis-
iro a que se refiere la regla cuarta del
articulo 131 de la Ley Hipotecaria esta-
rén de manifiesto en Secretaria, enten-
diéndose que todo licitador acepta como
bastante la titulacién, y que las cargas
0 gravimenes anteriores y los preferen-
tes —si los hubiere— al crédito del actor
continuaran subsistentes, entendiéndose
asimismo que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincién
el precio del remate, v que para poder
tomar parte en la subasta deberin con-
signar previamente en la mesa del Juzga-
do o en el establecimiento destinade al
efecto una cantidad igual por lo mencs
al 10 por 100 efectivo del tipo de ella,
sin cuyo requisito no seran admitidos.

Barcelona, a 2 de abril de 1963 —E1 Se-
cretario. Martin Escalza.—2.446.

MADRID

En el Juzgado de Primera Instancia ni.
mero diez de esta capital, sito en el Pa-
laciv de los Juzgados, calle del General
Castanos, numero unao, se sigue el expe-
diente de suspension de pagos promovide
por dofia Josefa Alarcon Gallin, comer-
ciante en esta plaza, coma propietaria
de un negocio de venta al por mayor, al-
macén y “moliencda de pimenion y espe-
cias. sito en la calle de San Vicente Fe-
rrer, ntimeros 20 y 22, que gira a nombre
de «Viuda de Fernando Hernindezs, en
cuyo expediente por auto de esta fecha
ha sido declarada en estado legal de

| suspension de pagos la expresada sefiora

dona Josefa Alarcén Galian y sefialado
para la celebracién de la Junta general
de acreecores que preceptia el articulo 8.0
de la Ley de Suspension de Pagos, de 28
de julio de 1922, el dia seis de junio pré-
Ximo v hora de las diez y media, en la.
Sala Audiencin de dicho Juzgado nu-
mero diez. .
Lo que se hace piblico por el presente
para conocimiento ce los acreedores de
Ia suspensa que no figuren en las rela-
ciones unidas a los autos, los cuales se
hallan de manifiesto en la Secretaria de
este Juzgado para que puedan ser exami-
nadas por los acreedores, haciéndose pre-

¢ sente @ los mismos que si han de hacer

cie 156,90 metros cuadrados, equivalentes |

2 4,152 décimos de palmo cnadrado, ¥ en |

la que existe edificada una casa, que cons-
ta de planta baja destinada a tienda o al
macén, tres pisos altes dobles con 114 me-
tros cuadrados por planta, un atico de 80
metros cuadrados ¥ un sobredtico; situada
en el término de Hospitalet de Llobregat,
hoy en su calle de la Plorida, donde estd
senalada con el numero 81, Lindante: Por
el Norte, fremte, con dicha calle de la
Plorida; par el Sur, con don Julio Peris

uso de la facultad que concede el articu-
lo 11 de la Ley de Suspensién de Pagos -
deberin efectuarlo dentro del plazo que
dicho articulo determina.

Y para su publicacion en el «Boletin
Oficial del Estador. se explde el presente
en Madrid a veintiséis de marzo de mil
novecientns sesenta v tres—El Juez de
Primera Instancia (ilegible).—Visto bue-
no. el Secretario (ilegible).—1.854.

_En-virtud de providencia dictada en este
dia por el sefior Juez de Primera Instan.
cia numero 3 de esta capital en los au-
tos-de procedimiento de la Ley de
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teca Naval, promovidos por la Caja Cen-
tra} de Crédito Maritimo y Pesquero con-
tra don Evaristo Basarrete Iradi, sobre
reclamacion ds cantidad. se saca a la
venta en publica ¥ primera subasia en
quiebra y término de veinte dias la em-
barcacion embargada a dicho demandado,
denominada «Dulcinean, de casco de ma-
dera y siguientes dimensiones: Eslora,
17,60 metros; manga, 5.20 metros; puntal,
240 metres, Tonelaje total R. B. 4454
toneladas. Descuentos, 20,59 toneladas, Ne-
10, 23,95 toneladas, Lleva instalado un
moter Duvant-Unanue, de 11,06:150 H. P,
asf como todos los pertrechos v artes de
id’ nave, que se encuentra depositada en
poder del propjo don Evaristo Basarrete,
que tiene fijado como su domicilio la Co-
tradia de Pescadores de la Ciudad de Vigo.

Para que tenga lugar la citada subasta.
que se celebrara doble v simultaneamente
en la Sala Audiencia de este Juzgado, sita
en la calle del General Castafios, nume-
ro 1, ¥ en el de igual clase que correspon-
da de Vigo, s¢ ha sefialado el dia 16 de
mayo proximo, a las once de la manana,
advirtiéndose a los licitadores:

Primero.—Qus no se admitirin posturas
que no cubran las dos tercera paries de la
cantidad de 550.000 pesetas, que es e fi-
jado en la pdliza base de los autos.

Segundo.—Que para tomar parte €n la
subasta deberun consighar previamentd
una cantidad igual por lo menos al 10
por 100 de la expresada, sh cuyo requisi-
to no seran admitidos,

Tercero.—Que no han sido suplidos los
titulos de propiedad, por lo que el rema-
tante deberi suplirlos o su costa, y que
las cargas o gravamenes anteriores y los
preferentes, si los hubiere, al crédito del
actor continuarin subsistentes, entendién.
dose que e! remantante los acepla ¥ que-

da subrogado en la responsabilidad de”

lis mismos, sin destinarse & su exuincion
el precio del remate,

Magrid, 26 de marzo de 1963—E! Secre.
tario (legible)—1.872

*

“En virtud de lo acordado por el ilustri-
simno seftor Magistrado-Juez de Primera
Instancla numero ¢ de Madrid, en autos
de procedimiento sumario del articulo 131
de la Ley Hipotecaria, promovidos por do-
fia Vicenta Méndez Lorenzo, representada
por e Procurador don Manue! del Valle
Lozano, contra don Jests Dominguez He-
rrero, sobre pago de eantidad, se acordo
a Instancia de la parte actora sacar a pu-
blica subasta por segunde ve: v con la
rehaja del veinticinco por clento del tipo
de valoracion que sirvio para la primera,
la finca objeto de hipoteca ¥ que & con-
tinuacién se expresa. habiéndose senalado
para que tenga lugar dicha subasia doble
y simuitdneamente en la Sala-Audiencia
de este Juzgado ¥ en el de igual clase De-
cano de los de Zaragoza, €l dia tres de
junio proximo y hora de las doce de la
mafana:

Solar sdificado en la ciudad de Zara-
goza v su calle de avenida del General
Mola, namerg 74 duplicado. Ocupe una
superficle de 1420 metros cuadrados 96
decimetros cuadrados, ¥ linda: Norte, Je-
sus Dominguez; Sur, Eduardo Portabella;
Este, Emilia v Manuel Abizanda, v Oeste,
Tomas Bayod. Svbre dicha finca se ha
construido las sigulentes edificaciones con
materiales propios: Tres naves cuya su-
perticie ocupa todo el terrena. exceplo
una casa de cos plantas edificada en una
esquina del terreno. Dichas naves son dia-
fanas de un solo Diso ¥ su construceion
es de hormigon armado v ladrillo. Inseri-
1a la agrupacion ¥ obra nueva al tomo
2,111, libro 906, seccidn segunda, folio 93,
finca 39.591, inscripeidn primera.

La subaste se celebrard bajo las con.
diciones siguientes:

1+ Pars tomar parte en la misma de-
beran los licitadores consignar previamen-
te en 1a mesa del Juzgado o estableci-
miento destinado al efecto el 10 por 100
de! tipo, con la rebaja del 25 por 100, sin
cuyo requisito no serdn admitidos,

25 Que los autos y la certificacién del
Reglstro estin de mantfiesto en lz Secre-
taria; que se entenderé gue todo licitador
acepta como bastante la titwlacién ¥ que
las cargas o gravamenes anteriores v los

preferentes—si los hubiere—al crédito del |

actor continuarin subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta ¥ queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos sin destinarse a su extincion el
precio del remate.

35 Que el ripo de subasta es el de no-
vecientas mil pesetas. una vez Tebajado €l
25 par 100 del que sirvio para la primera,
v no % admitira postura alguna que sea
inferlor 2 dicho tipo; ¥ que podran ha-
cerse o calidad de ceder el remate a un
tercero. .

Y para su publicacién en € «Boletin
Oficial del Estacos con la antelacion de-
bida, expido el presente con el visto bue-
ro del sefor Maglsirado-Jues, que firmo
en Madrid a primero de abrll de mil no-
veclentos sesenta y tres—E! Secretario
1{leglble).—Visto bueno, &l Magistrado-
Juez ilegible).—2410.

Dor: Rafael Gimeno Gamarre, Magistra-
do-Juez de Primers Instancia numero
cuatro de Madrid.

Hago saber: Que en sste Jurgado de
mi actuacién se sigue de oticio expedien-
te de declaracion de herederos abintes-
tato por lfallecimiento de dona Manuzla
Alonso Abascal, mayor de edad, hija de
Vietor ¥ de Antonia, naclds en Madrid
el ano 1884, v fallecida en esta capital
ol dia 11 de mavo de 1962

Y de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 986 e la Ley de Enjuleia-
miento Civil, por medio del presenie SC
anuncia su Tuerte intestada, llamando
@ los que se crean con derecho a la he-
rencia, para que comparezcan ante gste
Juzgado a reciamarlo dentro de treinta

ias.

¥ para su publicaclén en el «Boletin
Oficial del Estadon expido el presente en
Madrid a tres de abril de mil noveclen-
los sesenta v tres—E] Juez de Primera
Instancia, Rafael Gimeno Gamarra—E
Secretacio (ilegible) ~1.070.

Ex virtud de providencia dictada en el
dia de hoy por e ilusirisimo senor den
Rafael Gimeno Gamarra, Magistrado ¥
Juez de Primera Instancia numero 4 de
psta capital, er los autos e juicio eje-
cutiva que se slguen en dicho Jurgado
nimero 4, promovidos por el Procuradur
don Eduardo Castro y Gareia Paton, en
nombre v representacién de don Fernan-
do de Aburto Bengoechea, contrd dona
adela Bermejo Garnica, declarada en re-
beldia, sobre pago de cangidad, intersses,
gastos de protesto y costas. se sacan 3
la venta en piblica subasta, que se cele-
prard por segunda vez en 1a Sala Audien-
cia de este Juzgado el dia 30 del actual, 2
las trece ¥ media horas, v con la rebaji
del 25 por 100 del tipo que sirvio para 12
crimera, o sea por el tipo de un millon
eiento veinticineo mil pesetas, los derechos
de traspaso del lecal gdestinade a sala de
fiestas «TTOpicanay, antes «Sambay, sito
en la calle Arturo Soria, numero 21, de
¢sta capital, que han sido embargadas a
la demandada.

Y se advierte 3 log licitadores que para
tomar parte en la subasta deberan consig-
nar previamente sohre la mesa del Juz
aado o establecimiento Gestinado al efec-
to del 10 por 100 del expresado tipo: que
no se admitird posturd alguna que no cu-
bra por lo menos las dos terceras partes
del mismo; que se podra hacer a calidad
de ceder el remate a un tercero, ¥ se ad-
vierte ademas o dichos licitadores que
la aprobacion de su remats quedard en
suspenso hasta que transcurra el plazo
de treinta dlas que establece el articulo 35
de 1a Ley de Arrendamientos Urbanos para

el ejercicio de tanteo por 12 rropiedad de
la finca, que empezari a contarse a parir
del dia siguiente al en gue se le haga,
saber la notificacién del precio ofrecido,
v que el rematante contrae la obligacion
de permanecer en el local sin traspasarlo
el plazo minimo de un afo y destinarlo.
durgnte ese tiempo., por lo menos, al ne-
gocio de la clase que en €l se viene ejor-
ciendo.

Y para su publicacién en el «Boletin
Oficial del Estadon con la antelacion debi-
da, 2 los fines v efectos prevenidos en la
Ley, expido el presente, que firmo con el
visto bueno del senor Juez en Madrid &
3 de ahril de 1963—E! Secretario (ilegi-
ple)—~El Juez de Primera Instancia, Re-
tael Gimeno Gamarra.—1.863.

ORDENES

Don Martin Otero Fernindez, Juez de
Primera Instancia de la villa y partidoe
de Ordenes.

Hago piblico: Que en este Juzgado y &
mstancia de Manuel Lopez Mosquera, ca~
sado, labrador ¥ vecino de la parroquia
de Ledoira, Municiplo de Frades, se tra-
mita expediente sobre declaracion de fa-
lecimiento de Tomuis Lopez Mosquera,
hijo de José v de Dolores, que tuvo su Ul-
timo domicilio en la parroquia de Afg,
Municinin de Frades. de ia que se aused-
to hace mis de treinta anos.

Dado en Ordenes a 11 de agosto de
1962.—F1 Secretarin (ilegible), — El Jues
de Primera Instancia ilegible).—1.444.

v a3 10-4-1963

TARRASA

Por e] presenie so hace plblico que en
el Juzzaco de Primera Instanmcia de Ta-
rrasa. v @ mswancia gel Procurador de los
Tribunales don Curlos Fages Sold, se tra-
mita expediente de suspaesion de pagos
de su representado, don Manuel Valero
Vulero, titular del nmegocio comercial que
oira baio el nombre de «M. Valero Va-
teron, v que por auto de ésta fecha se le
declara en estado de suspension de pa-
205 por ser el activo superior al pasivo
v en ¢l de insoivencia provisional, y se
convoea a Junia general de acreadores,
que tendre lugar er la Sala de Audiencia
de este Juzgado, sito en 12 calle de S. Qui-
rico, » esquina Baidrich. e dia 2% de
mavo proximo. 2 las once de la mafana.

Tarrasa, 25 do marzo de 1963.—Ei Secre.
wario Judicial llegible).—1.88L.

REQUISITOR1IAS

Bajo eperciumento de ser declorcdos few
veldes ¥ de incurrir en las demds respone
sapilidades lngales de mo presentarse los
procesedos qQue a continuacion se exmres
san en el plazo que se les fijc, a contar
desde el dia de la publicacion del enuncio
en este pericdico ofirial, ¥ anle ci Juzga-
do 0 Tridunal que se seniala, se les cila,
llama y empltza, encargandos: ¢ rodes
las gutoridades y Agentes de lg Policia
Judicwe! procedan @ lo busca, capturad ¥
candureion de aquellos, ponifndolos @
disposicion de diclto Juez ¢ Tribunel, OB
arregio a ios ariienios correspondientes 46
e Ley de Enjuiciamiento Crimingl!

Juzgados Militares

SANCHEZ ,s5ANCHEZ, Clemente; de
veintisiete afios. casadlo, albanil, nstural
de Madrid, hijo de Clemente y Benits,
domicitade en Entrevias (Vallecas), Es
peranza. Bloque 4, de mediana estatura,
calor del pelo castano, color de las cejas
rastafio, 0jos castanos, nariz regular, boca
reguiar, harba poblada, frente despejada
aire marcial, color sano, cara redonds,
apodado wlias «El Higueron, con una clea-
triz pequena en el carrillo derecho; pro-
cesado por robo: comparecerd en el tér
mino de velnte dias anse el Juez instrue-
tor don Abraham Sanz Guifarro, Capitan
de Ingenieros del Regimiento ce la Red
permanente ¥ Servicics Especiales de
Transmisiones.—18%.) ¥ 1.3 10-4-1963



