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9 abril 1963

B. 0. del E—Niim, 85

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN a¢ 21 de marzo de 1963 por la que se dispone
1a ejecucion de la semtencia .dictada por £ Tribunal
Supremo en el recurso pumero 6.323, promorido por

* «Industrial Lechera de Malloreg, S. A

Timo. Sr.: En el pleito contencloso administrativo numero
6323, interpuesto por «Industrisl Lechera de Mallorea, Socle-
dad Anénimay, contra acuerdo del Tribunal Econémico Admi-
nistrativo Central de 9 de marzo de 1961, sobre Impuestos sobre
¢l Gasto, 1a Sala Tercera de lo Contencloso Administrativo del
Tribunal Supremo ha dictado sentencia en 27 de noviembre de
1962, cuya parte dispositiva dice asf:

«Fallamos: Que estimando el motivo de inadmisibilidad ale-
gads por el reprosentante de la Administracién. en el recursa
interpuesto por alndustrial Lechera de Mallorca, S, Ay, contra
acuerdo del Jurado Central de Valoracién del Impuesto sobre
el Gasto de § de marzo de 1961, debemos declarar y declaramos
la inadmisibilidad, sin entrar a conocer del asunto ¥ sin hacer
especial imposicién de costasy

De conformidad con el anterior fallo,

Este Ministerio, en cumplimiento de lo establecido en el ar-
+iculo 105 del texto refundido de la Ley de lo Contencioso-admi-
nistrativo de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
Ja ejecucion de esta sentencia en sus propios términos.

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y efectos econ-
siguientes,

Dios guarde a V. L muchos afios,

Madrid, 21 de marzo de 1363—P. D., Juan Sdncbez Cortés.

Timo. Sr, Director general de Impuestos sobre €l Gasto.

ORDEN de 26 de marzo de 1963 por ia que se dispone
la ejecucion de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el pleito 7.377/61, promovido por «G. ¥ 4.
Figuerog, 8. A»

Tlmo. Sr.: En el pleito contencioso-administrativo namero
7.377/61, interpuesto por la aSocledad Anénima G. ¥ A. Figue-
roap contra resolucion del Tribunal Econémico Administrativo
Central de 29 de octubre de 1961, sobre Consumos de Lujo, la
Sala Tercera del Tribunal Supremo ha dictado sentencia en 30
de noviembre de 1962, cuva parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos 10 haber
lugar al recurso interpuesto a nombre de «G. ¥ A. Figueroa,
Socledad Anéniman, contra €l acuerdo del Tribunal Econémico
Administrative Central de 29 de octubre de 1961, que por ser
conforme 2 Derecho dejamos firme y subsistente, absolviendo
4 la Administracion de la demanda; sin hacer expresa impo-
sicién de costas procesales.n

De confortnidad con el anterior fallo,

Este Ministerio, en cumplimiento de lo establecldo en el
articulo 105 del texto refundido de la ley de lo Contencioso-
administrativo de 27 de diclembre de 1958, ha tenido & bien dis-
poner la ejecucién de esta sentencia en sus propios términos,

Lo que comunico a V. I. para su conorimiente y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios,

Madrld, 96 de marzo de 1963.—P. D, Juan Sanchez Cortés.

Hmo. Sr. Director general de Impuestos sobre e} Gasto.

RESOLUCION del Tribunal de Contrabando ¥ Defrauda-
cion de Madrid por €l que se hace pubdlico el fallo que
se cita.

Desconociéndose ¢l actual paradero de Laureano Antonio
Aguilera, que Gltimamente tuvo su domicilio en Brasil, se le
hace saber por el presente edicto lo sigulente:

El Tribunal provincial de Contrabando ¥ Defraudacion, en
comisién permanente, al conocer en su sesion del dia 20 de
marzo de 1963 del expediente 709/62. instrufdo por aprehension
de un sutomévil «Opel Kapitans. ha acordado dictar el si-
guiente fallo:

Primero—Declarar cometida dos infracciones de defrauda-
cién, ambas de menor cuantia, comprendida en el a 0

tereero del articulo 20 de la vigemte Ley, en relacién con'el’

articulo 10 de 1a Ley, por importe de 39.928,93, y $9.928,93 pese-
tas la sezunda. i

Segundo—Declarar responsables de la expresada Infracclén,
en concepto de autores de la primera, a Antonio Vicente Can.
deira ¥ a Antonfo Fuster Gelabert, y de la segunda & Laureago
Antonio Aguilera, Joaquin Sanchez Castillo ¥ Prancisco Del-
gado Tena,

Tercero.—Declarar que en Jos hechos no concurren las eir-
cunstancias modificativas de la responsabilidad. .

Cuarto.—Imponer como sancién por dicha infraceién ‘ la
multa de (se citan & continuacién), equivalente al 367 ‘por 100
de los derechos arancelarios correspondientes & cada infraceién,
y que en caso de insolvencia se les exija el cumplimiento de
la pens subsidiaria de privacién de livertad & razon de un dis
de prisién por cada dlez pesetas de multa no satisfechs, y den-
tro de los limites de duracion méxima sefislados en el caso
sgarto del artfculo 22 de la Ley

Primera infraccién:

Antonio de Vicente: Base, 19.964,46; tipo, 367 por 100; mul-
ta, 73.269,58 pesetas.
Antonio PFuster: Base, 15.96446;

tipo, 367 por 100; mul-
ta: 13.269.59 pesetas. .

Segunda infraccién:

Laureano A. Aguilera: Base, 13.209,64; tipo, 367 por 100;
multa, 48.84639 pesetas.

Joaquin S. Castillo: Base, 13.309.64; tipo, 367 por 100; mul
ta, 48.846,39 pesetas,

Francisco Delgado: Base, 13.309,64: tipo, 367 por 100; mul-
ta, 48.846.39 pesetas,

Quinto—~Disponer la afeccion del vehiculo aprehendido al
pago de'la sancién impuesta mientras ésta Do se hgga efectiva
en aplicacién a la Circnlar de la Inspeccién General del Mi-
nisterlo de Hacienda de 14 de septiembre de 1851, y caso de
que la misma sea hecha efectiva se procederd a la reexportacién
del automovil extranjero o su introduccidn en depdsito france
en aplicacion del Decreto de 10 de marzo de 1950. :

Las sanciones impuestas deberin ingresarse, precisamente
en efectivo, en esta Delegacién de Haclenda, en el plaza’de
quince dias, contades desde el siguiente al de esta notificacién,
transcurrido €] cual se instruird el correspendiente expediente,
para el cobro, por via de apremio, con el recargo del 20 por
clento

Asimismo se les comunica que contra el expresado fallo pue-
den recurTir en alzada ante el Tribunal Superior de Contrabando
y Defraudacién, presentando el oportuno recurso en esta Seere-
taria en el plazo de quince dias habiles, contados desde ¢l ai-
guiente al de la presente notificacién, significando que dicho
recurso no suspende la ejecucién e los promunciamientos die-
tados en este fallo (caso 1.°, articulo 85 y caso 10, articulo 102
de Ia Ley).

Sexto—Declarar hay lugar a la concesién de premio a los
aprehansores.

Lo que se publica en el «Boletin Oficial del Estadon, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 92 del Reglamento
de Procedimiento Econémico-administrativo de 26 de noviem-

bre de 1959.
Madrid, % de marzo de 1963.~E! Secretario.—Visto buepo:

Il Delegado de Haclenda, P. D., José Gonzilez.—2.363.

MINISTERIO
DE LA GOBERNACION

RESOLUCION de la Comisin Provincial de Servicios
Tecricos de Burgos referente @ la subasta de igs obras
de abastecimiento de aguas de Angosto (Juntd de o
Cerca).

En el ¢Boletin Oficialy de ia provincia numere 76, coTTespos-
diente al dia 1 de abril de 1963, se anuncia publica subasta pars
optar a la adjudicacién de las siguientes obras:

Clase de obra, abastecimiento de aguas de Angosto (Junta
de la Cerca): plazo de ejecucién, nueve meses; tipo de licita-
cién, 200.000 pesetas, Flanzas: Provisional, 4080 pesetas: defl-
nitiva, 8,000 pesetas,




