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cera del Tribunal Supremo en el pleito contencioso-administra.
Wvo mimero 6.449, promovido por la «Junta Central de Regan-

1es del Canal de Urgels, contra Ordenes de Ministerlo de Obras -

, Pablicas de 24 de marzo y 22 de junio de 1961, por las que, res
pectivamente, se concede autorizacién al Ayuntamiento de Coll
de Nargd para derivar aguas del rio Segre en el pantano de
Oliana, cuya parte dispositiva dice asi:

«Faliamos: Que.desestimando la alegacién de madmisiilidad -

‘ormulada por el Abogado del Estado, debemos declarar y de-
claramos la del recurso interpuesto por la representacién de
tJunta Central de Regantes del Canal de Urgeln contra Orde-
nes Ministeriales de Obras Publicas dictadas en 24 de marzo y

22 de junio de 1961, sobre aprovechamiento de aguas piblicas, -

la primera, y la segunda, denegatoria de su reposicion; abste-
niendonos de entrar a conocer de la cuestion de fondo planica.
da en el mismo, y sin hacer expresa imposicion de costasy

Madrid, 20 de marzo de 1963~El Oficial Mayor, Joaquin
de Aguilera,

ORDEN de 20 de marzo de 1963 por la que se dispone
‘el cumplimiento de lo sentencia recaida en el pleito
contencioso-administrativc nimero §.972

De orden del excelentisimo sefior Ministio se publica, para

serieral conocimiento y cumplimiento en sus proplos términes, |

sentencia dictada en 10 de ciclembre de 1962 por la Sala Ter-
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ORDEN de 20 de marzo de 1963 por la que se dispone
el cumplimiento de lo sentencic recaida en el pleito
contencioso-gdministrativo nimero §.146,

De orden del excelentisimo sefior Ministro se publica, para
general conocimiento v cumplimiento en Sus propios termings,
la sentencia dictada en 11 de. febrero de 1962 por la Sala Quinta
del Tribunal Supremo en el pleito contencioso-administrativo
nitmere 8.146, promovido por don David Garcia de las Heras. don
Casimiro Ayuso Martin y don Francisco Martin Azuilar, contra
la Orden del Ministeric de Obras Publicas de 23 de enerp de
1962 sobre justiprecio de finca expropiada para ohras de acesso
a3, Madrid, en la carretera de Cidiz, perteneciente a los recurren-
tes, cuya parte cispositiva dice as!:

«Fallamos que estimando el recurso contencloso-administra-
+ tivo interpuesto por don David Garcia de las Heras, don Casi-
mire Avuse Martin ¥ don Francisco Martin Aguilar, contra la
. Orden del Ministerio de Obras Piblicas fecha 23 de erero de
1962, fijamos el justiprecio de la finca numero cuatro del pia-
no parcelario del expeciente de expropiacion, acceso a Madrid
de la carretera Madrid-Cadiz, trozo primero, pertenecient> u
los recurrentes, en 319.000 pesetas, mas cl 3 por 100 come precio
de afeccion, en total, 328570 pesetas, que deberd pagar la Ad-
ministracion, coa los intereses legales por demora, por habar
- transcurrido mas de sels meses desde 1a fecha de la ocupacion de
la finca, sin especial imposicion de costas,»

: Madrid, 20 de marzo de 1963.—El Oficial Mayor, Joaquin
de Aguilara,

rera del Tribunal Supremo en el pleito contencicso-adminis.

rativo nimero €972, promovido por don Jesis Martin del Pra.
do, contra Orden del linisterip de Obras Publicas de 11 de ju-
lio de 1961, que desastima ln alzada interpuesta contra acuerdo

e la Direccion General de Ferrocarriles, Tranvias v Transpor.

tes por Carretera de 2 de mayo de 1961, sobyre concesién del ser-
viclo de viajeros entre Puente ¢e Rio Sobrero v Ciudad Rodri-
39, cuya parte dispositiva dice asi;

«Fallames: Que desestimando la excepclon de hadmisibili-
tad propuesta por el Abogado del Estado y, asimismo, el recur-
£ interpuesto por don Jesis Martin del Prado contra la Orden
del Ministerio de Obras DPublicas de 11 de julio de 1961, que
desestimo la alzada, interpuesta contra el acuerdo de la Di-
reccion General de Ferrocarriles, Tranvias v Transportes por
Carretera de 2 de mayo de 1961, sobre concesion de un servicic
de viajeros entre Puente de Rio Sobrero y Ciudad Rodrigo, la
debemos confirmar y confirmamos, por estimarlas ajustadas a

crecho. ¥ absolvemos a la Administracion de 12 demanda pre-
wniada contra ells, sin impeosicion de costasy

Madrid, 20 de marzo de 1963.—E! Oficial Mayor, Jorquin .

de Aguilera,

ORDEN d= 20 de marzo de 1963 por o que se dispone
el cumplimiento de lo sentencia recaida en el pleito
contencioso-administrativo numero 7965

De orden del excelentisimo sefor Ministro se publica, para
general cotocimiento v cumplimiento en sus propios términos,
la sentencia dictada en 12 de diciembre da 1952 nor la Sala Ter.

cra del Tribunal Supremo, en el pleito contencioso-adminis-

ORDEN de 20 de marzo de 1963 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia recaida en el pleito -
contencioso-edministratiro nimero R632,

De orden del cxcelentisimo sefior Ministro se publica, paca
general conacimiento ¥ cumplimiento en sus propios términos,
la Sentencia dictada en 13 de febrero de 1963 por la Sala Quin-
ta del Tribunal Supremo en el pleito contenmoso-administrad-
vo numera 8.632. promovido por don Carlos Mejon Bugereios
contra Resolucion del Ministerio de Obras Piblicas de 23 de fe-
brero de 1962, que desestimé la peticion del recurrente parz
abono de remuneraciones extrapresupuestarias, euva parte dis
positiva dice asi:

«Fallames: Que estimando el recurso debemos declarar v de-
claramos no ser conforme a Derecho la Orden del Ministerio
da Obras Publicas de 23 da febrerp de 1562, cuva Resolucion
anulamos, mandando que 4l Consejerc Inspecror del Cuerpo
de Ingenieros de Camings, Canale: y Puertns, hoy jubilado, dor
Carles Mejon Eugercics se le abone por el Ministerio d» Obras
Pablicas la diferencia entre lo pereibidu por tasas & sde el 1 de
mayo de 1959 a 30 de marzo de 1961, con aplicacidn del coefi-
© clente de un entero con ‘ochenia rentésimas. que es #} gue co-
" rresponde a su categoria, en lugar del de un entero con se-
tenta y cinco centésimas, que, improcedentemente, se le aplico;
sin expresa condena de cestas.y

Madrid, 20 de marzb de 1963—E! Oficial Muver, Jramun
de Aguilera. -

Irativo mimero 7.965, promovido por don Felipe Perdomo Gon-

zilez, contra Resolucion de este Ministerio de 8 de enero de -

1362, que desestimé recurso de alzada interpuesto conire acuer-
do de la Direceibn General de Ferrocarriles. Tranvias v Trans-
vortes par Carretcra de 27 de octubre de 1961, denegatorig de

U peticidn de presentar nstancis y pravecto dc nuevo seryicio .
riguiar de transporte de viajeros por carretera antre Icod de
s Vinos v Santa Barbara, El Amparo, La Vega y La Playa |

¢z San Marcos, cuya parce dispositiva dice asi:’

«Fallamos: Que no dando lugar a la declaracion de nuidad -

de actuaciones a que esta sentencia se refiere, debemos deses-
timar también v desestimamos el presente recurso contenciose-
administrativo interpuesto por la representacion procesal de

dor: Felipe Perdoms Gonzilez contra la Orden recurrida, pro- |

mnciada en § de enero del ano actual por el Ministerio de
Jbras Publicas; declarandola, en su consecuencia y por estar
ajustada 4 Derecho, firme y subsistente; absoiviendo de la de-
manda respectiva a 13 Administracién General del Estado ¥ no
hacendo expresa imposicion de las costas procesales.»

Madrid, 20 de marzo de 1963—El Oficial Mayor, Joaguin
te Apuilera,

RESOLUCION de la Direccion General de Obrgs Hidrduli-
cas por la que se legalize el aprovechamiento de aguas
subélveas de los torrentes Las Roquetas u Caiellas, en
térming de Lloret de Mar, con destino ¢ riegos de terre-
nos de la finca denominade «Guiomarty, propiedad de
don Jose Marig Juncodella,

Bsta Direceién General ha resuclto legailzar el svrovecha-
miento de aguas subdlveas de los torrentes de Las Roquetas v
Cafiellas, en término de Lloret de Mar, con destino & riegos de
- terrenos de 'a finca dengminada «Guiomarty. propiedad de don
José Marfa Juncadella Burés, sita en el mismo término munici-
pal, con sujecidn a las si;:uiv!}tes condieiones;

15 Las obras que se legalizan consisten en un pozo con ga-
leria, provisto de maquinaria elevatoria, seglin ia descripeion
contenida en el proyecto que ha servida de base a la peticion,
suscrito en 18 de diciembre de 1953, por ¢l Ingeniera de Caminos
don Baldomero Tineo Gil, con un presupuesto de ejecuclon ma-
verial de 328.102,95 pesetas, excepto en lo que se refiere a los
| elementos de elevacién, que consisten en un grupo-bomba de
| 1C. V. de potencia.



