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comerciales para la fabricacién y venta de pan, correspondien-
1635 & 1a undécima fase del barrio Sudoeste del Besgs.

El modelo de proposicion figura & continuacién de este
anuncio, '

5s Los licitadores presentardn- las. plicas en las horas ha-
niles de oficina ante el Gerente o funcionario que designe, en
la casa sede del Patronato Municipal de la Vivienda de Barce-
lona desde el dia siguiente al de la publicacién del presente
anuncio eil ¢l ¢Boletin Oficial del Estados hasta las doce horas
del habil anterior al de la apertura publica de las plicas.

6> El acto de apertura de las plicas presentadas al com-
curso serd piblico y se celebrard en la sede del Patronato a las
diez horas del dia en que se cumplan los veintiuno habiles, a
contar del siguiente al de la insercién de este anuncio en el
«Boletin Oficial del Estados, ante la Mesa presidida por el {lus-
trisimo sefior Concejal Presidente de este Patronato o Consejero
en quien delegue, con asistencia de otro Consejers y del Gerente
del mismo y del Notario que por turno corresponda, que dard fe.

Modelo de proposicion

Don ......, vecino de ......, con domicilio en ...... , obrando en
...... (exprésese si lo hace en nombre proplo o &4 representacion
de una Socledad u otra persona), enterado del pliego de con-
diciones, presupuesto y demés nermas que rigen el coneurso
para adjudicar las obras de comstruccién de 226 viviendas, 22
tiendas y dos locales. comerciales para la fabricacién y venta de
nan correspondientes a la undécina fase del Sudoeste del
Pests, se compromete a realizar los trabajos proyectades por
1a cantidad de ...... pesetas (en-letra y nimeros) y & abonar &
sus productores los jornales, pluses ¥ demds cargas saciales exi-
gidas por-las disposicliones vigentes en materia laboral.

Barcelons, ...... de ... ... de 196...

(Fecha y firma del proponente.)

Barcelona, 2 de marzo de 1963—El Concejal Presidente del
Consejo, P. A, José Maria Vilaplana Ribas.—1.497,

Iv.

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA
Sentencias

En la villa de Madrid, a 10 de octubre
de 1961; en los autos seguidos en el Juz-
gado de Primera Instancia numero 1 de
Ios de Zaragoza, y en grado de apeiacion
snte la Sala de lo Civil de su Audiencia
Territorial por dofia Maria del Perpetuo
Socorro Ossorio de Moscoso v Reynoso,
mayor de edad, viuda, religiosa, con resi-
dencia en el conventa de la Encarnacion,
de Avila, contra don Fernando de Bustos
y Martoreli, mayor de edad, casado, miii-
tar y vecino de Madrid sobre mejor dere-
cho al uso del titulo de Duque de Montal-
1o autos en los que es parte €l Ministerio
Fiscal y penden ante esta Sala a virtud
de recurso de casacion por infraccién de
Ley v de doctrina legal, interpuesto por el
demandado, representado por el Procura-
dor don Csser Eserivi de Romani y Vera-
za, con la direccion del Letrado don Jaime
Guasp, habiendo comparecide la deman-
dante, hoy recurrida, representada por el
Procurador don Adolfo Morales Vilanova,
con 1a direccion del Letrado don Manuel
Raventés:

RESULTANDO que por e! Procurador
don Adolfo Morales vilanova, en nombre
de dofia Maria del Perpetuo Socorra Os-
sorio de Moscoso y Reynoso, v mediante
escrito de fecha 11 de noviembre de 1964,
que por reparto correspondié al Juzgado
de Primera Instancia ntumero 21 de los de
esta capital, se dedujo demanda contra
don Ferando de Bustos Martorell, de
cuyo conacimiento se inhibié el refegido
Juzgado a favor de los de igual clase de
Zaragozn, siguiéndose ante el numero 1
de la misma, ¥ en cuya demanda se expu-
sieron los siguientes hechos:

Primero. @ue el titulo de Dugue de
Montalto fué concedido por don Fernan-
do, Rey de Aragon, el primero de enero
de mil quinientos siete al Gran Capitan
don Gonzalo Pernindez de Cérdoba ¥
para sus «herederos v sucesores de uno
v otro sexo indefinidamente. descendien-
tes de su sangren.

Segunto. Que fué titular del Ducado
de Montalto don Fernando de Bustos v
Ruiz de Arana, fallecido en Madrid en
agosto de mil novecientos treinta ¥ seis.

Tercero. Que su hijo, hoy demandado,
molicito del Ministerio de Justicia la con-

Administracién de Justicia

validacion en 1a sucesion del citado titulo
nobiliario. con la oposicion de la actora,
que alegd su derecho preferente a la
posesién del mismo.

Cuarto. Que e! padre del demandado,
poseyo ¢l titule discutido, no por sus apa-
llidos de Bustos ¥ Rulz de Arana, sino
por ser nieto de dofia Maria Rosalia
Luisa Ossorio de Moscoso y de Carvajal,
hija segundona de don Vicente Pio Os-
sorio de Moscoso y Ponce de Leén, des-
cendiente directo del Gran Capitan, ¥
tronco comin a efectos del pleito; que
fué hijo primogéniio del citado don Vi-
cente Fia, don José Maria Ossarlo de
Moscoso y Carvajal, segundo abuelo por
linea primmogénita masculina de la de-
mandante dofia Maria del Perpetuo So-

_coro, quien, por tanto. tenia y tiene de-

recho preferente a la Fosesi(m del Ducado
de Montalto, frente al demandado por ser
éste descendiente por linea segundona
femenina del tronco comun demandado
y & la demandante, constituldo por el
expresado don Vicente Pio; que quedaba
patente de cuanto se exponia que la acto-
ra era decimosexta nieta de don Gon:
zalo Fernindez de Cérdoba, primer Du-
que de Montalto, como lo fué de Sossa,
por lines preferente, como tercera nieta,
por linea primogéntta, de den Vicente
Pio Ossorio de Moscoso, al demandado,
descendiente en el mismo grado del Gran
Capitan y de don Vicente Pio Qssorio de
Moscoso, aunque por linea segundona fe-
menina de este Uitimo, tronco comun.
Invocd los fundamenivs de derecho que
estimé pertinentes y terminé suplicando
se dictase sentencia declarando el mejor
derecho genealégico de la actora, sobre
¢l demandado, & la posesién, uso y dis-
frute del titulo nobiliario de Duque de
Montalto, con Grandeza de Espafia ¥y
ademas preeminencias. prerrogativas ¥
honores inherentes al mismo, condenan-
do al demandado & pasar por esta de-
claraclén y consentirla, con todas sus

_consecuencias, ¥ ol pago de costas:
RESULTANDO que previamente em-.

plazados el demandado y el Ministerio
Fiscal, se les tuvo por parte, y habiende
la representacion de aquél planteado por

declinatorip, cuestion de competencia, y

sustanciada la misma fué resuella por
sentencia de tres de febrera de mil nove
cientos cincuenta y cinco en el sentide
de inhibirse el Juzgado numero veintiuno
de los de Madrid, a favor de los de igual
clase de Zoragoza, ¥ una vez firme esta

sentencia ¥ hechos los oportunos empla-
zamientos, se personaron ante el Juzgado
nitnero uno de los de Zaragoza los Pro-
curadores don José Luts Velasco Callizo,
en representacién de la actora y don Juan
Manuel Escudero Molins, en nombre del
demandado, teniéndoseles. per parie ¥y
acordandase que este ultimo Procurador
contestara la demands, qulen mediante
eserito de fecha nueve de marzo de mil
novecientes clcuenta y cinco, formulé las
excepciones dilatorias primera, segunda ¥
tercera del articulo quinientos treinta ¥
tres de la Ley de Enjuiclamiento civil,
desistiendo posteriormente de la primera,
y previo el tramite correspondiente, 1ve-
ron desestimadas las ovras dos excepclo-
nes, & virtud de auto de fecha treinta ¥
uno de mayo de mil novecientos cincuen-
ta ¥ cinco, que fué apelado, ¥ resuelto por
el ‘de veintisiete de abril de mil nove-
clentos cincuenta y seis, en el sentido de
confirmar en todas sus partes el del in-
ferfor, disponiéndose en consecuencia
que se procediese a contestar la demanda
por ¢ demundado y el Ministerle Fiscalt

RESULTANDO que por el Ministerio
Fiseal, mediante escrito, contestd a la
demanda alegando, que, sin afirmar nl
negar ios hechos en que se apoyaba aque-
lla, se atenia al resultado de la prueba,
suplicando en consecuencia, que se. tuvie-
ra por cumplido con el tramite de con-
testacion

RESULTANDO que la representacién
del demandado, evacud el tramite de con-
testacion a la demanda, formulando, a
la vez, raconvencién v exponlendo como
hechos:

Primero. Que era cierto que el titulo
de Duque de Montaito fué concedido por
don Fernando Primero, Rey de Aragon,

"al Gran Capitin; que no se concedié al

Gran Capitan el Titulo como una merced
o distineién honorifica, sino que, por el
contrario, la concesion se hizo en las
condiciones que consigna la Real Céduia
de primero de enero de mil quinientos
slete.

‘Segundo. Que ni e Gran Capitin ni
ninguno de sus descendientes ostentd
nunca el Ducado de Montalto hasta que
este titulo fué concedido por carta de su-
cesion a don Fernando de Bustos y Ruiz
de Arana padre del demandado; y que
acepta {ntegramente el contenido del he- .
cho segundo de la demanda, aunque
después alega algunas otras consideracto-
nes de hecho.
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Tercero. Que esti conforme con &l
correletivo de la demands.

Cuarto. Que reconoce la autenticidad
sorme] de los documentos 6 a 47 de de-
manda, lo que qulere dectr que estd con-
forme en cuanto al hecho de que prueba
todo 1o que la actora pretende, pues se ob-
servan cireunstancias que dan a su conte-
nido un sentido contrario, o, al menos,
distinta del que les atribuye la deman-
dante, por las’ diferencias notabies que
existen ‘entre los apellidos con que ape-
recen en el arbol genealogico presentado
con la demanda; -que tanto el drbol re-
ferido como los documentos aportados
de adverso, son insuficlentes, ya que Se
limitan & la linea genealogica de enlace
de la demandante con el Gran Capitan,
pero no se hace constar cuantas y quié-
nes fuesen los descendientes de cada ge-
neracién,

Quinto. Que el uso del titulo de Duque
de Sessa requiere llevar como primer ape-
llido el de Fernindez de Cordoba; que
dofis Elvira Fernandez de Cérdoba, hija
del Gran Capitin y tnica heredera del
mismo en sus tlerras, titulos y honores,
casé con su primo don Luls Fernindez
de Cordoba, Conde de Cabra, en 1520 y
en las capitulaciones walrimoniales se
concerté raspecto al apellido y armas
«que el primogénito de la casa se llamard
siempre don Gonzalo Fernandez de Cér-
dobe, Duque de Terranova ¥ Sessd ¥
Santagelo, Conde de Cabra y Sefior de
.18 Casa de Baena..»; que la actora Do
lleva €l apellido que se imputa como
obligatorio en el establecimiento de tal
mayorazgo y de ello se derivan varias
consecuencias, entre ellas y en primer
lugar, su falta de derecho para cstentar
& Ducado de Sessa el cual-debe recaer
con mayor derecho en cuglquiera de los
descendientes del Gran Capitin que tome
¢l apellido tmpuesto por dichas capitula-
ciones matrimontales, Invoeo los funda-
mentos de derecho que estimd pertinen-
%3 y terming suplicando se dictase sen-
tencia absolviendo al demandado; y en
virtud de la reconvencién que formula,
declarar:

Primero. Que es condicién para la su-
cesién en el Ducado de Sessa que el titu-
1ar del mismo lleve como primer apellido
¢ de Fernandez de Cordoba: ¥y

Segundo. Que por no levar la actora
el refertdo primer apellido, carece de de-
recho para ostentar el titulo de Duquesa
de Sessa, con costas & la parte actora.

RESULTANDO que la parte actora en
tramite de réplica insistié'en sus ya ex-
puestos hechos y fundamentos de dere-

cho rechazando los contrarios, al de re-

convencién opuso que la parte adversa no
acredita en virtud de qué titulo formula
veconveneion careciendo por tanto de le-
gitimacién activa para postular ¥ por
otro lado, 1a actora, como sabe el deman-
dado reconviniente. no posee va el titulo
de Duque-de Sessa y carece, también por
consiguiente. de legitimacién pasiva a
efectos de la recovencién; e insiste en
su peticion del siplico de demanda Di-
diendo ademas se la absuelva de la re-
convencién formulada.

RESULTANDO que el demando al eva-
cuar el tramite de duplica, reprodujo sus
anteriores hechos v fundamentos legales.
v reiterd la siplica de la contestacion.

RESULTANDO que recibido el pleito -
a pruebs, se practicaron a instancia de ¢

la parte actora las de confesion judicial
v documental, y 2 instancias de la parte
demandanda, se hizo uso de los mismos
medios probatorios.

RESULTANDO que unidas a los autos
las pruebas practicadas, y seguido el jui-
clo por sus restantes tramites, el Juez de
primera instencia del nimero 1 de los
de Zaragoza, dicté sentencla con fecha

de 16 de febrero de 1957, par la que de- - 3
; dicho jamas que tal titulo de Montalto

clarb que la setora tiene mejor derecho
que ¢} demandado para ostentar el tiule
ds Dugque, de Montalto, y dignidades ane-

.

jas, que fué concedido en 1 de enero de
1507 por el Rey don Alfonso el Catélico
al Gran Capitan don Gonzalo Fernandez
de Cordoba, para sl y sus herederos y su-
cesores de uno ¥y, otro sexo

mente descendientes de su sangre, con
expresa condena de costas, 1 tada al
mayor monto que hayan tenido las de
este proceso como consecuencis de 1 re-
convencién que se ha formuladg, & quien
IMpUse & pago de este XL

RESULTANDO que apelada la aute-
rior sentencia por la representacion de la
parte demandads, y sustanciads 1a alzada
con arreglo a Derecho, la Sola de lo Ci-
vil de la Audiencia Territorial de Zara-
goza, dlcté sentencia con fecha 10 de no-
! viembre. de 1958, por la que confirmande
© la apelada en cuanto estuviese conforme,
y revocandola en lo demas, y desestiman-
o Ja Teconvencion, declaré: Que doiia
Maria del Perpetuo Socorro Ossorio de
Moscoso y Reynoso, tiene mejor derecho
genealogico sobre el demandado, a-1a po-
sesion wso y disfrute del Titulo Nobilia-
rio de Dugue de Montalto con Grandeza
de Espaiia y demas prerrogativas ¥ hono-
res inherentes al mismo, condenando &l
demandado, & estar y pasar por esta de-
claracién y consentirla con todas sus con-
secuencias: no hizo express condena en
costas de ]a causa en ambas instancias.

RESULTANDO que por el Procurador
don César Escriva de Romani y Veraze,
en nombre de don Fernando de Bustos
y Marcorell, ¥ previa constitucién de de-
posito por cuantis de tres mil pesetas,
se ha interpuesto, contra la anterior sen-
tencla, recurso de casacién por infracclén
de ley, al amparo de los siguientes mo-
tivos:

Primero. Al amparo del nimero 1 del
articulo 1.692 de la Ley de Enjuiclamien-
to civil, por infraccién de las normas apl-
cables &l titulo nobillario discutido, 7, es-
pecialmente, aplicacion indebida de la
Ley 45 de Toro sobre posesién civilista
¢ imprescriptibilidad de dichos Titulos,
agregando & continuacién que la contra-
parte habia invocado, en su demanda, l1a
Ley de Partidas y, sobre todo, ias Leves
40’y 45 de Toro, referente ésta a 18 pose-
sion civilisima atn en e supuesto de que
hubiere tomado posesién del titulo perso-
ns distinta del sucesor legal, oponiéndese
por el demandado, y aqui recurrente,
“entre otras razones, que la concesién de
la merced de Montalto se habia hecho
por don Fernando I, Rey de Aragon, des-
pugs de muerts la reina Isabel, no como
Rey de Castilla, que no lo era sino como
Monarca de Aragon y de Steilia Citeror,
deduciéndose de ello que el titulo en cues-
tién no podia tener el caracter ni condi-
cion. de titulo de Castilla, ni se podia
regir por las normas y leyes de este
Reino; que tan clara posicion se tratd de
tergiversar por la parte contraria tra-
tando de demostrar que carecia de fup.
damento la afirmacién de que el Titulo
. no fuese espafiol, pues levaba anejs
. Grande Espana, aclarando el demandado

" gios y costumbres escritas de

mandante de nimeros 4 y 46 7 47, en la
expedicién del titulo constaba como nor-
ma especial, que debia anteponerse a
cualquier otra genérica, que el régimen
furidico aplicable al mismo es el de los
Yitulos italianos y, concretamente, €l se-
fislado para los ducades de Calabria y
Apulis, es decir, que nunca sé ha tra-
tado de negar la cualidad espafiola del
Titulo, sino dilucidar cual era el régimen
enecial de su sucesidn: que la actora
nada habia hecho por probar cual fue
ol régimen sucesorio gue se siguid en su
dia en los fueros de esta clase, toda veZ
que el derecho aplicable era extranjero,
acogiéndose, cmodamente, a unas nor-
mas generales que pada valan ante pre-
captos més especiales, de legislacion ex-
tranjera, que es materia de prueba segun
tiene declarada Ja Jurisprudencla; que
aunque se aceptara solo a efectos dialée-
ticos, la legisiacion espafiola, ello no que- -
ria decir, precisamente que fuese la cas-
tellana 1a aplicable en sustitucion de la
napolitana, ademés de que por aquel en-
tonces de la concesién ya queda dicho
antes que el Rey viudo don Fernando,
cbraba como Rey 4= Aragon y Catalufia,
no como Rey de Castilla, por lo que la
ley castellapa de Toro no podia ser de
cumplimiento alli (en Aragon) de donde
dependian los territorios italiancs, y ello
podia observarse claramente fijandose en
las fuentes de derecho de Aragon y Ca-
talufia, que se mostraban de un modo
muy sencillo en la obra eDerecho Civil
espafiol comin y forals, tomo I, pigina
228, del Maestro Castan, segun el cual
son los elementos que constituyen el de-
recho propio de Aragom, en el periodo
histérico anterior a la promulgacion de
su Apéndice Foral de 192, el Derecho
escrito y el consuetudinario formando par-
te de aquel, por su orden cronoldgico,
10s Pueros anteriores a los Ohservancias,
las Observancias v los Fueros posteriores
a las Observancias, mas Jos Autos de Cor-
tes coleccionados sucesivamente en 1437,
1547 y 1554, formando parte, en segundo
lugar, de este Derecho escrito los Fueros
y Autos de Cortes posteriores a las Reco-
pllaciones de 1347 ¥ 1554, constituyendo
el Derecho consuetudinario las costum-
bres locales, en su defecto las comarcales
v luego las territoriales, siempre que e
materia de derogacién de Fueros se ira-
tase de costumbres inmemoriables, slendo
de toda evidencia que las leyes de Toro
no fueron incorporadas a este Decreto
tanto eserito como consuetudinario de
Aragén, y lo mismo puede decirse respec-
to al de Catalufia, pues el escrito de este
Principado esté formado por los Usatges,
las Constituciones, Capitulos v Autos de
Cortes y demas Derecho comprendido en
la Compilacién de 1704, como derecho
general consuetudinario por la costum.
bre, y como derecho local per los privile-
algunas
comarcas, especialmente las de Barcelona,

. Gerona y su Obispado, Tortesa y el Valle
. de Aran. Y lo mismo puede decirse res-

que no pretendia desconocer la calidad .

espafiola de tal titulo, sino que las normas
~ de su sucesion no podian. ser las castella-
nas; que, sin embargo, las sentencias, tan-
. to la de primera como la de segunda ins-
" rancia, confundian el problema en eonjun-
to afirmando que se tratabs de un titulo

1a, pues si el Rey lq concedib como duefto

tarse, quedaron de Espaia, rigiendo en
' aquel entonces en la nacién espafiola la
Ley 45 de Toro, siendo asi que aun cuando
. el articulo 3.0 de la Ley de 4 de mayo de
1948 comprende a los titulos otorgados

espafiol y ajustado a la legislacion espafic- |
de territorios italiancs, éstos, al conquis- :

por Reyes espafioles en territorios que

pertenecleron a la Corona espafiola, es
lo clerto que la parte demandada en este
procedimiento ¥ hoy recurrente, no ha

- fuera extranjero, sino que, segin los pro-
| pics documentos os por la de-

pecto a la snormas posteriores al Decre-
to de Nieva Planta de 1718 y anteriores
al Codigo ¢ivil, en cuanto no han sido de-
rogados por éste; que tratandose de ex-
tender las Leyes de Toro, y concretamen-
te la 45, al territorio catalo-aragonés ha
podido la parte actora invocar en su po-
sesién civilisima, dificultando de este mo-
do 1a alegacién de la excepcion de pres-
cripeién, pues en esta Ley es donde se
sncuentra lnicamente la posibilidad ex-
cepcional de reivindicacion de un titulo,
pasados los plazos normales v extraordi-
narios de prescripcion, cosa que no ocu-
rre con 1a legislacion foral aragonesa en
que.las normas acerca de tal materia
estin contetidas en el Fuero Sexto, «De

© prescriptionibuse, de 1247, Libro séptimo,

afirmando don Marcelino Isabel que la
prescripeion de treinta afios en dicho Fue-
ro comprendida es «en 12 legislacién arago-
ness, 1a general pars la adquisicién del
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dominio 'y derechos reales y para la pér-
dida de las acciones de esa clase, ¥ mix-
tass, por lo cual poseyendo don Fernaundo
de Bustos por mas de-treinta afios el ti
tulo de Duque de Montalto, es evidente
que lo protege la legislacién foral arago-
nesa. Esta prescripeién extraordinarle,
esta reconocida por los tratadistas ds De-
recho Foral y también por esta Sala en
sentanclas de 19 de mayo de 1863, 21 de
junio de 1876, 23 de noviembre de 1882 y
26 de junio de 1807; que por lo que res-
pecta al Derecho Catalin, igusimente fi-
gura esa prescripcion exiraordinaria de
treinta ahos en el Usatge «Omnes cau-
saep, que es fundamental y que forma la
Constitucion segunda del Titulo segundo,
«De Prescriptionsy, del Libro séptimo, ya
que alirma la existencio de la misma pa-
ra «todas las causas, sean buenas o ma~
1as, civlies o criminales»; que por todo lo
dicho, resultaba improcedente la invoca-
cién de la Jurisprudencis relativa im-
precriptibilidad de los titulos nobiliarios
en este caso por afectar a mercedes de
Derscho eomun o castellana ¥ no refe-
rirse nunca al Derecho aragonés o cata-
ian, pudiende, por el conirario, afirmarse
que existe doctring contraria a la impres-
pudiéndose citar una entencia publicada
en e} Boletin del Instituto de Genealo-
gla y Herdldica en su numero 15 corres-
pondiente a julio de 1858, recaida en el
pleito relativo 2 la Baronia catalana de
Ribelles, en que se dice que al adquirien-
te del titulo, que no era verdadero y au-
téntico descendiente del concesionario,
70 podfa aplicarsele la Ley 45 de Toro,
jnvocadsa por el actor en defensa de su
posesién vilisima, por cuanto tal Ley no
regia ni rige en Cataluila.

Segundo. Al amparo del nimero pri-
mero del articule 1.692 de la Ley de En-
juictamiento eivil, por infraccién, por
violaci¢n, de las normas aplicables & la
capacidad para suceder en titulos nobi-
llarios y. concretamente, viclacion de la
Tey 11, Titulo V, Libra tercero de! Fuero
Real y de la Ley 17, Titulo 20, libro 10
de la Novisima Recopilacién, que cons-
tituyen la legisiacion, tradicicnal en mate-
ria de capacidad para suceder dz los reli-
giosas, asi como los canones 515, 580, 581 y
582 del Codigo de Derecho Candnico de’
1917, en relacion con el articulo 35 del
vigente Concordalo entre Espaiia v la
Santa Sede, publicado en 19 de noviem-
bre de 1953, aiiadiende seguidamente que
in actora era religiosa de vetos solemnes
de la Orden de Carmelitas Descalzas en
el Convento de la Encaruacion, de Avila,
1a que evidenciaba su falta de personali-
dad para litigar en este caso, precisa-

mente par su estado de religlosa, lo que .
oportunamente fue alegadc por la de-

mandads que la norma fundamental, en
materis de sucesiones nobiliarias, era el
articulo 5.0 del Decreto de junio de 1943,
segin el cual Ia orden de sucesidn se ha
de acomodar estrictamente a lo dispuesto
en el titulo de la concesion «y. en su
defecto, 2 o gue tradicicnaimente se ha
seguido en esta materian, v esla remision
al titulo de-concesion ¥, en su defecto, a
lu legislacion tradicional. no valen sola-
mente para establecer los criterios de -
nea, grado, sexo v edad sino para cual-
quier oira cuestion gue la sucesion obli-
gue & piantear, pues de lo contrario la
misma Lev 45 de Taro, tan invocada de
adverso, no seria aplicable ya que 10 es

una Ley que afecte a la prelacion suce- |
soria sino al problemsa de la impreserip-

tibilidad del titulo, que nada tiene que
ver con las cuestiones de linea, grado,
sexo y edad, por lo que al determinar
lo tradicionalmente seguido en esta ma-
teria sera preciso referirse a dicho ma-
terial histérico en todos los problemas
del régimen sucesorio de los titules de
nobleza, siempre que ello no esta modifi-
cado de modo especial por disposiciones
posteriores; que era &si, una anomalia,
atribuir a una religiosa que habia emi-

tido los tres votos canénicos de castidad,
pobreza y obediencia, la posibilidad jurf-
dica de adquirir y ostentar un titulo de
nobleza, maxime cuando éstos, histérica-
mente, se gansban en 1os campos de ba-
talla, por lo que preferentemente lcs os-
tentaban los hombres, resultando absur-
do que una religlosa pretenda un titulo
de estos, estando alejada del trafico hu-
mano y habiendo, incluso, renunciade a
st propio nombre; que la legislacién tra-
dicional considera incapaz de suceder,
tanto & titulo hereditario como contrac-
tual, a los profesos religiosos, y en tal
sentido se puede citar la Ley 11, Titulo
Vv, libro tercero. det Fuero Real, disposi-
cién que, como recuerda Arambury -en
su obra «la capacidad civil» es la que
hubo de nhsarvarse atn después de la
Novisima Recopilacion y con Preferencia
a la Ley de Partidas; que dice asi la Ley
del Fuero Real: «defendemos que ningu-
no no pueda mandar de sus cosas... ni &
home de religién... fuera si no mandare
a su Orden o a su Monasterion, esto por
1o que hacla referencia a la sucesion tes-
tada  que en cuanto a la abintestato, po-
sible en caso de rehobilitaciéon de un ti-
vulo nobiliario, la prehibicién correspon-
diente se encuentra en la Ley 17, Titulo
20, Libro diez de la Novisima Recopila-
cion, que Hega al extremo de prohibir a
los Tribunales de Justicia de los Reinos
de Espaiia que sobre este asunto admi-
tan, ni permitan admitir demande ni
contestacion. alguna, pues al religioso o
religiosa se le declara inhabil para pedir
v deducir accion alguna sobre los bienes
de sus parientes; que era clerto que las
prohibiclones de suceder por profesion
religiosa fueron suprimidas en Espafia
por a Ley de 29 de julic de 1837, entre
otras disposiciones posteriores, pero tal
Ley suprimié todos los conventos y comu-
nidades de clérigos regulares, ¥ no menos
cierto que e! Cédigo eivil tampoco habia
recogido tales prohibiciones, pero es que
aqui se trata de aplicar la legislacién tra-
diciona!, & tenor de lo prevenido en la
Ley de 4 de mayo de 1948 y Decreto pa-
ra su aplicacién de 4 de junio del mismo
ano: que incluso la legislacion vigente
tampoco permitia a un religioso ostentar
une. merced nobiliaria, ya que, baséndo-
se en el vigente Cadigo de Derecho Cané-
nico de 1917, &l articulo 35 del aetual
Concordeto enire Espafia y la Santa Se-
de, publieado el 19 de noviembre de 1953,
dice que «as materias relativas a per-
sonas v cosas eclesidsticas de las cuales
no se ha tratado en los articulos prece-
dentes, serdn regulaclas segun el derecho
canénico vigenten, es decir cue en esta
cuestion, no regulada especialmente cn
el Concordato, habla que acudir al «Co-

dex Juris Canonicin, que en su canonl

515 sienta el criterio general en materia
de estado religicso prohibiendo «los titu-
los meramente honorificos de dignidades
v oficiosn, estableciendo especialmente
pars los profesos el canon 580 v siguien-
tes que el profeso de vetos simples con-

capacidad de adguirir otros, si bien lo

que adquiers por su industria, en con-
sideracion a la religion. para esta 1o ob- .
tiene (canon 5801, debiendo todo profeso |

de votos simples, dentro de lus sesenta ¢ias |

precedentes a la profesidn solemne, re-
nunciar a faver de quien le plazea todos
ics bienes que posea. hajo condicién de
profesar, y hecha la profesion han de
practicarse inmediatamente todos los ac-
tos necesarios para que la renuncia surta
efecto, perteneciendo a la Orden, Provin-
ria o Casa, si ésta es capaz de poseer, o
en su defecto. a la Santa Sede en pro-

- piedad, todos cuantos bienes le vinieran

al profeso solemne; que se deducia de los
preceptos del Cédigo de Derecho Canénico
referidos, que la demandante no tenia
ung legitimacion activa por cuanto no
podin pedir para si es decir, para usar
individualmente y disfrutarlo, el ducado

interesado, pues gin en el negado supues-
to de que tuviera derecho a& tal titulo,
evidentemente por el precepto del «Co-
dexp, que tenia que renunciarlo a faver
de su Comunidad o de la Santa -Sede,
convirtiéndose en Titulo Pontificio.
Tercero. Al amparo del nimero prime.
ro de! articulo 1.692 de la Ley de Enjulcia-
miento civil, por infraccion, por violg-
cion, de 13 Orden de 15 de julio de 1616;
del articulo 1251, parrafo segundo, del
Codigo civil sobre presuncién de verdad
de la cosa juzgada, y del articulo 408
de la Ley de Enjuiciamiento clvil, segun
el cunl transcurridos los términos sefig-
lados para interponer cualquier recurso
sin haberlo utilizade, queda en derecho
consent!da y pasada en autoridad de cosa
juzgada 12 resolucién a que se refiere,
sin necesidad de declaracion exupresa so-
bre ello, agregando seguidamente que el
titulo discutido, que fué concedido al
Gran Capitan, no fué, en realidad, cs-
tentado por nadie, o sea, por ninguno
de sus descendientes, hasta que este ti-
tulo se concedi6 mucho tlempo después,
2 favor del padre del demundado, habién-
dose previamente declarado inexistente
tal Ducado por una Real Orden de 15 de
jullo de 1916, de conformidad con la Di-
putacién Permanente de la Grandeza y
el Consejo de Estado, por no aparecer
probada la existencia del titulo, ya que
Montalto era un simple feudo unido al
Ducado de Sessa, y no lo usé ¢! Gran
Capitan no habiende documento alguno
en que figurase; que contra tal Real
Orden interpuso recurso contencioso-ad-
ministrativo el padre del recurrente, siene

“do consentida por todos los demds que

hubieran podida ostentar cualquier dere-
cho o interés, obteniendo aquél una sen-
tencia favorable del Tribunal Supremo
en 20 de abril de 1918, que revoed la Real
Orden citada y .declarando que el titulo
de Duque de Montalto {ué creado por don
Fernando I, de Aragén, a faver del Gran
Capitin para €l y sus sucesores heredi
tarios, anadiéndose por la sentancia que
la Administracién debia resolver lo que
estimase justo respecto 2 la solicitud de-
ducida & nombre de don Fernando Bustos
para que se le expidiese Real Carta de
sucesion en tal dignidad, quedando flr-
me la resolucion administrativa recu-
rrida respecto a los demas posibles in-
teresados que no la impugnaron, por
lo que respecta a la actora y & quie-
nes de ella trajesen causa, era evie
dente que quedé firme y consentida la
Real Orden de 1916, pasando & autoridad
de cosa juzgada para ela por la inexis-
tencia de su recurse por lo que no le era
iicivo ahora aprovecharse de la actividad

¢ impugmadara ¥ triunfante, en definitiva.

del causante de don Fernando Bustos
Martoreli, v al no tetier en cuenta el
Juzgado v la Audiencia esta firmeza de la
Real Orden respecte a los no impugnan-
tes de in misma. supone una infraccion
juridiea cuya denuncia ha de venir por
e. cauce del articulo 1.251 del Codigo ci

; : Vvt sobre el valor de in lla Tesun-
<erva Ja propiedad de sus blenes v I vil, sobre el valor de ia llamada presus

cion de la cosa juzeada, ast como del ar-
ticulo 403 do 1a Ley de Enjuiciamiento civil,

Cuarto Al atmparo del numero séptl-
mo del articulo 1.692 de la Ley de En-
juiciamiento civil por error de hecho y
de derecho en ia apreciacién de prueba,
demostrado este tltimo por documentos
auténticcs que revelan la equivoeacién
evidente del juzgador, afiadiendo a con-
tinuacion que aun cuando el problema
pianteado en esta clitise es estrictamente
juridico, sin relevante transcendencia
fictica, v sin embargo, «ad cautelamn, se
retificaban en este Motivo todas y cada
una de las consideraciones anteriormen-
te expuestas, haciendo constar que en lo
que pudieran tener de afirmaciones de
hecho estaban corroboradas por docu-
mentos auténticos obrantes en autos
aportados con la demanda v reconoci-
dos de acversos con los numeros 4, 46 ¥
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47, en los que se venia a reconocer €l
expresado sometimiento de los Ducades
transmitidos a los usos y costumbres de
los de Calabria y Apulia, sin que obstasen
Ias leyes, derechos, Constituciones, capis
tulos, edictos o rescriptos centrarios, asl
como que la concesion del feudo de Mon-
talto en 1507, estaba hecha por Fernando
como Rey de Aragon y de Sicilla y Conde
de Barcelona, pero no como Rey de Cos-
tilla; que igualmente, y par lo gue hacla
referencia el caracter de religiosa de la
demandante, en el supuesto de conside-
rarlo cuestién de hecho, hahria un error
en la apreciacion de la prueba, que pon-
drla de manifiesto, entre otros, el docu-
mento aportado de contrario en el que
¢l sefior Obispo de Avila autorizaba a
litigar & la actora, entonces novicia en el
convelto de Carmelitas Descalzas, de
avila, con lo que quedaba fehacientemen-
te probado el ingreso en religién d2 la
misma, qulen en el momento actual del
pleito era ya profess, lo que si acaso
fuese de influencia en la litis, a julclo
de la Sela, podria dar lugar a diligen-
cias para meior nroveer, el acreditar que
en la actualidad era monja profesa.

VISTO siendo Ponente ¢l Magistrado
don PFrancisco Bonet Ramon,

CONSIDERANDO que si el principio
de congruencls, acogido por el articulo
350 de Ja Ley de Enjuiciamiento civil im-
pide que en grado de apelacién se pro-
pongan cuestiones gue no hayan sido
discutidas en la primera instancia del
juicio, el mismo prineipio preside con
rigor formal y sustancial la casacion,
por lo que una cuestién que no ha sido
alegada, ni por lo tanto diseutida en el
periodo de planteamiento del litigio, co-
mo en el presente caso.ocurre con las
contenidas en los motivos segundo ¥ ter-
cero, ofrecen en casacion los caracteres
de cuestion nueva, determinante de inad-
misién, v en el actual tramite procesal de
desestimacion.

CONSIDERANDO que asimismo es des-
estimable el motivo cuarto, que al ampa-
10 del niimero séptimo de! artieulo 1.682
de la Ley de Enjuiciamiento civil, alegs
error de hecho v de Derecho en la apre-
ciacién de la pruebs, por no poder pres-
perar este ultimo, al no citar ningin
precepto legal sobre valoracién de prue-
bas que pudiera haber sido infringido par
o sentencia recurrida, ni tampoco el
error de hecho, por ser obligado especi-
ficar el documento auténtico en que se
apoye, siendo insuficlente l2 cita hecha
en forma global.

CONSIDERANDO que es Ley suprema
de regulacién sucesoria de los Titulos de
Nobleza, verdaderas vinculaciones clvi-
les de caricter honorifico, su Carta fun-
daclonal, que en el caso de autos fué
cworgads el 1 de enero de 1507, por don
Fernando como Rey de Aragon, Sicilia
Ulterior ¥ Citerior, Jernsalén, Valencia,
Mallorca, Cerdefa, Cércega, conde de
Barcclona, Duque de Atenas y Neopatria,
Conde astmismo del Rosellon y Cerdefia.
Marqués de Oristin y Goceano, €R el
castillo de Ia Cindad de Nipoles, & favor
del Tlustre Gonzalo Fernandez de Cérdo-
ba, Dugue de Sessa y Terranova ¥ sefior
de Santangelo, Gran Capitin Condestable
de! Reino de Sicilia.

CONSIDERANDO que a mayor abun.
damiento, fallecida Isakel I de Castilla
¢l 26 de noviembre de 1504, fué procla-
mada reing de Castilla el 11 de enero
de 1505, su hija Juana I, v reina propie-
teria con Felipe como rey consorte el
12 de jullo de 1506 que fallecid el 25 de
septiembre de 1508, por lo que Don Fer-
nando II de Aragon en el momento de
utorgar el feudo de Montalto, con el Titulo
v honor de Ducado & don Gaonzalo PFer-
nindez de Cérdoba y & sus herederos ¥
sucesores de uno y otro sexo, indefinida-
mente descendientes de su Sangre, a lis
zulo de donacién, irrevocablemente ¥ &

perpetutdad, no era Rey de Castilla, ni el
Ducado podia ser Titulo Castellano.

CONSIDERANDO que frente a la de- !
" da de La Junquers, de la que es arrenda.

claracion del Tribunal «a quo» consigna-
da en el cuarto considerando de la senten-

Tercero. Que € cemandado se di6 de

! baje en la contribucién industrial que

cla recurrida relativa a que en aquel en-

tonces regia en ia Naclén espafiola la
Ley de Toro, que hacia imprescriptibies
estas concesiones, se alza el motivo pri-
mero del articulo 1692 de la Ley de En-

juiciamiento eivil, denuncia la aplicacion
indehida de la Ley 45 de Toro sobre po- |

sesion civilisima e imprescriptibilidad de |

10s Titulos nobiliarios, motivo que es es-
timable, por no integrar las Leyes de
Toro el material normative juridico de
los derechos aragonés ni cataldn, unicos
aplicables como subsidiarios a la regule-

cion del Titulo discutido, que si bien era

espafiol, no estaba sometido a las nor-

mas castellanas procediendo en conse-

cuencia la estimacion del recurso.
FALLAMOS que debemos declarar ¥
declaramos haber lugar al recurso de
casacion por infraccion de ley interpues-
10 & nombre de D. Fernando de Bustos ¥
Martorell, contra la sentencia que con
fecha de 10 de noviembre de 1838 dicid

rritorial de Zaragoza, cuya semtencia

parte recurrente el depésito que ha cons-
titwido; v librese al Presidente de la
mencionada Audiencia la certificacion co-
rrespondiente con devolucién del apunta-
miento que remitié.

publicara en el Boletin Oficial del Es-
tado e insertara en la Coleceién Legls-
lativa, pasandose al efecto las coplas ne-
cesarias, lo pronunclamos, mandames ¥
firmumos,

Publicacién~Leida y publicada fué la

anterlor sentencla por el Excmo. sefior

don Francisco Bonet Ramcn, Magistra-
do de la Sala de lo Civil del Tribunal
Supremo y Ponente que ha sido en estos
autos, estando celebrando audiencia pi-
blica 1a misma en el dig de su fecha. de
la que, como Secretario, certifica,

»

£n la villa de Madrid, a 10 de octubre
de 1661; en los autes seguidos en el Juz-
gado de Primera Instancia de Figueras,
v en grado de apelacion ante la Sala Pri-
mera de lo Civil de la Audiencia Territo-
rial de Barcelona, por don José Llopart
Relart, mayor de edad, casado, agricultor
y vecino de Cabanas, Manso «Harta Ma-
vory, con don José Jaime Rotlléns Vives,

mayor de edad, viudo, del comercio ¥ ve-’

cino de Figueras, sobre resolucion de con-
trato de arrendamiento de local de nego-
cio: autos pendientes ante esta Sala en
virtud de recurso de injusticia notorig, in-
terpuesto por la parte actora, representa-
da por el Procurador don Tomis Romero

Nista! y dirigida por el Letrado don Ma- '
gida po i . persons al trente de los mismos, habitante

nuel Alealde; habiendo comparecido en el
presente recurso la parte demandada y re-
currida, representada por el Procurador

hasta entonces habia pagado por la tien-

tario, y trasladé su domicilio a la calle
Coldn, nimero 22, de Figueras.

Cuarto, Que al mismo tiempo se di6 de
alta en la contrlbucién industrial, por

| tienda de ultramarines establecida en el

bajo de la casa nimero 14 de la calle de
La Junquern. dofia Dolores Pou Colom.
Quinto, Que el arrendatario del local
de negocio solo puede ceder a tercero el
uso v disfrute de como tal arrendatario
le corresponce mediante el traspaso regu-
lado en ia Lev de Arrendamienios Urba-
nes. Invocs los fundamentos de Derecho
que esiimo de aplicacién y terminé supli-
cando se dictase sentencia por la que, es-
\iznando Ja demanda, se declarase la exis-
tencia de un traspaso en sentido resl,
lkiunese cesion, traspaso o subarriendo, o
sea, la intreduccion en el local arrendado

" de una tercera perscra que lo ocupa ¥

disfruta en manifiesta connivencia con el
arrendatario, o espaldas del arrendador,

- sin € consentimiento de éste; se declare
: Pl . asimismo resueito el conirato de arrenda.
1a Sala de lo Civil de la Audiencia Te- .

miento del local objeto de autos, v en con

" secuencia se condenase a los demandados
casamos y snulames; se devuelve a la -

2 desalojar el citado local, dejindole com-
pletamente libre v a disposicion del actor,
ccn apercibimiento de lanzamiento si asi
no io efectuara en el plazo legal, & impo-
siclon de las costas del juiclo a la parte

A . i demandada:
Asi, por esta nuestra sentencla que se .

don Angel Deleito Villa v dirigida por el !

Letrado don Manue! Villar:

RESULTANDO que por el Procurador
don Ramon Gilbert Geli, en nombre de
don José Llopart Relart, y mediante es-
crito de fecha 20 de diciembre de 1857,
dirigido al Juzgado de Primera Instancia
de Figueras, se dedujo demanda conira
don Jaime Rotlléns Vives y dofia Dolores
Pou Colom, sobre resolucion de contrato
de arrendamiento, v cuya demanda baso
en 108 sigulentes hechos:

Primero. Que don José Llopart Relart
es propietario de la finca urbana situada
en Pigueras. calle de La Junquera, ni-
mero 14,

Segundo. Que el demandado, don Jai-
me Rotlléns Vives, es arrendatarlo del
Jocal de negocio sito ex ek bajo de dicha
fines desde mucho antes de que i actor
adquiriers el edificio.

RESULTANDO que admitida la deman-
da y emplazados los demandados compa-
recio en los autos el Procurador don José
Maria Illa Panti, representando a don Jai-
me Rotllén Vives, quien mediante eserite
de fecha 7 de enero de 1958 contesté v se
opuso & la referida demanda en hase 2
los siguientes hechos:

Primero. Acepto el hecho primero de
la demanda.

Segundo. Que en la forma, digo €poca,
en que el actor adquirio la propledad de
1a finea ésta estaba permanentemente hae
bitada por el hijo del demandado, don
Pedro Rotlléns Cafellas; su nuera, dofia
Dolores Pou Colom, ¥ su nieto, Jaime Rot-
lténs Pou. Que el poseedor del local ¥
arrendatario de} mismo, don Jaime Rote
Hins Vives, ha residido siempre, indistin.
tamente, en casa de su otra hijs, Maria
Rolléns, y en casa de su hijo, don Pedro
Rotlléns Canellas; ha tenido siempre per-
manentemente la posesion del local de
negocio.

Tercero. Que de lo expuesto se des
prenden lcs siguientes particulares, que
resultan ser de especial interés para po-
der apreciar la temeridad de la aceién
ejercitada por el propietario contra el
arrendatario; & saber: Que son numero-
s0s 10s establecimientos mercantiles arren-
dados como local de negocio en los que
sus respectivos arrsndatarios tienen una

en el local, ¥ en los que e! titular del
arrendanisnto no residen en ellos. La ad-
versa en el correlativo de la demanda pre-
tende probar la realidad del traspaso por
el hecho totalmente irrelevante y carente
de significado juridico de estar al frents
del negocio los familiares del arrendstario
que moran y habitan en la parte del local
destinado a vivienda. Que la supuesta
adquirente en traspaso, dofia Dolores Pou
Colom, nuera de] arrendatari,o habita en
la casa objeto del presente juiclo desde
hace muchisimos afios y desds mucho an-
tes que el actor, sefior Liopart, hubiera
comprado la finca

Cuarto. Que el cambio de titularidad
fiscal de una actividad mercantii puede en

" afecto ser uno de los muchos elementas

gue pueden conducira a 1@ prueba de la
existencla de uu traspaso llegal. Pero no
hay disposicion legal alguna que otorgue
valor decisorio a este posible hecho pro-

¢ patorio, y menos aun valor de presuncién
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ajure et de jures del hecho del camblo de
titularidad fiscal.

Quinte. Que el demandado quiere de-
jor precisado que nunca ni en ningln me-
mente tuvo la voluntad e intencién de
traspasar o ceder en favor de su nuera la
titularidad del arrendamiento de local de
negoclo objeto del presente pleito, digo
juicio. El alta de contribucién industrial
de la demandada, dofia Dolores Pou, se
produjo sin el consentimiento de su sue-
gro, el arrendatario y sim el consentimien-
1o de su marido. Invoco los fundamentos
de Derecho que estimo de aplicacion y

terminé suplicando se dictase sentencia -

desestimando la demanda y absolviendo
de la misma al demandado. con costas a
la parte actora:

RESULTANDO que tecibido el pleito a
prueba se practicaron, a instancia de la
parte actora, las de confesion judicial y
documental, y & instancia de la parte de-
mandada, las de confesion judicial, docu-
mental y reconocimiento judicial :

RESULTANDO que unidas a los autcs

185 pruebas practicadss por el Juez de

Primera Instancia de Figueras, se dictd
sentencia, con feche 10 de mayo de 1958,
por la que, no dando lugar a la demanda,
absolvio de la misma a los demanda-
dos, con costas & la parte actora:
RESULTANDO que apelada dicha sen-
tencia por la representacidn de la parte
actora, v sustanciada la alzada con arre-
glo a Derecho, la Sala Primera de lo Civil
de 1a Audiencia Territorial de Barcelona
dicté sentencia, con fecha 3 de febrero
de 1959, por gue confirmé en todas sus
partes las del inferior, sin hacer expresa
condena de costas en segunda instancia:
RESULTANDO que por el Procurador
don Tomas Romerc Nistal en nombre de
don José Llopart Relart, y previa consti-
tucién de depdsito por cuantia de 1.000
pesetas, se ha interpuesto contra la ante-
rior sentencia recurso de injusticia noto-
ria al amparo de los siguientes motives:
Primero. Fundado en la causa cuarta
del articulo 136 de la vigente Ley de
Arrendamientos Urbanos, en relacion con
las causas de resolucién de arrendamien-
to segunda y quinta del articulo 114. Ma-
nlfiesto error en la apreciacion de la prue-
ba acreditado por la documental que obra
en antos. Que la apreciacion de la prueba
por el juzgador de primera instancia se
condenss en un solo considerando de su
sentencia, el segundo, va que el primero
se limita a la enuncigcion de las preten-
slones de las partes en el proceso -y estos
considerandos se aceptan por la sentencia
recurrida~. Comienza sentando «que la
existencia del traspaso, de la cesion o del
subarriendo se manifiesta, en primer tér-
mino, por la presencia y actuacion de la
tercera persona que se sitia en 1a posiclon
del arrendatarion, y tras esa declaracién
para al andlisis de las actuaciones para
apreciar la realidad que pueda presentar.
De un Jado destaca, como hecho funda-
mental, «que las mismnas personas que
desde hace tiempo han ocupado el inmue-
ble y han estado al frente del estableci-
miento son las que hoy contindan hacién-
dolon. Después, de otro lado, contempla
como posibles elementos sobre los que eri-
gir la presuncién de la existencia de un
traspaso o subarriendo dos extremos pro-
bados: Primero, el cambio que sufrio la
declaracién fiseal al darse de baja en la
contribucion industrial el arrendatario del
local por el negocio que en el mismo ex-
plotaba y darse de alta su nuera; Ssegun-
do, el hacho de que el teléfono se encuen-
tre a nombre de un nieto del propietario
del establecimiento v no al de éste. El
primero resulta probado por certificacio-
nes del Ayuntamiento obrantes a los fo-
lios 4 y 10 de los autos; el segundo, de
testimonio de 1a guia telefénica. al fo-
lio 35, y certificacion de la Compaiifa Na-
clonal Telafénica, al folio 73. Que al pri-
mer cxtremo no le atrlbuye mas que un
efecto meramente administrativo, en este

" que pese en

i

caso fiscal, ¥ sin que por s solo sea sufi-
ciente para estimar que se ha producido
la interposicion de una tercera persona
en la relacion arrendaticia. Al segundo
tampoco Je concede suficiencia presuntiva
para estimar producido el traspaso, obser-
vando ademas que la persona a cuyo
nombre aparece el teléfono es distinta de
la que solicité el alta de la contribucién
industrial. Concluye, por consecuencia,
que el valor de esas presunciones no des-
virtian el hecho fundamental al prineipio
referido, por lo que se desestima la de-
manda. Que al apreciar asi la prueba sos-
tiene el recurrente que se ha incurrido
en manifiesto error, cuya evidencia surge
de prueba documental existente en autos.
En primer lugar se separan por el juzga-
dor los dos expresados elementos de prue-
ba en cuanto sefialan como posibles sub-
rogados en el arrendamiento @& personas
distintas, siendo asi que en este caso tal
distineion no tiene cardcter tan absoluto,
yo. que esas dos personas son madre e hijo,
que ademds conviven, segun resulta pro-
hadn documentalmente, de donde resulta
que ambos extremos de prueba no pueden
oponerse ni considerarse aisladamente,
sino que ofrecen suficiente coincidencia
subjetiva en orden a la presuncién del de-
batido traspaso o cesién., Pero es que en
error se incurre no sélo por comision, sino
también por omisién, siendo de este ca-
racter el que se patentiza en este caso al
olvidar la apreclaclén de otros elementos
documentales de prueba incorporados a
las actuaciones, de extraordinaria impor-
tancia no sélo por su reveladors signifi-
caclén, sino también por sustitulr un fac-
tor mas que conjugar juntamente con
aguéllos para cimentar la aludida presun-
cion de traspaso, cual es que coincidente-
mente con ¢l cambio de titularidad fiscal
por el negocio el primitivo arrendatario
deja de vivir en dicho local, como venia
haciendo, para trasladarse a distinto do-
mieilio, 1o que aparece probado por certi-
ficacion del padron de habitantes, segin
las cuales el arrendatario no habitabs en
dicho local de la calle de La Junquera,
nimero 14, en 14 de noviembre de 1956, ¥
si su hijo, don Pedro Rotliéns Cafellas;
su esposa, dofia Dolores Pou Colom, y el
hijo de ambos, don Jaime Rotliéns Pou,
sino que habia trasladado su domicilio
a la calle de Colén, niimero 22, con la pro-
fesion de agricultor, aunque en 6 de di-
ciembre de 1957 nuevamente causa alta
en la calle de La Junquera numero 14
Que al prescindirse por el juzgador de
primera instancia de tan importante ele-
mento fictico demota un transcendente
error de hecho en la apreciacién de la
prueba, con indebida reduceidn de ésta al
solo hecho del cambio de la titularidad
fiscal, que si bien en algunos casos fué
criterio jurisprudencial de presuncién de
traspaso ilegal (sentencias de 18 de mayo
de 1953, 18 y 28 de abril de 1956 y 21 de
enera de 1957), en otros no ha merecido
consideracién tan absoluta, admitiéndose
excepciones atendidas las circunstancias
particulares de cada caso, como el hecho
real de continuar en la explotaclén de
negocio el primitivo arrendatario (senten-
cias de 16 de enero y 23 de diciembre
de 1958). La erronea apreciacion de la
prueba, al prescindirse de la relativa al
traslado de domicilio del arrendatario y
15 distineion subjetiva en la posible sub-
rogacién emanente del cambio de titula-
ridad fiscal y de la persons titular del
teléfono, han impedido la debida apre-
ciacion conjunta de tales circunstancias,
corroboradoras todas de la presuncién de
traspaso. La sentencia de la Audiencla
también Incurre en analogo error de he-
cho, pero no por omisién, sino al afirmar
en su peniltimo considerando, con factor

que no le lleve a la certigumbra moral del
traspaso o accién, «la convivencla de las
personas (padres ¢ hijos) entre quienes se
sospecha ha tenido lugars. La prueba do-

el animo del juzgador para -

cumental antes indicada demuestra, por
el contrarlo, la cesaclén de esa conviven.
cia coincidiendo con .el traspaso, lo que
evidencia innegablemente el error de he-
cho en la apreciacién de prueba en que
también se ha incurrido por el Tribunal
de instancia. '

Segundo. Fundado en la causa tercera
del articulo 136 de la Ley de Arrenda~
mientos Urbanos. Infraceién del articu.’
lo 1.932 del Cédigo Civil, en relacién con
las causas segunda y quinta del articulo
114 de la Ley de Arrendamientos Urba-
nos, por inaplicacion, que ha producido in-
justicia notoria. Que la confesion de los
demandados, don Jaime Rotlléns Vives y
dofia Dolores Pou Colom, prueba la reall-
dad del ilegal traspaso o cesion del local
de negocio de aquél a su hijo, don Pedro
Rotlléns Carfiellas, y familia.

A) Confesién de don Jalme Rotlléns Vi-
ves: a) Al contestar a las posiciones pri-
mera y segunda reconoce que después de
practicar el requerimiento notarial a su
nuera continuaron siendo buenas las rela
ciones entre ambos, siguiendo ella al fren-
te del negocio. h) Al preguntarle en la
posicién quinta st es clerto eque el confe-
sante no realiza pagos ni cobros, ni hace
pedidos ni realiza ninguna operacién pro-
pia del negocio, ni lo controla en ningun

‘aspecton, contesta que es cierto que qule-

nes pagan, cobran, hacen pedidos y se
cuidan del negocio es su hijo, Pedro, y su
nuera, dofa Dolores Pous. ¢) Al contestar
a la posicion sexta «que es cierto que no
paga nl la contribueion ni los alquileres,
ya que de todo ello se cuida su hijo, Pe-
dro, y su nuera y su_nieto, Jaimes.

B) Confesién de dofia Dolores Pou Co-
lom: a) Al absolver la posicién primera
reconace que los requerimientos notariales
que le formularon en diciembre de 1336,
si marido y su hijo fueron aconselados
por Abogado y de mutuo acuerdo los inte-
resados. b) En la posicién quinta se le pre-
guna si la confesante es quien paga los
recibos de contribucion y de elquiler, hace
pedidos para facturas y letras de camblo
y cobra la venta de los géneros, respon-
diendo: «Que todo ello lo hace la confe-
sante como su esposo ¥ su hijo, ¥y que
todos los beneficios los entregan a Jaime
Rotlléns Vives, periodicamente o cuando
los pide, v €l es quien los distribuyexr
Que ambos demandados confiesan, pues,
relteradamente que quien regenta el e-
gocio no es don Jaime Rotlléns Vives, sino
su hijo, Pedro: la nuera y el nieto. No
consta en parte alguna de Jas actuaciones
que ello lo hicleran por preclo o remune-
racién, ni tampoco gratuitamente, siendo
asi que don Pedro Rotlléns Cafiellas v su
esposa estan dedicados por entero A la
gestién del negocio. Ello auteriza a enten-
der que lo hacen por cuenta propie. Pero
la confesidn es aun méAs explicita al res-
pecto al decirse por el demandado, don
Jaime Rotlléns Vives, en la posicion quin-
ta, que €l no controla el negoclo en ningtn
aspecto, ¥ por la demandada, dofia Dolo-
res Pou Colom, que los beneficios del ne-
gocio obtenidos por ella, su esposo e hijo
lo entregan a don Jaime: Rotlléns Vives
y €] es quien los distribuye. Que necesaria-
mente ha de aceptarse como fruto de es-
tas confesiones que don Jaime Rotlléns
Vives ninguna intervencién tiene en el
negocio, 0, cuando mas, una participacion
en beneflelos, lo que implicaria completa
ceslén o subarriendo o un régimen de co-
participacién en el negocio y disfrute del
local, lo que, en cualquier caso, ha de es-
timarse causa de resolucidn del contrato
de arrendamiento del local comprendida
en el nimero segundo o quinto del articu-
lo 114 de la Ley de Arrendamienics Urba-
nos, ya que tiene declarado lo jurispru-
dencia causas de resolucién de la relacién
arrendaticia; que no es menester que se
trate de un traspaso en sentido legal, pues
basta la existencia de un traspaso en sen-
tido real, ldmese cesion, traspaso o sub-
arriendo, es decir, la introduccitn en ¢l
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local arrendado de una tercerd persona
dlversa de aquella que celebro el contrato
de arrendamiento v que lo ocupe o dis-
frute, total o parcialmente, a titwlo one-
ros0 O gratuito, stn consentimiento del
arrendador (entre otras sentencias, las de
10 de marzo, 13 v 19 de mayo de 1935 ¥
17y 20 de marzo, 11 de abril y 4 de mayo
de 1956, 23 de junic v 20 de diciembre de
1958); la introduccion en el local arren-
dado de una tercera persona que en con-
vivencia con el arrendador comparte el
uso o disfrute de aquél (sentencia de 23
de diciembre de 1958); la formacion por
¢l grrendador con un hermano de una so-
ciedad particular con coparticipacion en
ganancias y perdidas (sentencia de 29 de
enero de 1949 ; la convivencia con una
hija en el goce o uso_del local, en todo
o en parte ¢ compertiéndalo, sin que em-
pezca ni obste a ta: decision vinculos fa-
millares ni razones de indole econémica
sentencia de 5 de febrero de 1958 la
adquisicion de la mitad indivisa de una
participacion en un negocio con facultad
indistinta con el tiular de gestion, repre-
sentacion, direccién v administracion, con
participacion en los beneficios v pérdidas
de la gestion (sentencia de 7 de abril de
1956). Que'al no reconocerse tan positivo
valor a la prueba de confesion el Tribunal
«a quow incurrio en error de Derecho, con
infraccion del articulo 1232 del Cédige
Civil, ¥ consigulentemente del articulo 114
de la Lev de Arrendamientos Urbanos en
sus causas segunda y quinta, pues «aun
caando la jurisprudencia de esta Sala no
otorgue a la confesion prestada bajo jura-
mento indecisorio un valor decisivo frente
4 los demas medies de prueba, cuande
ésta se aprecia en conjunto, no consta en
¢l caso actual que e! Tribunal de instan-
cla haya graduado la confesion, combi-
nandola con otros distintos elementos pro-
hatoriosy (sentencia de 30 de abril de
1935).

Tercero. Fundado también en la causa
tercera de! articulo 136 de la Ley de
Arrendamientes Urbanos, Infraccion, por
aplicacion que ha producide injusticia no-
torla, del articulo 1.233 del Codigo Civil,
en relacion con el articulo 114 de la Ley
de Arrendamientos Urbanos, causas ge-
vunda y quinta, ¥ de la doctrina legal
establecida en sentencias de 23 de diclem-
ore de 1957 v 29 de marzo, 7 de mayo ¥
23y 25 de junio y 21 de octubre de 1958,
v la también establecida en sentencia de
2 de abril de 1956, 14 de octubre v 16 de
diclembre de 1957 y 28 de junio de 1958.
Que 1a doctrina de este Tribunal ha esta-
blecido: Primero. Que si bien la estima-
cién de la prueba de presuncidn incumbe
por su naturaleza al Tribunal sentencia-
dor, la casacién puede prosperar cuando
se impugne la existencia y realidad del
hecho base o cuando la deduccion no se
ajuste a las reglas indeterminadas del eri-

terio humano, resultando absurdo, 11dgico-

0 inverosimil. Segundo, Que no debe exi-
girse al arrendador una prueba directa del
subarriendo, cesion ¢ traspaso como causa
de resolucion arrendaticia, porgue los que
celebran estos contratos se hayan intere-

sados en su ocultacion v quedarian inefi- .
caces dichas causas en la casi totalidad :

de los casos si la demostracion concreta
de todos los elementos que los integran
fyeran exigidos al arrendador que no fné
parte en los mismos, por lo que es sufi-
ciente la presuncién de la existencia de

!

tales elementos contractuales, deducida de ; hace 0
+ fesign (posicion segunda), que por motivo
. de incrementos en la contribucidn, y afa-

i prueba practicada, conforme al articu-
o 1253 del Cédigo Civil que previene.

para que las presunciones no establecidas |
or la Ley sean apreciables, es indispen-
sable que entre el hecho demostrado v
aquel que se trate de deducir haya un en- .
© contintian stendo buenas sus relactones

lace preciso ¥ directo, segiin las reglas del
criterio humano (dectrina infringida que
se declara en sentencias de 23 de diciem-
bre de 1957, 20 de marzo v 7 de mayo y
25 y 23 de Junio de 1958). Tercero, Que tal
enlace ha de consistir en la conexion ¥y

congruencia de tales hechos, de suerte que
la realidad de uno conduzea al conocl-
miento del otro por ser la relacién entre
ellos concordante ¥ no poder aplicarse a
varias eircunstancias (doctrina infringida
de la citada senteneia de 7 de mayo de
1958), Que la realided de los hechos ofre-
cide en el presente proceso es, segin la
prueba, 1a siguiente:

4) Hechos bisicos para el establecl-
miento de la presuncién: a) Baja en la
contribucién industrial por el negocio del
arrendatario y posteriormente alta por su
nuera, Este hecho lo da por probado el
Juez de primera instancia y lo apruebg,
digo lo acepts, el Tribunal de segunda
instancia, aunque aquél oponga que esa
circunstancia no es por s sola suficlente
para estimar que se ha producido la in-
terposiclon de una tercera DIsona en la
relacion arrendaticia. b) Instalacién de te-
léfono a nombre del nieto del propletari
del establecimiento, con mencion en la
guia telefonica de dicho nombre, la di-
reccién del negocio y el objeto, ecomes-
tibles», del mismo. Tamhién se da por
probado este hecho por el juzgador de

rimera instancia y se acepta por el de
segunda, pero objetando aquél que se trata
de persona distinta de la que solcitd el
alta de la contribucién industrial, Esta
objecidn adolece de preciso y directo en-
lace conforme al criterio humano, ya que
esas personas distintas entre si son madre
e hijo, que conviven en el mismo domicilio
v ambas se hallan a] frente y culdan del
negocio, clrcunstancias éstas que obligan
en logica congruencia a estimar coinci-
dentes los dos expresados hechos proba-
dos en orden a la presuncién del traspaso
o subarriendo del abuelo a hijos y nieto,
con lo que, adem4s, el cambio de titula-
ridad fiscal no se da como sola circunstan-
cia de presuncién, sino que son dos ya las
circunstancias que conducen al conoci-
miento del traspaso ¢) Otra circunstancia
mas en el mismo orden es el hecho signi-
ficativo de que no sea el arrendatario el
que se halle a! frente del negocio, sino
que lo gestionan totalmente su hijo v la
esposa y nieto antes aludides. Pero se
opone por el Juez de instancia a ello que
105 mismas parsonas que desde hace tiem-
po han ocupado el inmuebie ¥ han estado
al frente del establecimiento son los que
hoy lo contintian haciendo, De que actual-
mente lo hagan, st aparece cumplida prue-
ba per la confesién de los demandados,
pero de que antes de que se produjeran
las circunstancias de presuneién antes in-
dicadas asi ocurriera no existe prueha en
los autos. Es mas, la sentencia dictada en
apelacién sostiene lo contrario al afirmar
que alos hijos del arrendatario, al parecer
principalmente la nuera, sea quienes lti-
mamente llevaron la tiendas. Que falta
por tanto el hecho basico que de eficacia
iogica ¥ legal a la declaracion judiclal
contraria a la presuncién del traspaso,

d» Otros indicios que robustecen la pre- |
© suncién de traspasc, contrariamente a lo

estimado por el juzgador, &5 la falta de
explicacién convincente o tan siquiera ra-
cional del motivo de aquellos hechos basi-
cos, cual el cambio de titular en la con-
tribueion industrial v coincidente traslado
de domicilio de] arrendatario. Respecto a
lo primero, dofta Dolores Pou alega absur-
damente, al contestar & los requerimientos
notariales, que lo hizo con mala fe para
evitar que su padre politico tuviera que
hacerse cargo de los recibos, ¥ en la con-

de extrafiamente (posicidn sexta) «que lo
hizo & escondidas, sin enterarse nadies,
El arrendatario, don Jaime Rotlléns Vi-
ves, confiesa que, no obstante, han sido v

con Su nuera, v ésta sigue al frente del
negocio (posiciones primera y segunda);
que firmo Ia baja y el alta en la contri-
buclén, pero que al darse cuenta de que
habla quedado desposeido (pues firmar

baja v alta es imposible) es cuando soli-

citd del Notario e requerimiento (posi-

cién octava), contradiciéndose posterior-

mente al decir que se enteré por su hijo,

Pedro, v el requerimiento lo hizo por

consejo de Abogado (posicion décima). En -
cuanto al abandeno por el arrendatarlo -
del local de negocic como vivienda, -es

notorio que para nada se ocupa del nego-

cio, que queda en manes de su hijo, Pedro,

v ia familia de éste, en tanto que ol prren-

datario se traslada a otro domicilio, de-

clarandose en el padron de habitantes la -
profesién de agricultor (folio 38, y con-

fiesa que se dediceba g cuidar el huerto -
v gallinas de otra hija. con la que marcha

a convivir, para distraerse (posielén ne-

vena). .

B) Hechos obietados o de posible obje-
cién contra la presuneion: a» La senten-
cla recurrida no se refiere de modo con-
creto a ningun hecho probado y Unica-
mente dlude al conjunto de pruebas prac-
ticadas, que considera insuficientes para
levar al &nime del juzzador certidumbre
moral de haberse realizado la cesion o
traspaso inconsentido, mostrando expre.
samente pesar en ese animo: 1, la convi-
veneig de las personas ipadres e hijos)
entre guienes se sospecha ha Tenido lu-
gar; D, la edad avanzada del tiwlar del '
arrendatario (ochenta y siste anosi vy su
estado fisiolégico (sordoy, circunstancias
que le impiden dedicarse de lleno al ne-
gocio, Este extremo de la convivencia ya
ha sido anteriormente tachadn por error
de hecho. Que se trate de relacion entre
padres g hijos no ohsta a la presuncién, ’
cual en les casos resueltos por sentencias ’
de ggte Tribunal Supremo de 14 de o¢tu-
bre de 1957, 16 de diciembre de 1937 y
5 de febrero y 25 de junio de 1938, cuya
doctrina se infringe, como también la de
1a sentencia que 2 continuacion se cita, de’
3 de abril de 1956, que considera infrin-
gido el articulo 1253 del Codigo Civil al |
estimar la sentencia del inferfor, no po-
derse considerar el hijo de la arrendataria
como tercero respecto a ésva, por la con-
vivencia de ambos, ¢por cuanto la juris-
prudencia de esta Sala de manera reite-
rada v acorde viene pronunclindose en ¢l
sentido de que la intreduccién en el dis-
frute de la cosa arrendada a espalcas del
arrendador v sin su consentimiento de’
una tercera persond totalmente diferente
de! arrendatario es un subarriendo inde-
pendiente del parentesco mds o menos in-
mediato que entre ellos medias. La edad
avanzada v estado fisiologico del arrenda-
tario tampoco obsta a 13 presuncién de
traspaso, como se declara por sentencia
de esta Sala rechazando la alegacion de
ancianidad e imposibilidad fisica del
arrendatario. de lo que tanto puede infe-
rirse qun poder de representacion. cuyo
otorgamiento y utilizacion no probada
constrifie 4 desconocer las circunstancias
que de! supuesto apoderado actuo muchos
antes de que su nombramiento, precedente
en meses & 1a demanda, en nombre propio
v propia cuenta, sin declarar que obraba
en representacion y por Cuenty v noulbre
ajeno, como deducirse una transferencia
de la titularidad del uso.., ¥ menocs para
acreditar sea manifiestamente equivocada
la, presuncion contraria e.aborada sobre el
hecho completamente probado y conclu-
vente del uso de! local, porque 1o es parte
en el negocio, digo en el contrato de arren-
damiento, v e} desenvolvimiento en €l de
todo el trafico del negocion (sentencla de
21 de octubre de 1958 cuya sentencla se
infringe). b Los expresados heches bisi-
cos de cambio de titularidad fseal, Insta-
lacion del teléfono y cambio de residencia
del arrendatarlo, abandonando como vi-’
vienda el local de negccio, en el que conti-
nuaron sus presuntos cesionarics, no pue-
de desvirtuarse porque postericrmente el
arrendatario haya vuelto a vivir al local
v haya recobrado su titularidad fscal, ya
que Io hizo cuando el arrendatario descu-
brie tales hechos e inicié gestiones para
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constatarlos documentalmente a los efec-
tos de demostrar el traspaso realizado sin
su consentimiento, y ademds porgue, Como

se dice en la sentencia de 7 de marzo de ,

1953, la rescision posterior no enerva la
accion del demandante, ¢) La jurispruden-
cig de este Tribunal recordada por la sen-
tencla de 21 de octubre de 1958 (doctrina
que se infringe) e¢que ante.el interés.co-
mun de arrendatario y del no arrendula-
rio ocupante de ocultar al arrendador que
en ella no interviene la transferencia del
uso de la cosa locada, la declara probada
siempre que un tercero extrano a la rela-
cién arrendaticia ocupe ésta ¥ ejercite
aquél con el consentimiento del arrenda-
tario, si el demandado no prueba la exis-
tencia de otra’ causa juridica distinta del
traspaso presumido, legitimadora de aque-
1la situacién o apariencia continuada con
significacion de estado o posesiény, La
prueba opuestz por el arrendatario de-
mandado, consistente en los requerimien-~
tos notarjzles a deofia Dolores Pou para
desvirtuar la gficacia del camblo de titular
en la contribucion industrial, refuerza atn
mas la presuncién del traspaso, ya que el
cardcter preconstituido de tal prueba con
propésito de enervar la accion del deman-
dante ha quedado demostrado al confesar
aquéllos que ello se hizo asesorados por
Abogado y de comun acuerdo. Las lelras
de cambio dirigidas al negocio 2 nombre
de don Jaime Rotlléns en la fecha en que
el arrendatario estaba dado de bajaen la
contribuctén industrial nada significa,
colno tampoco la continuacién del rétulo
del establecimiento, «Jaime Rotllénsy, ya
que ese nombre v apellidos los lleva el
nieto, que se ocupa de! negocio con su
padre. Que la realidad puesta de manifies-
1o por la circunstancia y hechos basicos
a que se viene refiriendo, debidamente
probados en autes, conduce légica y ra-
clonalmente, conforme al criterio legal
establecido en ¢! articulo 1.253 del Codigo
Civil ¥ el mantenido por la doctrina ju-

risprudencial citada. a la presuncién del.

traspaso o cesién en el referido arrenda-
miento de local de negocio. y &l no hacerlo
asi ¢! juzgador en la sentencia recurrida
infringe, por inaplicacién. tal precepto ¥
doctrina (recogida en las citadas senten-
clas de 23 de diciembre de 1957 y 29 de
marzo, 7 de mayo. 23 y 25 de junio y 21
de octubre de 1958 v en las de 3 de abril
de 1956, 14 de octubre y 16 de diclem-
bre de 1957 y 5 de febrero y 28 de junio
de 1958), produciendo injusticia notoria:
RESULTANDO que admitido el recurso
por la Sala y dado traslado del mismo a
la parte recurrida, a los efectos prevenides
en el articulo 139 de la vigente Ley de
Arrendamientos Urbanos, 10 llevé a efecto
en su nombre el Procurador don Angel
Deleito Villa, quien mediante escrito in-
teress 1a celebracién de vista publica:
VISTO, siendo Pongnte el Magistrado
don Manuel Ruiz Gomez:
CONSIDERANDO que ninguno de los
documentos invocados al efecto (los refe-
rentes a altas v bajas en la contribuelén
industrial de dofia Dolores Pou sin inter-
venclén del arrendatario, al abono al
teléfono de un hijo de ésta y al cambio
de domicilioc del arrendatario para ir &
vivir con determinado hijo) acreditan de
modo directo que la Audiencia, teniendo
en cuenta esos y otros medios de prueba.
haya incurrido en manifiesto error, como
tiene que ser el gue dé lugar al recurso,
al negar la cesién o subarriendo del local
arrendado, lo que impide estimar el ale-
gado como primera causa del interpuesto:
CONSIDERANDO que ninguna disposi-
cion legal obllgaba a la Audiencia a apre-
ciar como prueba la presuncién deducida
por el recurrente, segun su propio criterio,
de hechos que estima probados, y contra
la logica de 1a cual presuncién se opone la
deducida de la edad del arrendatario
(ochenta ¥ siete afies), justificativa de la
gestién de su negoclo por algunc de sus
hijos ¥ su traslade sl domicilio de’ uno

de elios, destruyendo la débll que puede
establecerse sobre el cambio de nombres
en la matricula de la contribucion y ex
€l abono del teléfono, que puede obedecer
3 otras causas, como el deseo de disimu-
lar o aparentar créditos, evitar molestias
al titular del negocio ¥y hasta de vanidad.
por lo que tampoco es procedente €l recur-
50 POr Su causa tercera.

CONSIDERANDC gue tampoeto
de por la segunda, €n la que, combinando
hechos confesados con presunclones de
escasa precision logica, se llega, indirecta~
mente y con el criterio particular del re-
currente, a conclusiones .contrarias & las
establecidas en la sentencia recurrida:

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recurso de in-
Justicia notoria interpuesto a nombre de
don José Llopart Relart contra la senten-
cla que con fecha 23 de febrero de 1959
dieté la Sala Primers de lo Clvil de la
Audiencia Territoria! de Barcelonz: se
condena a dicha parte recurrente al pago
de las costas ¥ a la pirdida de la cantidad
que por razén de depdsito tiene constitui-
da, a la que se dard el destino que pre-
viene la Ley, y librese al Presidente de la
mencionada Audiencia la certificncién co-
rrespondiente, con devolucién de los autos
originales y rollo de Sala que remitié.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficial del Esta-
don e Insertard en la «Colecclén Legisla-
tivay, pasandose al efecto las copias nece-
sarias, Jo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.

Publicacion.~Leida y publicada ha sido
la enterfor sentencig por el excelentisimo
sefior don Manuel Ruiz Gébez, Magistrado
de 1a Sala de lo Civil del Tribunal Su-
premo y Ponente que ha sido en estos au-
tos., estando celebrando la misma audien-
cia publica en el dia de su fecha de lo
que, como Secretario, certifico.

nrana,
proce

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

BILBAO

Don Luis Antonio Burén Barba, Magis-
trado, Juez de Primera Instancia ni-
mero 2 de los de esta vila.

Por el presente edicto se hace saber:
Que en este Juzgado se sigue procedi-
miento judicial sumatlo de la Ley Hipo-
tecaria promovido por el Procurador doR
Félix Lopez de Calle, en.nombre de don
Segundo Pomposo Bolumburu, a bienes
especinlmente hipotecados por don Joa-
quin Moreno Lara, en cuyas actuaciones
se sacan a segunda y publica subasta. por
término de veinte dias y precio deg 103.250
pesetas. que es el 75 por 100 del tipo de
la primera subasts, los sigulentes bienes
especialmente hipotecados v afectos al
procedimiento:

Semisétano sefinlado con el namero 4
v la vivienda del piso tercero, que parti-
cipa en un 25 por 100 en los elementos
comunes, y camarote de la siguiente fin-
ca: Parcela de térrenc o solar, situado
en jurisdiccion de San Sglvador del Valle
y barrio de la Escontrilla, que mide 147
metros y 65 decimetros cuadradoes. que
tiene forma de cuadrilatero irregular, cu-
yos jacos miden: el de la carretera. 18
metros y 75 centimetros, y los otros. 10
metros y 80 centimetros, digo 635 y 18
metros ¥ .15 centimetros. ¥ linda: al Nor-
te, al Este y al Sur, con resto de la finca
de donde se segregd, y al Oeste, con la
carretera al funicular y sobre parte del
descrito solar, ocupando una superticie de
8 metros cuadrados y 1.725 diezmilést-
mas; una casa sefialada con el nimero 19
de la calle de Jenaro Riestra. quedando
los restantes 71 metros y 2975 diezmilé-
simas destinadas a patio o desahogo. si-
tuado a la parte .trasera del -edificlo.
Consta de semisétano dividido en cuatro
compartimentos numerados del 1 al 4

planta baja y tres altas, todes ellas des-
tinadas a viviendas y & una sola mano y
un pequefio camarote. Estd construida en
sus cimientos de mamposteria, muros de
levante de asta entera, de media asta lgs
de caja de escalera y de ladrillo delgado
o panderete las divisiones interiores. La
cubierta de madera con teja plana

Dicha segunda subaste tendra-lugar en
la salg gudiencia de este Juzgado el dia
30 de abril proximo, a las once horas. y
se previene a los licitadores:

1° Que para tomar parte en la subas-
ta deberan consignar previamente en la
caja de depositos o en la mesa del Juz-
gado el 10 por 100 efectivo del tipo de
la subasta.

20 Que no se acmitirdn posturas que
no eubran el Importe de dicho tipo de
subasta.

39 Que los autos y la certlficacion del
Registro de la Propiedad 2 que se refiere
la regla cuarta del articulo 131 de la
Ley Hipotecaria, estan de manifiesto en
la Secretaria de este Juzgado, entendién.
dose que todo licitador acepta como bas
tante la titulacion.

40 Que las cargas o gravimenes ante-
rlores y los preferentes—sl los hublere—
al crédito del actor, continuardn subsis-
tentes, entendiéndose que el rematante los
acepta ¥ queda subrogado en la responsa-
bilidad de los mismos sin destinarse a su
extincion el precio del remate,

5.0 Que podran hacerse posturas & ca-
lidad de ceder el remate a un tercero,

Dado en Bilbao, a 12 de marzo de 1963.
Bl Secretario (ilegible).—1434.

MADRID

En virtud de lo acerdado por el sefior
Juez de Primera Instancia del numero
trece de los de esta capital, en auto de
esta fecha dictado en juiclo declarativo
de mayor cuantia sobre reclamacidn de
360.000 pesetas y otros extremos, promo-
vido por don José Arifio Alquézar, repre-
sentado por el Procurader sefior Del Saz,
contra dona Teresa Blasco Bielsa y otros,
se emplaza por medio del presente a los
ignorados heredercs de don Antonlo Diaz
Cruz, para que en el término de nueve
dias comparezcan en autos, persondndose
en forma, bajo apercibimiento de parar-
les el perjuicio que hubiere lugar en de-
recho.

Y para su publicacion en el «Boletin
Oficial del Estado» expido el presente,
que visa el seflor Juez, en Madrid a nueve
de marzo de mil novecientos sesenta ¥
tres.—~El Secretario (ilegible).—Visto bue-
no: El Juez de Primera Instancla (ilegl-
ble).—1.855

SAN SEBASTIAN

Don Julian Serrano Puértolas, Magistra-
do, Juez, accidentalmente, del Juzga-
do de Primera Instancia niimero 1 de
esta ciudad y su partido,

Por el presente hago saber: Que en este
Juzzado de mi cargo se siguen autes de
procedimiento judicial sumario al amparo
del articulo 129 y siguientes de la Ley Hi-
potecaria, a instancia de don José Javier
Villanueva Iturralde, mayor de edad, ca-
sado, industrial y vecino de esta ciudad,
contra don Gaspar Acuirre Zaldua, ma-
yor de cdad, casado. comerciante y vecino
de Eibar, sobre reclamacién de ciento
treinta y cinco mil pesetas de prineipal.
intereses devengados ¥y gastos ¥ costas,
calculados provislonalmente en treinta ¥
siete mil quinientas pesetas, en cuyos autos
se encuentran hipotecados los siguientes
bienes. que por providencia de esta fecha
he acordado sacar a primera y piblica su-
basta, por término de veinte dias:

«Totalidad de la planta baja y partich
pacién del veintiocho con sesenta por ¢fen-
to del solar y partes de comin servicio ¥
aprovechamiento de la casa de nueva cons-
truecion en esta villa de Eibar, barrio de
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amafia, donde figura sefialada con el nd-
mers 8.

Consta la casa de planta baja, cinco pi-
s0s altos,

La planta baja es un solo local que oc-
7a la totalidad de la superficie del terreno
sobre el que se halla edificada la casa, €5
decir, dosclentos ochenta y dos metros
cuadrados, por cuanto aprovecha asimis-
mo la superficie de terreno existente bajo
el portal y hueco de escalera,

Los tres primeres pisos, es declr, el pri-
merv, segundo ¥ tercero, se dividen en cada
dos viviendas, que se denominan, entrando
a3 la casa, derecha @ izquierda, y tlenen
ambas igual superficle de cada sctenta ¥
cuatro metros y trece decimetros cuadra.
dos, ’

Los sigulentes pisos, es decir, el tuarto
v el quinto, se dividen en cada tres vi-
viendas, que se les denomina, derecha, cen-
tro e tzquierda, mirando de la calle al edi-
ficlo o entrando en la casa. Las viviendas
derecha e jzquierda del piso cuarto miden
cada una de ellas cuarenta y seis metros
ochenta y sels decimetros cuadrados; la
vivienda centro del piso cuarto, cincuenta
y cuatro metros y dos decimetros cuadra-
dos: las viviendas derecha e izquierda del
piso quinto, cuarenta y seis metros ¥ 16
decimetros cuadrados, y 1a vivienda centro
del piso quinto, cuarenta y dos metros ¥
cuarenta y dos decimetros enadrades. La
planta baja tiene su acceso directamente
desde la calle de Amafia, No tiene acceso
por el portal. A través de esta planta bajs
se da acceso al sétano de la casa nume-
10 10, edificada en 1a misma calle, con cu-
vo sétano se halla unido sin tabique alguno
de separacién entre ambas,

las viviendas derecha e izquierda del
plso primero tendrdn derecho de uso de
una pequefia terraza existente en la par-
te zaguera sobre 12 planta baja, hasta lle-
gar al lucero, en un fondo de dos metros
a lo largo de dicha fachada zaguera. Ocu-
pa la casa la totalidad del terreno sobre
¢l que se halla edificada, es decir, doscien-
tos ochenta y dos metros cuadrados. Lin-
da: Oeste o frente, con calle de Amada;
derecha, entrando, o Sur, con casa nume-
o § de igual calle; izquierds, entrando, 0
Norte, con casa numero 10 de igual calle,
y zaguera o Este, con propiedad de don
Juan Antonmio Barahona y dofia Matea
Barahona, )

Servira de tipo el fijado en la escritura
de hipoteca, esto es, el de 700.000 pesetas,
disminuido en el importe del gravamen
que por primera hipoteca tiene constituido
la Caja de Ahorres Provincial de Guipiz-
coa, ¥ que asciende a 546.000 pesetas en el
conjunto, con lo que el tipo serd de 154.000

pesetas. ) )

Totalidad del sétano y una participacién
de sels con sesenta y nueve por ciento del
solar y partes de comun serviclo y apro-
vechamiento de la casa de nueva construc-
cion en esta villa de Eibar, sefalada con
el nimero 10 del barrio de Amaiia, Cons-
ta la casa de sétano, planta baja vy cinco
pisos altes. El sétano ocupéd una’ superfi-
cie de clento catorce metros y setenta ¥
seis decimetres, y el acceso al mismo se
realiza a través de la planta baja de la
casa numero § de igual calle,

La planta kaja se divide en dos locales,
2 derecha e izquierda, del portal y caje
de escalera.

La planta baja derecha, entrando, mide
una superticie de ciento dieciséls metros
y cincuenta decimetros, y 'en su parte za-
guera recibe luces de la terraza 0 patio
cxistente 2 la parte zaguera de la casa
namero 8 de igual calle,

{zquierda, entrando, mi- |
La planca Bejs B i ambos mayores de edad v vecinos de Ei-

| bar en reclamaclén de 637.448.05 pesetas’
de principal, intereses correspondientes,

de una superticie de setenta y dos metros
v cincuenta decimetros cuadrados, A ia
planta baja derecha se le da aceeso diree-
tamente desde la calle de Amafia, ya la
planta baja izquierda, desde izual calle de
Amafia y desde el portal de la casa. Los
tres primeros pisos, cs decir, ¢l primero,
segundo v tercero se dividen cada dos v1-
viendas, que se les denomina, entrando en

'la casa, derecha e izquierda, y tienen am-

bas jgual superficie de cada setente ¥ cua-
tro metros ¥ trece decimetros cuadrades.
1os sigulentes pisos, es declr, el cuarto

y el quinto se dividen en cada tres vivien- :
mina ‘derecha, izquier- |

das, que se les deno
da v centro, mirando de 1a calle al edifi-

cio o entrando en la casa. Las viviendas .

derecha e izquierda del piso cuarto miden
cada una de ellas cuarenta y seis metros
y ochenta y sels decimetros cuadrados; 2
vivienda centro del piso cuarto, cincuenta
§ cuatro metros y cincuenta y dos decime-
tros cuadrados, Jas viviendas derecha e iz-
quierds, del piso quinto, cuarenta ¥ sels
metros y dieciséis decimetros cuadrados, ¥
la vivienda centro del piso quinto, cue-
renta y dos metros y noventa y dos decl-
metros cuadrades. Ocupa la casa 1a tota-
lidad del terreno sobre la que se halla edi-
ficada, es decir, doscientos cincuenta y
ocho metros cuadrados. Linda: Oeste o
trente, con la calle de Amafia; derecha,
entrando o Sur, con 1a casa numero 8 de
igual calle; izquierda, entrando. o Norte,
con terreno propiedad de don Emilio Mar-
tinez, y zaguera u Oeste, con propledad de
don Juan Antonio Barahona y doria Matea
Barahona,

Servird de tipo el fijado en la escritura
de hipoteca, esto es, el de 300.000 pesetas.
disminufdo en el importe del gravamen
que por primers hipoteca tiene constituida
la Caja de Ahorros Provincial de Guipiz-
con, ¥ que asciende a 234.000 pesetas en
conjunto, con lo que el tipo sera de €6.000
pesetas.y

¥l acto de 1a subasta tendrd lugar en la
Sala de Audiencia de este Juzgado el dia
13 de abril préximo y hora ce las once de
su mariana, y se hace constar:

Que los blenes salen a subasta en lotes
separados, )

Que los bienes se subastan por el tipo fi-
jado en 1a escritura de hipoteca anterfor-
mente dicho, v no se admitird postura
alguna que sea tnferior a dicho tipo.

Que para tomar parte en la subasta de-
beran los licitadores consignar ante la me-
sa del Juzgado una cantidad igual, por
1o menos, &l 10 por 100 del valor por el
que los bienes sajen a subasta, sin cuyo
requisito Do sersn admitidos, pudiendo
hacerse en calidad de ceder e remate &
un tercero.

Que-los autos y la certificacién del Re-
gistro a que se refiere la regls cuarta, es-
tarin de manifiestc en Secretarfa, que
se entenderd que todo leitador acepta co-
mo bastante la titulacién, y que las car-

gas o gravimenes anteriores ¥ los prefe. .

rentes—si los hubiere—al crédito del ac-

tor, continuardn subsistentes, entendién-

dose qua el rematante los acepta ¥ queda
subrogado en la responsabilidad de las
mismos, sin destinatse a su extineién el
precio del remate. -

Dado en San Sebastiin a 7 de marzo de
1963 —E! Secretario, Rafael Gil Sanz—E!
Juez, Jullén Serrano Puértolas.—1.856.

Don Julisn Serrano Puértolas, Magistra-
do Juez accidentalmente del Juzgado de
Primera Instancia namero 1 de San Se
bastidn ¥ su partido.

Por el presente hago saber: Que en es-
te Juzgado de mi cargo y con el nume
ro 182 de 1962 se sigue procedimiento
judictel sumario, a instancla del Procu-
rador don Tomas Artemio Balmaseda. en
nombre y representacién de la Caja de
Ahorros Provincial de Guiptzeoa, contra
don Gaspar Aguirre Zaldia, comerciante,
v su esposa, dofla Benita Aracama Inza.

gastos y costas, en cuyos autos y por pro-
videncia de esta fecha he acordado sacar
a primera v piblica subasta, por término

de velnte dias. las siguientes fincas hipo- ~ part

tecadss en estos autos a expresados de-
mandados:

I
l
!

i
{
)
)
|
|

A) Planto haja, que es un solo local
y otupa la totalidad de la superficie del
terrenc sobre el que se halla edificada
1a case sefialada con el nimero § del
barrio de Amafa, de esta villa de Eibar,
y una participacién de un 28.60 por 109
del solar y partes de comun servicio'y
aprovechamiento de la referida casa np
mero 8 del barrio de Amara, de esta
villa de Eibar, cuya descripcion, que es
conocida seghn manifiestan los sefiores
comparecientes, constan en el anteceden-
te «Segundow, letra A), de la escritura
gutorizada por el suscrito Notario con fe-
¢ha 10 de abril de 1959, nimero 707 del
protocolo, ¥ se insertard a continuacion:

Descripeién: I Casa de nueva cons-
trucelon en esta villa de Eibar, barrio de
Amafia, donde figura sefialada con el ni-
mero 8 Consta la casa de planta baja,
¢inco pisos altos. La planta baja es un
solo local que ocupa la totalided de la
superficie del terreno sobre el que se
halla edificads la casa, es declr, 262 me-
tros cuadrados, por cuanto aprovecha asi-
mismo la superficle de terreno existente
bajo el portal y hueco de escalera, Los

' tres primercs pisos, es decir, el primere,

¢ segundo ¥ tercero, se dividen en cada dos

viviendas, que se les denomina, entrando
en la casa, derecha e izquierda, ¥ tienen
ambas igual superficle de cada 74.13 me-
tros cuadrados. Los siguientes plsos, es
declr, el cuartc y el quinto, se dividen
en cada tres viviendas, que se les deno-
ming derecha, centro e izquierda, miran-
do de la calle al edificio o entrando en
la, easa. Las viviendas derecha e izquierda
del piso cuarto miden cada una de ellas
46,36 metros cuadrados; la vivienda cen.
tro del piso cuarto, 54,52 metros cuadra.
dos; las viviendas derecha e izquierda
del piso quinto, 46,16 metros cuadrades, ¥
la vivienda centro del piso quinto, 42.92
matros cuadrados. La planta baja tiene su
acceso directamente desde ia calle de
Amana No tiene acceso por el portal. A
través de esta planta baja se da acceso al
sétano de 1a casa nimero 10 edificada en
la misma calle, con cuyo sétano se halla
unido sin tabique alguno de separacién
entre amhos. Las viviendss derecha e iz-
quierda del piso primero tendrin derecho
de uso de una pequefia terraza existente
en 1a parte zaguera sobre la planta baja,
hasta llegar al lucero, en un fondo de
dos metros a todo lo largo de dicha fa-
chada zaguera. Ocupa la casa la totall-
dad del terreno sobre el que se halla edl-
ficada, es decir, 282 metros cuadrades.
Linda: Oeste o frente, con calle de Ama-
fia; derecha entrando, o Sur, con case
nimero 6 de igual calle; lzquierda en-
trando, o Norte, con casa namero 10 de
igual calle, y zaguera, o Este, con pro-
pledad de don Juan Antonlo Barahona
y dofia Matea Barahons

B) Tatalidad del sétanc, que ocupa
una superficte de 114.77 metros cuadrados
y una patticipacion de 669 por 100 del

. solar y partes de comun servicio v apro-

vechamiento de Ja casa nimero 10 del
barrio de Amafia, de esta villa de Efbar,
cuys descripelon, que es conocida y leida
por los sefiores comparecientes, consta en
el antecedente «Segundos, letra B), de la
escritura por mi autorizada el dia 10 de
abril de 1959, nimero 707 del protocolo,
y es la sigulente:

II. Casa de nueva construccidn en es-
ta villa de Eibar, sefialada con el nu-
mero 10 del barrio de Amafia. Consta la
casa de sotano. planta baja y cinco pisos
altos. Ei sitano ocupa una superficie de
114,77 metros y el aceso &l mismo se reg-
liza a través de la planta baja de la
casa nimero 8 de igual calle. La planta
baje se divide en dos locales, & derecha
e izquierda del portal ¥ caja de escalera.
La planta baja derecha. entrando, mide
una superficie de 116,50 metros y en su
e zaguera recibe luces de la terraza
o paties existentes a la parte zaguera de
la casa namero § de igual calle, La plan
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ta. baja izquierds, entrando, mide una
superficie de 72,50 metros cuadrados. La
planta baja derecha se le da acceso di-
rectamente desde la calle de Amafia, ¥ &
1a planta baja tzquierda desde igual calle
de Amana y desde el portal de la casa.
Los tres primeros pisos, es decir, el pri-
mero, segundo v tercero, se dividen en
cada dos viviendas, que se les denomina,
entrando en la casa, derecha e izquierda,
y tlenen ambas igual superficie de cada
74,13 metros cuadrados. Los siguientes pi-
sos, es decir, el cuarto ¥ el quinto, se
dividen en cada tres viviendas, que se
les denomina. derecha, ixguierda ¥ centro,
mirando de la calle al edificlo o entran-
do en la casa. Las viviendas derecha e
izquierda del piso cuarto miden cada una
de ellas 4638 metros cuadrados; la vi-
vienda centro del piso cuarto, 54,52 me-
tros cuadrades; las viviendas derecha e
izquierda del piso quinto 46,17 metros cua-
drados, v la vivienda centro del piso
quinto, 4292 metros cuadrados. Qcupa la
casa la totalidad del terreno sobre el
que se halla edificada, es decir, 258 me-
tros cuadrades, Linda: Oeste o frente, con
14 calle de Amafia: derecha entrando, ©
Sur, con casa nhumero 8 de igual calle;
izquierda entrando, o Norte, con terreno
propiedad de don Emilio Martinez, y za-
guera o Este, con propiedad de don Juan
Antonio Barahona y dofla Matea Bara-
hona.

El acto de la subasta tendra lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado el dia
30 de abril proximo y hora de las doce
de su mafiana, y se hace constar:

Que los blenes salen a subasta en un
solo lote.’

Que dichos bienes salen a primera su-
basta, sirviendo de tipo para la misma la

suma de 945.000 pesetas, no admitiéndose -

postura que no cubra la totalidad de di-
cha citra.

Que para tomar parte en la misma de-

berdn los licitadores consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado una can-
tidad igual, por lo menos, al 10 por 100
efectivo del valor por el que los mismos
salen a subasta. sin cuyo requisito no
podrin ser admitidos, pudiendo hacerse
en calidad de ceder ] remate a un ter-
cero,
Que la certificacidn del Registro a que
se refiere la regla cuarta estard de ma-
nifiesto en Secretaria, entendiéndose que
todo leitador acepta como bastante la ti-
tulacidn v que las cargas o gravamenes
anteriores v los preferentes, si los huble-
re, al crédito de actor continuaran sub-
sistentes, entendiéndose que el rematante
los acepta ¥ queda subrogado en la res-
ponsabilidad de los mismos, sin destinarse
8 su extineion el precio del remate.

Dado en San Sebastian a 11 de marzo
de 1963.—KI ‘Secretario, Rafael Gil Sanz.
El Juez, Jullin Serrano Puértolas.—1.442.

REQU1ISITORIIAS

Bajo apercidimiento de ser declarados re-
beldes ¥ de incurrir en lac demds respon-
sedilidades legales de no presentarse los
procesados que a continuacién se erpre-
san en el plazo que se les fija, a contar
desde el dig de la pubdlicacidn del enuneio
en este periddica oficial, y ante el Juzga-
do o Tribunal que se senale, se les citq,
llame y emplaza, encargandose o todes
las cutoridades y Agentes de la Policia
Judicial procedan g le busea, capiura ¥
conduccion de aquélios. nponiéndolos @
disposicidn de dicho Juez o Tribunal, con
arreplo & los articuios correspondientes de
la Ley de Enjuicriamiento Criminal:

Juzgados Mliitares

PEREZ GALLEGO, Manuel; hijo de
Tomas v de Antonia, natural de Ceuta, !
provincla de Cadiz, de 23 afios, soltero, :

mecanico, con domicilio ultimamente en
Rue Lilas, niimero 33, Casablanca (Ma-
TNecos); procesado en causa nimero 182

de 1962 por desercion; ccmparecera en el
plazo de treinta dias ante el Juzgado sito

Ceuta,--866.

BLAZQUEZ ESCUDERO, Daniel; hijo
de Ricardo y de Carmen, natural de San
Martin de Valdeiglesias (Madrid), soltero,
camarero, de veintiséis afos, tenia su -
timo domicilio en Santo Tomé, nimero
6, en Madrid, tlene e} pelo rubic, los cjos
castafios, nariz aguilena, barba poblada.
color sano, buena presentacién sin sefias
particulares, teniendo el domicilio sus pa-
dres en San Martin de Valdeiglesias; com-
parecerd en el término de quince dias
ante el Juez Instructor del, Regimiento de
Caballerfa Dragones de Santlago nimero
1, sito en Alcala de Henares.—865,

AYUSO CABELLO, Antonio; hijo de
Martin ¥ de Encatnacion, natural de San
Lorenzo del Escorinl (Madrid), casado,
ex Sargento de Infanteria, de veintiocho
anos de edad, domiciliado tltimasiente en
la Colonia Militar de Arroyc Meaque, en
Campamento de ,Carabanchel (Madrid);
procesado en causa nimero 1457 de 1962
por el supuesto delito de hurto; compare-
cerd en el término de quince dias ante el
Teniente de Artilleria don Jesis de 1a
Fuente Fernandez, Juez Instructor del Re-
gimiento de Artilleria numero 19, de guar-
nicién en Campamento de Carabanchel
(Madrid).—838.

ALBERTUS YOHANUS, Marianus; le-
glonario perteneciente al Tercio Saharla-
no Alejandro Farnesic, IV de La Legién,
hijo de Teodore y Maria, natural de Hel-
mons (Holanda), soltero, chéfer, veintisie-
te afios, siendo sus sefias personales las si-
guientes: pelo castafio, cejas al pelo, ojos
castafios, nariz recta, barba poca, boca
regular, color sano, frente ancha, alre
mareial ¥ sin sefias particulares visibles;
comparecerd ante el Capitin Juez Ins-
tructor don Fernando Zubiga Vidaurre.
del Terclo Sahariano Alejandro Parnesio
4 de La Legion, de guarnicion en Villa
Cisneros (Sahara), en el plazo de treinta
dias & contar de la fecha en que sea pu-
blicada la presente requisitoria en el «Bo-
letin Oficial» de esa provincia.—3839.

ANULACIONES
Juzgados Civiles

El Juzgado de Instruccién de Colme-
nar Viejo deja sin efecto la requisitoria
referente a la procesads en sumario ng-
mero 28¢ de 1945. Marina Ramos San-
tare.—855.) .

El Juzgado de Instruccién nimero 2
de Valencia deja sin efecto la requisito-
rie referente al procesade en sumarlo 186
de 1961, Jesiis Bueno Gil.—(863.)

El Juzgado de Instruccién de Viella de-
ja sin efecto Ia requisitoria referente al
procesado en causa niumero 76 de 1959,
Joaquin Martinez Carrillo.—i864.)

EDICTOS
Juzgados Militares

Don. Antonio Faifia Lépez, Tenlente de
Miquinas de la ‘Armada, Juez Instruc-
tor a bordo de la fragata «Legazply, del
expediente Varios numero 2 de 1563
que se instituye por pérdida de la guia
de pertenencia de’armas nimero «E»

‘ F. N. 7811, expedida por el excelentisi-

mo seftor V. A. Comandante general de :
la Base Naval de Canarias, cen fecha 14 |
de enero de 1958 a tavor de] Mecdni- |

co segundo don José Martinez Lamas,

i Hago saber: Que habiendo suirido ex-
; travio del documento arriba indicado, la

persona que lo hallare deberi hacer en-
trega del mismo a 1as Autoridades de Ma-

en las Fuerzas Navales del Bstrecho,

rina, incurriendo, de lo contrario, en la
responsabilidad que la Ley sefiala a quisn
lo posea indebidamente.

A bordo en El Ferrol del Caudillo, & 13
de marzo de 1963.—El Teniente de Ms-
quinas, Juez Instructer, Antonio Falfia
Lépez.—867.

Suzgados Civiles

El seitor Juez comarcal de esta villa ¥
su demarcacién, en providencia del dia
de la fecha dictada en los autos de jul-
cio verbal de faltas seguldos baje el nu-
mero 19 de 1962 sobre lesiones leves cau-
sadas por colision a José Maria Nieto Ve~
liente, contra el vecino de ésta Vicente
Subiela Tarin, ha acordado citar y en su
consecuencia se cita por medio de la pre-
sente al perjudicado José Maria Nieto
Valiente, de veinticuatro afios de’ edad,
soltero, dependiente, natural de Génave
(Jaén), hijo de José Maria y de Laurea-
ne, € cual tuvo su ultimo domicilio en
Catarroja (Valencia), calle del Héroe de
Toledo, nimero 15, quien al parecer se
ausenté de dicha poblacidn, yéndose &
Albacete con sus padres, que segin no-
ticias tiene un pequefic negocio en dicha
capital, a fin de que comparezca ante
este Juzgado Comareal, sito en-la plaza
de Espana, numero 9, el dia cinco de
abril préximo y hora de las once de su
mafiana, sl objeto de celebrar el opor--
tuno juiclo verbal de faltas, previnién-
dole de que a dicha acto deberi com-
parecer con todos los medios de prueba
de que intente valerse y que de no ha~
cerlo sin caunsa legal que lo justifique le
parard ¢l perjuicio a que hublere lug
en derecho. :

Y para que sirva de citacién en forma
legal al indicado José Maria Nieto Va-
lHente, expido la presente, que firmo y
sello con el mio de la villa de Benagua-
cll a once de marzo de m!] novecienttos
Sggenta y tres—E! Secretario, José Guna.

L ]

Por la presente, y como comprendido en
{ € numero 1 dej articulo 835 de l1a Ley de

Enjuiciamiento Criminal, se llama a Ma-
nuel Calderon Montero, naturel de Jerez
de los Caballeros, partido judicial de Je-
rez de los Caballeros, de la provincia de.
Badajoz, vecino que fué de Pancorbo
(Burgos), de donde se dice que se ausen-
to con la familia para Badajoz, v cuyo
actual paradero se ignora, para que en
el plazo de diez dias comparezca ante la
Iima. Audiencia Provincia] de Burgos, &
fin de serle notificada en forma la conce-
sién de los beneficios de la condena con-
dicional a las resuitas del sumario nime-
ro 8 de 1961, npor imprudencia. seguido
contra é€l, con el apercibimiento de- que
de no hacerlo le parard el perjuicio & que
huhiere lugar en derecho.

Dado en la ciudad de Briviesca, 8 trece
de marzo de mil noveclentos sesenta y
'ggg)s.—EI Secretario judiclal (ilegible) —

FLUHRER, Johanna Irma; de unes
veintiséls afios de edad, hije de Erwin v
de Anna. natural de Alemanta, de estado
soltera, de profesién oficinista, que ha te-
nido su domicllio en Madrid, calle Die-
go de Leén, nimero 24, 3 .cuyo actual
paradero se desconoce; penada en causa
segulda en este Juzgado con el numero 7
de 1962 por delito de Imprudencia; com-
parecerd dentro del término de diez dias
anie la Audlencla Provinecisl de Guads-
iajara, parea hacer efectiva la multa de
mil pesetas que le fué impuesta por sen-
tencia de 5 de octubre de 1962, aperci-
hiéndole que si no lo verifica cumplird
un mes y un1 dia d% a.rrestct) susziguwrio.
iV para que g la vez haga entr -
: mgw de conducir vehic'\leos de ;gxaoto:} 6'53
' su retirada por tiempo de un afio, san-
| clon impuesta en mencionada sentencla. -
l Sacedon, 16 de marzo de 1983 —~E1 Se~

cretario (llegible).—B888,




