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ORDEN de 23 de jebrero de 1963 por la que se dispone
el cumplimiento de 1a sentencig dictada por el Tribunal
nal Supremo en recurso contencioso-administrative ni-
mero 7.359, promovido por «Prominter, S, L

Iimo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo aume-
10 7.359, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Promin-
ter, 8. Lo, contra Resolucién de este Ministerio de 20 de abril
de 1960, se ha dictado con fecha 28 de diciembre ltimo sen-
tencia, cuya parle dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar v estimamos el Tecurso In-
terpuesto por eProminter, S, L., contra Orden del Ministerio
de Industria, publicada en 20 de abril de 1960, que coneedis la
inscripcion en el Reglstro de la marea internacional nimero
24,212, «Badaly, resolucién que por no ser conforme a De-
recho, queda anulada y sin ningtn efecto, sin hacer especial
imposicion de costas,

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bole-
tin Oficial del Estado» e inseriard en la «eColeceion Legisla-
tivax, lo pronunciamos, mandamos v rirmamos.y

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tedido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términes la referida
sentencla v se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadoy,

Lo que comunico a V. I para su conocimiento ¥ demis
efectos,

Dios guarde a V. I. muchos afos,

Madrid. 22 de febrevo de 1963.

. LOPEZ BRAVO

Timo. Sr. Subsecretaric de este Departamento,

ORDEN de 23 de jebrero de 1963 por lu que se dispone
el cumplimiento de lo sentencia dictada por el Tribunal

SUpremo en recurso contencioso-administrativo nime- i

70 3.153, promovide por don Joaquin Ortege Costa.

Iimo. Sr.: En el recurso comtencioso-administrativo nime.
o 3.153. interpuesto ante el Tribunal Supremo don Joagquin
Ortega Costa contra reselucion de este Ministerio de 19 de no-
viembre de 1939, se ha dictado con fecha 10 de fohrers do 1962
sendencia, cuva parte dispositiva es coma sigue: ‘

Fallamos: Que debemos declarar v declaramos la desesti-
macién del recurso contencicso-administrativo interpuesto por

| 11654

don Joaquin Ortega Costa contra la Resclucion de la Direc- :

cion General de Industria de 19 de noviembre de 1959, contir.

mada por la que desestimd su reposicion, que adjudico a don .

angel Masferrer Pladelasa la plaza de Ingemero subalterno de
la Delegacién de Barcelona, en virtud de coneurso de traslaco
convocado por la expresada Direccion General con fecha 92 de
septiembre de 1959, Resoluciones que por ser conforme a Dera.
tho confirmamos en si plenitud, sin impasicion de costas,

ASL por esta nuestra sentencia, que se publicar: en el «Bole-
1 Oficial del Estados e insertard en la Coleccion Legtsiati-
vin, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.» .

En su virtud, este Ministerio, on cumplimiento de lo preve-
Dido en la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido 4 bien
disponer que se cumpla en sus propios térmings la referida sen.
tencia ¥ se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estadoy,

Lo que comunico a V. I.
~tectos,

Dios guarde a V, I, muchos afios.

Madrid. 23 de febrero de 1963.

para su conocimiente y demss

LOPEZ BRAVO
I'mo, Sr. Subsecretarto de este Departamento,

ORDEN de 26 de febrero de 1963 por i que se dispone
el cumplimiento de la sentemcig dictadn por el Tri-
bunel Supremo en el recurso comtencioso-administra-
tivo mimero 7.333, promovidd por «The Chenstrand
Corporetionn, '

Tlmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntime- ;
7o 7.333, literpuesto ante el Tribunal Suprema por «The Chens. |

t'ang Corporations, contra resolucion de este Ministerio de

i

26 de julio de 1960, se ha dictado, con fecha 11 de enere Ulti-
mo, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar v desestimamos el re-
curso interpuesio por ¢The Chenstrand Corporationn, contra
resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 25 de
julio de 1960, que denegd la inscripcién en el Registro de la
marca niimero tresciemos cincuenta v ocho mil ochocientos
sesenta v acho, acuerdo que, por ser conforme a Derecho, que-
da subsistente, sin hacer especial imposicién de costas.

ASl por esta nuestra sentencia, que se publicard en el ¢Bo-
letin Oficial del Estador e insertard en lu «Coleccion Legisla-
tivan, lo pronunciamos. mandamos y Iirmamos.y

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos Ja referida
sentencia § se publique el aludido fallo en el «Boietin Oficial
del Estadon.

Lo que comunico a V. I parz su conocimiento y demds
efectos. .

Dios guarde 2 V. I muchos afigs

Madrid, 26 de febrero de 1862.

LOPEZ BRAVO

limo.~8r. Subsecretarlo de este Departamento,

RESOLUCIONES de los Distritos Mineros de Ciuded Real,
Huelva v Teruel por las que se hace oublico que han
sido declorados coducafiss los permisss do wrestinacion
que se citen,

Los Ingenieros Jefes de los Distritos Minercs que se indican
hacen saber: Que han sido declarados caducados lus siguien-
tes permiscs de investigacion, con expresion de namerc, nombre,
mineral, heetdreas ¥ término municipal,

Cindad Resl

«San Isidron, Plomo. 20. Villanueva de San Carlcs,
«Buena Uniénn. Plomo. 100, Viso del Marquss,
«Tamufitosy. Plomo, 40, Hinojosas.

«Bienvenidan, Plomo. 24, aAlmodovar.

11.750.
11795,
11812,

Huelra

14036, «Alfreditor. Manganeso, 43. Zalamea la Real,

Teruel

5,061, «Minas Blancasw, Barita, 10, Santa Cruz ce Nogueras.
5.088. «Santa Birbaran, Barita. 37, Nogueras,

Lo que se hace piblico. declarando franco v registrable el
terreno comprendido en sus perimorrgs, CRETPIG para sUstalicias
reservadas a favor del Estado. no admitiéndose nuevas seliciu.
des hasta transeurridos ocho dias 2 nartir del siguiente al de esta
publicacién. Estas solicitudes deberan presenfarse en heras de
oficina (de diez a trece ¢ media de la mafanar en estas Jefaturas
de Minas,

RESOLUCION del Distrito Minero de Madrid por la que
se hace publico haber sido otorgados los permisos de i
restigaciin que se citan.

El Ingeniero Jefs de este Distrito hace sabor: Que han sido
atorgados los siguientes permisos de investigacion, con expresion
de numero, nombre, minera!, heetireas ¥ lermine municipal

Provincia de Madrid

«Marflly, Estafio, 20. Hovo de Manzanares.

«Murgaritay, Estafio. 20. Guadalix de la Sisrra v Ven-
turaga,

aEnriquetar, Mispiquel v plome, 60. Torrelaguns,
«Menchuy, Estafio. 82, Hovo de Manzanares,

Provincia de Toledo
«Pitun. Caclin. 105, San Martin de Pusa,
«Ampligcion 2 Basconian. Sepioiita, 988, Villaluenga,
«Basconian. Sep:olita. 200. Villahienga v Cabafias da la
Sagra,
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