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S. E, el Jefe del Estado, que Dios guarde, ha tenido a bien
conceder el beneficio de libertad condicional a los siguientes
penados:

De la Prision Celular de Barcelona: José Garcia Pares,

De la Prision Provineial de La Corufa: Antonio Vézquez
Lopes.

De la Prision Provincial de Huesca: Laureano Yurrebaso
Lizarralde. .

De la Prision Provincial de Malaga: Jjosé Rizzo Castilla,

De la Prisién Provincial de Valladolid: Juan José Lujan
Santos.

Lo digo a V. 1. para su conocimients v efectos consignientes,
Dios guarde & V. I muchos aios,

Madrid, 7 de ¢
Madrid, 7 de

diciembre de 1962,
ITURMENDI

Iimo. Sr, Director general de Prisiones,

ORDEN de 21 de diciembre de 1962 por la que se con-
cede la libertad condicional a 122 penados.

Ilmo. Sr.. Vistas luy propuestas furmuladas para la aplica-
cion del heneficio de libertad condicional establecido en los
articulos 98 al 100 del vigente Codigo Penal y Reglamento de
los Servicios de Prisiones aprobade por Decreto de 2 de febre-
ro de 1956; a propuesta del Patronato Central de Nuestra Se-
niora da la Mnread nara la Radennridn ds las Denag por o] Tra-
hajo v previe mmdo (3! Comejo de Ministros en su reunién
dr esta fecha,

Su Excelencia ¢l Jefe del Estado, que Dios guarde, ha tenido
a bien conceder el beneficio de libertad condicional a los si-
guientes penados:

D¢ los Talleres Penitenciarios de Alcala de Henares; José
Rivero Calvo.

De la Prision Central de Mujeres de Alcaln de Henares:
Maria Hermesinda Lopez Pardinas.

Del Reformatorio de Adultos de, Alicante: Vieente Alba Se-
rrano, Antonio Bailon Lépez, Jullan Araujo Garcia, Javier Ba-
rrio Ochod Abarvategui, Pascual Oliva Garcia, José del Castillo
Herrerias, Juan Miguel Galvalr Reynel y Marcial Caja Cerda.

De la Prision Central de Burgos: Anstasio Pastor Sanchez,
Francisco Ricarte Lopes, Antonio Parras Marquez, José La-
{uente Muniz, Bernurdo Cregut Beltran, dvelino Gil Gonzalez
v Benjamin Gunzalez Lada.

De la Colonin Penitenciaria de E! Dueso, Santoria (San-
Tanderc Juan Avale Cobos, Manusl Toral Tranmenn
Antonio Ramos Garela, Vietoriano Rodriguez Olmo, Pio Gal-
drano Orueta. Miguel Blanco Colindo, Jose Taboada Dobarro,
Benjamin Jos¢ Tamarzs Fernander.

De la Prision Central de Giion: Jose Maria Lagares Barreiro.

Del Centre Antituberculosn Pemtenciario de Guadalajara:
Jose Marfa Gonzaler Safnnt v Manuel Vagiie Crespo,

Del Sanatonn Psiquiatrien Peniteniciariv de Madrid: Loren-
70 Zarapesa Espada,

Del Hospital Penitenerario de Madrid: Gregorio Pareja Prie-
tn, Juan Molina Martin v Emilio Fernander Rodriguer,

Del Centro Penitenciario de Maternologia 'v Puericultura de
Aadrid: Maria Rodrigues Lopex v Pilar Gonzilez Martiney,

Del Reformatorio de Adultos de Qcafa tYeledo): Manue!
Torres Alonso. Francisco Veluseo Carrillo, Carlos Pérez Guillén,
Francisco Serrano Nujera, Sehastin Ferbandes Marquez, An-
tonio Tomé Qliveira, Jevus Zavazozi Alcazar, Juan Ribot Nia-
dal, Bernarde Martines Lozano Jian Sotomayor Coca, Andras
Utrera Cortes, Aveline Dizz Muradas v Jos¢ Antonio Salas Es-
puia,

De i Prision Ceniral de Puerto de Sauta
Manuel Jimener Peral, Manas Trujilly Molina,
Alvarez, Manuel Gonzaler Villa. Matuel Ruiz
venido Bermejo Garnica,

De la Prision Central de San Migue! de los Reves, Valencia:
Antonio Peralta Escobar:

De I Prision Provineial de Almeria: Juan Hita Garcia,

De ln Drision Celulor de Barcelona: David Navarro Dome-
neeh, Valerialio Pefesz Fernandez, Jose Castélls Bernai, Miguel
Alartrer Pajol v Francisco Gimeno Jiméney,

De la Prisidn Provineial de Bilbao: Pedrn Juez Fernindez,
José Verde Guinea y Manuel Fernandez Pena,

De la Prision Provincial de Caceres: Julidn Serrano Alvaro,
Antonio Folgueiras Alonso v Martin Burgoa Galers,
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Casade v Blen-

De la Prision Provincial de Cadiz: Emilio Silva Tamayo,

De la Prisién Provincial de Cordoba: José Cortés Ruiz, Juan
Leon Gallardo, Francisco Milldn Cabello, Luis Ariza Cifuentes.
José Lopez Quintero y Manuel Pérez Recio,

De Ia Prision Provineial de La Coruna: Angel Salgado Rivas.

De la Prisién Provincial de Granada: Francisco de la Hoz
Maya ¥ Miguel Martin Fernandez,

De la Prision Provincial de Huelva: Manuel Rodriguez Ruiz.
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Do o Prisién Provincial de Huesea: an Melero Gracia,

De la Prisién Provincial de Hombres de Madrid: José Mén-
dex Acal, Pedro Escoredo Cardenas, Isidro Lopez Heras, Angel
Guillerme Cabrero Fernandez, Eulogio del Real Aparicio, Mau-
dilio Garcia Garcia, Antonic Sanchez Nieto, José Morales Ca-
rasco, Oscar Busto Amare v Manuel Geardo Garcla Garcia,

Dec Ia Prision Provincial de Milaga: Rafael Roldin Reyes,

De la Prision Provincial de Murcia: Isabel Fernandez Se-
gundo y Eustaquio Cdnovas Marin,

De la Prision Provincial de Palencia: Jose Mahuel Lopez
Lopez.

De la Prision Provincial de Las Palmas:
Rolg y Demetrio Marrero Suirez,

De la Prisién Provincial de Palma de Mallerca: Juan Moya
Amengual,

De la Prision Provincial de Pontevedra: Gabrie! Feliciano
Visa Ramos,

De la Prision Provincial de Santa Cruz de Tenerife: José
Hernindez Ortega. Antonio Montesdeoca Padrén, Antonio Mo-
rales Quintana v Jests Diaz Santes,

De la Prision Provincial de Sevilla; Antonjo Leal Jiménez,
Jose Soldan Pérez v Carmen Roman Dominguesz,

De 12 Prision Provincial de Soria: Fernando Lara Gonzalez.
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D!az v Jacinto Garcia Berlanga.

De la Prision Provincial de Valladolid: Antonia San José

Exposito,

De la Prision Preventiva de Ceuta: Luis Moreno Vega,

De la Prisionh de Partido de Jerez de la Frontera: Jose Ni-
fiez Calvo,

Del Destacamente Penal de Castillejo ¢Toledo»:
Eajo Lopec.

Del Destacamento Penal de Caurel 1Lugot: Avelino Prieto
Gutiérrez, Bernardo Sancher Garcia y Aveling Pifeiro Vila,

De la Colonia Penitenciaria de Herrera de la Mancha (Ciu-
dad Reali: Pernando Marquesz Magro, Leopolde Vega Gémez,
Primitivo Gomez Borja y Antonio Mendoza Estrada,

Del Destacamento Penal de Mirasierra «Madrid):
Gomez de Linares Roldan ¥ Jusé Luis Epuia Catalina,

Del Destacamento Penal de Ortigosa (Logrono': Félix Sa-
ralesui Goldaraz y José Anvonio Labrador Ciprés.

Del Destacamento Penal de Puig «Valeneiar: Antonio Rossi
Alcalu.

Teodoro

Eduardo

Lo digo a V. I. para su conocimiento v efectos consiguientes,
Dios guarde a V. I, muchos ailas,
Madrid, 21 de diciembre de 1962.

ITGRMENDI

ilmo. Sr. Director general de Prisiones,

RESOLUCION dr la Direccion General de los Registros
.+ del Noturiado en el recurso yubernalivo interpuestu
por dun Viciorino Qrozco Zajra conirg calificacion
del Registrador de la Propiedad mimero 8 de Madrid,

Exemo, Sr.: En el recurso gubernativo mterpuesto por don
Vietorino Orozco Zatra contra calificacion del Registrador de
Ia Propiedad numero 9 de Madrid suspendiendo la inserip-
cion de rna escritura de venta en publica subasta, pendiente
en este Centro en virtud de apelacion del recurrente;

Resultundo que, comu consecuencia de varios recibos ven-

i cidos v adeudados sobre arbitrio mumeipal de riqueza urbans
: corresponuiente a varias fincas de esta capital, su propietaria,
i dona Margarita Pintado, fue apremiada de pago. instruyéndose
. cl oportuno expediente ejecutive por el Agente de la cuarta

e

zona del Ayvuntamiento de Madrid, acordandose en el mismo se
hicese saber a la deudora la existencia de sus descubiertos por
medio de cédula duplicada, que deberia contener la procedencia
declarativi de apremio: que al intentar efectuar dicha noti-
ficacién en los domicilios consignados en los recibos. no pudo
realizarse. ya que el contribuyente era desconocido, segun consia
en diligencia firmada por dos testigos; que el 8 de febrero
de 1960 se dieto provideneia para que se procediese, conforme al
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articulo 127 del vigente Estatuto de Recaudacidn, publicandose
a1 efecto edictos en el «Boletin Oficialy de 1a provinea y en el
1ablon de anuncios del Ayuntamiento, requiriendo a Ia deudo-
ra para que se personase el la agencia ejecutiva en el término
¢e ocho dias para darle a conocer sus descubiertos, advirtién-
dole de ser declarada rebelde en caso de no hacerlo: que en
10 de febrero de 1960 se acords, 3 pesar de haberse extendido
105 edictos del citado articulo 127, personarse en el Negociadn
do Estadwtica v Empadronamiento del Avuntamiento v consul-
tar el fiehero del padron de vecinos, extendiéndose diligencia
sellada por el Negociado, en la que consta que en los ficheros
no figurs Ia deudors; que en 23 de febrers de 1980 se hizg 1a de-
Laracion de considerarla en rebeldia; que seguida la tramita-
cion del expediente de apremio se decretd el embargo de la
sinca uthana, manzana K. situada en Villaverde, y sus calles
ge Ignacic Sanz, Ramon Lujan, Disgobal primera y Forrovia-
ria. sl sitio lamado Prado Luengo y Valdemarro, que figura
inscrita en el tomo 339, folio 94, finca 9.266 del Registro de la
Propiedad nimero § de Madrid; que tomada anotacion preven-
va del embargo por el sefior Registrador de la Propiedad
nimero 8, en virtud de mandamiento expedido pera tal fin,
s> pidi6 igualmente certificacion de cargas, asi como la
supletoria de titulacion, ¥ anunciada la subasta con los Te-
quisites legales, se celebrd. extendiéndose acta adjudicando
1a finea, como mejor poster al recurrente, y que en 23 de junio
de 1950 ¥ ante el Notario de Madrid don Antonio Moxé Ruarno.
comparecieron don Blas Tortajada Villalba. en su calidad de
Azeate ejecutivo municipal, ¥
ro la representacion, por su cargo. de la deudora. a virtud
del expediente de apremio, otorgando ambos, Como consecuen-
ria de I xubasta indicada, contrato de compraventa de Ia finca
descrita anteriormente ;

Resultando que, presentada en el Registro de ia Propiedad
nimero § primera copia de la anterior eseritura, fué calificada
con la siguiente nota: «Suspendida la inscripeion del precedente
documento, al que se acompanan dos actas aclaratorias. autori-
-adas el 11 v el 19 de poviembre tiltimo por los Notarios de esta
capital don Antonio ioxo Ruano v don Prancisco Javier 3u-
acdero Cnl. respectivamente, por no haberse cumplido lo que
dispone el articulo 26 del Reglamento Hipotecario. modificade
gor Decreto de 17 de mayo de 1959, ni el articulo 126 del Esta-
-6 de Recaudacién, por no constar 1a notificacion a la-deudo-
4 personalmente ni ol examen del expediente por el Abogado
del Estade a quien corresponda, anies de la presentacion de los
virulos en el Registro, que ordena eb ultimo parrato de dicho
orecepto reglamentario. Madrd, 9 de diciembre de 1960n:

Resulsando que personado el recurrenit en ¢l expediente
de apremio para

el recurrente, ostentando el prime-

‘la apremiada

norado o desconoeido; que dste es el caso del expediente y man.
tener que se praclique una notiSeacion que, por desconorimiens
10 del domiciliv, es imposible practicar en la forma reclama-
¢a. es tanlo como negar eficacia al articulo 127 del Estatuto:
que lo establecido en los articulos 126 v 127 del Estatuto no
constituye innovacion cn Imateria de notificaciones, ya que el
Reglamento del Procedimiento de 29 de julio de 1924 lo recogia
en sus articulos 35 a 37, e igualmente lo establecen los articulos
269 v 281 de la Ley de Enjuiciamiento Civil v que deben te-
nerse en cuenta as Resoluciones d¢ la Dircceién General G
98 de octubre de 1886 v 18 de mayo de 1927, respecto a valoTa-
cisn da la notificacion por edictos ¥ a las notificaciones de vents

por Agenies-ejecutivos en procedimientos de apremio:

Resultando que el Registrador de la Propiedad, en su informe,
hace conslar que en la certificacion supletoria de la titulacion
librada pov el Registro. consia que la apr miada o5 vecina de
Madrid: que el punte esencial de la controversia estd reducido
2 la faltz de notificacion personal v requerimiento de pago 3
en forma lezal’ que da por subsanado el defecto
de falta de cumplimiento del articulo 26 del Reglamento Hi-
potecario. por ka presentacion del expediente la censura del
Abogade del Estado, con posterioridad & la fecha de la nota que
se recurrs; que los diligencias practicadas para Informarse
del domicitio de la apremiads resultan defectilosas e inoperantes,
va que la primera se practica en los domicilios consignados en
los recibos pero eéstos no indican el domicilic de Ja deudora sino
el lyear conde estun situadas Ius nncas que sirven de base
al impuesto; que esa diligencia se limita a hacer constar que la
deudora s drsconncida cn ellos, pero 7o se encrega A nadie 1o
cidula que preceptua ¢l articulo 126 del Estatuto, entrega que

" es lo que pueden acreditar los testigos v Dinguna otra cosa; que

b

manifestar la denegacion. el Azente ejecutive .

remitio el cxpediente junto con los titulos denegados al senor

apozado del Estado de lu Delegacion de Hacienda, quien, des-
vues de examinado. manifesté que la tramitacion esta a justada

2 1o previstn en w1 vipente Estafito de Recaudacion; que la
arevin notificacidn a la apremiada se encuentra igualmente -
sjustada a Derecho. puesto gue. al ser desconocido ¢! paradero, !

4 notificacion ha sido realizada mediante edictos publicados

Al gfeeto. de acuerdo von la drclarado por el Estatuto de Recan-

davion de 24 de dictembre de 1948,

Resultando que el recurrente. en su escrila caneretd el pro- .

mema @ L cuestion de st ose han cumpiido v 1w ias prévencio-
fes del articulo 26 del Reglamento Hipetecario medifieado et
17 ¢o mavo de 1859, asi cono s dei artieulo 136 del Estatuto
d Recaudacion: que alega los arriculos 111 al 113 del Repla-

la declaracién de parsdero ignorado es consecuencia de aquella
diligencia v de ia declaracion de aguelios 1estigss, yo gue la
providencia en que asl se declara es anterior a la dilirencia en
que aparcee fa busca e vl Necociado de Estadistica, la eusl
carece dv fehaciencta ¥ autenticidad porque s¢ limita & afirmar
datos recuzidos de un funcionario que ni siguiera se menciona,
y ro puede aporwar a eliy DIRZUA& autenticided la existencia
de un sello en tinia que dice: eEstadistica Municipal, Madridy,
v que de prevalecer la tesis de que 1a declaracion de wgnorado
paradero pudiese ser deducida de la declaracion de dos testigos
desienade, por el Agente, sin mis candiciones que las del articu-
1o 1245 deol Codiza Civil cabria en estos procedimientos el
riesgo de un d2spojo.

Resultanco que ol Presidente de la Audiencia confirmé 1a nota

. del Registrador por razonamientos aniloges a los de este fun-
i clonario en su mforme.

Vistos los articules 62, 78, 126 ¥ 127 ¥ concordantes del Es-
tatito do Recaudacion, aprobado por Decreto de 29 de diclem-
bre de 1948 18 v 19 de la Ley Hipotecaria; 26, 88 ¥ 99 del Re-
glamento dictacdo pard su gjecucion, ¥ las Resolucicnes de 20 de -
muvo de 1934 v 5 de marzo de 1933

Considerande que la cuestion planteada en el presedie Ié-
cursv. una ves subsanado el defecto advertido en la nota calif-
cadora v cumplida en consecuencia 1a formalidad prevenida en
e articuls 26 del Reglamento Hipoteeario, se circunscribe a de-
rerminar st en el procedimiento de apremio instruico ¥ trami-
tado para lu efectiva exaccion de los impuestos mudicipeles
sabre la migueza urbana eontra dofin \Margarita Pintedo Navarro,
< han onservado las formalidades requeridas por pl vigente Bs-
tatuto de recaudacion, v es procedente, por tanto. 13 inscripeién

" pretendida por €l recurrente del inmuehle que le ha side adjudi-

mento Hipotecario et cuanto & I procedencia del recurso, legiti- |

macion el recurrente v plazo de interposicion: que el articu-
anlisantsda  AAN

I 95 del Reglatnenio Hipotevario Na sido cumplimeniade con

nasteriorigad a o nota del Registrador. pero que interesa se de. .
previsione. de dicito precepie. 8 inexcusable que ¢l deudor

tase al resolver ol recursn gue exta falta es stbsanable v ha sido
ihsanada. sin que 1a omisiol del examen por el Abozado del
Fetudo, antes de le presenacion de los titulos en el Registro,
aneda preducir mvalides de las actusciones ni impida que, sus-
wndida ia inseripcion ¥ una ves subsanado el defecto. al pre

cado cn Ja subasta:

Considerando que, conforme & lo dispuesto en el articulo 127
o) Eerauro d» Recandacion citedo, para que el expediente de
apremic, ¢t cuanto 4 notificacién v publieidad, se sjuste  las

atectado s¢ halle en alguna de las circunstancias previstas. ¢s
dacir, que so trate de [orastero st haber sefialado punto de re-

© wdencia o persona que lo Tepresenteg, en tode caso. deudores

" de paradero ignorade o desconocido, extremos

wntar de nuevo los documentos, dejen de producir sus natu- .

rales efentos v consecuencias; que el articulo 126 del Estatuio
stablece que toda notificacion en el procedimiento de apre-
miw se intentara en ol domicitio de ki persona o de Ja corpora-
vion que haya de ser notificada, pero ¢laro esta que cllo implica
ol conoeimiento del domicilio: que en el expediente constap 1as
dilicencias, realizadas por el Agemte ejecutivo para dar cum-
plimiento o la notiticacion en el domicilio, conforme al articylo
125, no resultando ¢l mismo ni de los recihos nt de las gesfio-
nes practicadas en el Negociado de Estadistica ¥ Empadronsa-
miento de: Ayuntamiento; que bubo forzesumente de acudirse
3 la norma consignads en el articalo 127 del propio Estatuto,
que se refiere & los forastaros que no hapgn sefialado el punto
e su residencis v en todo caso de deadores de paradess igs

no acredizndos

debidamente en las actuaciones. de las que, por ¢l contrario, re-
suita que la deudora tiene la cualidad de vecina de Madrid, -

. syn consta tanto cn el asiento de inscripeion en ¢! Registro

|

como ea la cscritura de venta del inmueble 2 que s reflere el
expediente calificade;

Considcrando que el Estatuto de Recaudacidn, 2 fin de sal-
vaguardar en lo posible los derechos del deudor apremiado, es-
ablece en ol articulo 126 la notificacion personal ¢ directa al
mismo, ' solo en ¢l supuesto de gue no pudiera practicarse,
habrd de acudirse a la notificacion por edictos, regulada en el
articulo siguiente. sin que dei examen del expediente ¥ espe-
cialmente de !a diligencia que ha servido de base para dictar
1a providencia que ordena la tramitacion, con arreglo al artiou-
Jo 177, aparezca Jeuaimente que fueron odoptiies las garantias
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debidas para que resulte justiticado e} hecho de ser deseono-
cido el dumicilio de la deudora;

Considerando que es facultad reconacida a los Registradores
de la Prooiedad por la jurisprudencia de este Centro en su fun-
cion caliicadora la de examinar los tramites v diligencias en
los expedientes de apremio administratives, a fin de que, como
dice la Resolucion de 5 de marzo
en lo posible los derechos de los interesados,
se vean vrivades de inmuebles de los que Son tivulares,
si, como sucede en el ¢aso debatide, con la calificacién no
queds obstaculizada la normal actividad de la Administracion,
puesto que uni vez subsanada la omisién padecida ¥ acredita-
dos los pertinentes extremos contemplados en el Estatuto, se
aleanza el fin pretendido:

Esta Direcclén General ha acordado confirmar el auto ape-
lado ¥ la nota del Registrador,

Lo gue. con devolucién del expediente original, comunico
s V. E. para su conocimiento ¥ efectos.

Digs guarde a V. E. muchos afios.

Madric 8 de febrero de 1863—El Director general, José
Alonso.

Evemo. St Presidente de la Audiencia Territorial de Madrid

evitando que éstos

mavime
mMAaxine

MINISTERIO DE HACIENDA

RESOLUCION de {a Direccion General de Tributos Espe-
ciinles por lo que se declara Mo U sin ningin valor
ni ejecto el billete de lo Loteria Nacional que se id,
correspondiente al sorteo que se i de celebrar el diu
25 de febrero de 1963.

Habiendo sufrido extravio, al ser enviado para su venta a
Ia Admimsiracion de Luterias mumere 12 de esta capital, el hi-
lete del sorteo de la Loteria Nacional que s€ ha de celebrar el
préximo dia 25 del mes en Curso, numero 13.962, de la serie se-
gunda, esta Direccién General, por acuerdo de esla fecha, y de
conformidad con lo dispuestc en el articulo 10 de la vigente
Instruccion de Loterias de 23 de marzo de 1956, ha tenide a
bien declarar nulo ¥ sin ningun valor ni efecio, 2 los del mon-
cionado sorteo, ¢l referido billete, quedando de cuenta del Estado.

Lo que se annneia para conocimiento del piblico v demis
que corresponda.

Madrid, 22 de febrero de 1963.—El Director general, Francis-
co Rodriguez Cirugeda.—1152.

RESCLUCICN dol Tribumul de contrnbando » Defrau-
ducion de Burcelona por lo que se hace publico el fallo
que se cite

Por la preseate s¢ pone en conccimtento de los extranjercs
Edwin Giehr v Edith Pauly, cuyocs domicilios actuales se desco-
nocen, que el Pleno de este Tribunal en sesién del dia 28 de
enero ultimo, y al conceer ¢ expediente de contrahando nime-
ro 810/62, instruido por aprehension v descubrimiento de re-
lojes despertadores y armis, dicta el siguiente acuerdo:

10 Estimar cometica una infraccion de contrabando de
menor cuantia, prevista en el caso 2 del articule 7.~ de la Ley.

90 Estimar responsibles de la raisma, en concepto de auto-
res, o Edwin Giehr y Editn Pauly, y & EFOR Sautr y & Benigno
Valearcer Pumarega en concepto de encubridores, sin saneién
econdmica. '

3o Apreciar que en 05 misinos 1o copcurren cwcunstan-
cias modificativas de responsabilidad.

40 Imponer a Edwin Giehr v a Edith Pauly una multa de
cuarenta y seis mil setecientas veinticinco pesetas (46,725 pe-
setas) a cada uno de ellos, equivalentes al limite minimo del
grado medio y en relacion con el valor de los géneras objeto de
este cxpediente, Imponiéndoles asimismo ia sancion subsidiaria
de privacion de libertad en caso de insolvencia, ¢ imponiéndo-
les asimismo la obligacion de pago de veintiun mil trescientas
pesetas (21,300 pesetas) a cada uno de ellos en concepto de
sustitutivo de comiso.

50 Declarar el comiso de los cuaire despertadores ¥ 10s
trece armis aprehendidos, asi como del coche marca «Simcay,
matricula SBE-9021, todo ello para su venta en publiea subasta.
dando a su importe Ja aplicacion reglamentaria.

g0 Absolver libremente 2 los restantes inculpados ¥ devol-
ver 2 Epon Sauer el coche aprehendido, matricula 229 HA 57,
matea (Citroeny, ¥ para su reexportacion.

de 1053 queden garantizados !

+ rimiento. se decretard

no Reconocer derecho a premio a los aprehensores.

E! importe de las multas impuestas ha de ser ingresado, pre-
cisamente en efectivo, en esta Delegacién de Hacienda en el
plazo de quince dias. & contar de la fecha en que se publique
la presente notificacion, y contra dicho fallo pueden interponer
recurso de alzada ante el Tribunal Superior de Contrabando
y Defraudacion en el plazo de quince dias, a partir del de la
publicacién de esta notificacion, significandole que la interpo-
sicién del recurso no suspende la ejecucion del fallo.

Asimismo se les requiere para que, baju su responsabilidad
y con arreglo a lo dispuesto en el articulo 86 del texto re-
fundido de la Ley de Contrabende y Detraudacién, de 11 de
septiembre de 1953, manifiesten si tienen o no bienes con que
hacer efectiva las multas impuestas, Si los poseen deberdn
hacer constar los que fueren y su valor aproximado, enviando
a la Seceretaria de este Tribunal, en ¢l término de tres dias,
una relacion descriptiva de los mismos, con ¢l suficiente detalle
para llevar a cabo su embargo, ejecutindose dichos bienes si
en el plazo de quince dias habiles no ingresan en el Tesoro las
multas que les han sido impuestas, Si no los poseen, o DOSe-
véndolos no cumplimentan lo dispuesto en €l presente reque-
o} inmediato cumplimiento de la pena
subsidiaria de privacion de libertad. a razén de un dia por
cada diez pesetas de multa, v dentro de los limites de duracién
maxima a que se contrae el numero cuarto del articulo 22 de
la Ley de Contrabando ¥ Defraudacion.

Barcelona, 14 de febrero de 1963 —El Secretarlo~Visto bueno,

el Delegado de Hacienda, Presidente —1.025.

RESOLUCION del Tribunal de Contrabando y Defrau-
dacicn de Pontevedra por la que se huce LDICO ei Jaio
que se cita.

El Tribunal de Contrabando y Defraudacion en Pontevedra
y en sesion del dia 9 de noviembre de 1962, al conocer del ex-

pediente numero 795 de 1962 acordd €} siguiente fallo:

1o Declarar cometida una infraccion de contrabando de
mayor cuantia, comprendida en la Ley de Contrabando y De.
fraudacion, de 11 de septiembre de 1953.

9» Declarar que en los hechos no concurren las circunstan-
clas de la responsabilidad.

3» Declarar responsable de la expresada infraccion en con-
cepto de autor g Silvio Gesteira Sumpayo ¥ Romin Rodriguez’
Alvarez

4+ Tmponerles la multa siguiente :

4 Silvio Gesteira Sampayo: 210627 pesetas,

4 Roman Rodriguez Alvarez: 210.627 pesctas.

Total importe de la multa: Cuatrocientas veintion mil dos-

e
cieiitas cincucnta ¥ cualre pesetas

5+ En easo de insclvencia se impondri la pena subsidiaria
de prvacion de libertad correspondiente por tiempo no supe-
rior a cuatro afos,

6o Deeclarar el comiso del cafeé aprehendido

7o Absolver a Bernardino Pérez Rodriguez, a quien debe
serle devueliu of camion C-4180, eprehendido de su propiedad.

g» Declarar que hay lugar a conceder’ premio a los apre-
hensores,

El importe de la multa ha de ser ngresado precisamente en
efectivo en esta Delegacion de Hacienda. en el plazo de quince
dias. o contar de 1a fecha en gue se reciba la presente notifi-
cacion, y contra dicho tallo pueden interpuner recuIso de ali-
sada ante el Tribupal Superior de Contrabando y Defraudacion.
en el plazo de quince dias, 2 partir del de publicacion de esta
notiticacion, significindoles que 1a interposicion del recurso ne
suspende la ejecucién del fallo.

Requerimiento~Se requiere a Silvio Gestelra Sampayo. cuyu
iltimo domicilio conocido era en Valeije-La Cafiza (Ponteve.
dra), v cn la actualidad en ienorado paradero, para que bhajo su
responsabilidad ¥ con arregle a lo dispuesto en el articulo 86
del texto refundido de la Ley de Contrabanda y Defraudacion,
de 11 de septiembre ce 1953, maniticste si tiene o no bienes ¢on
que hacer efectiva la multa impusta. Si los posee, deberi ha-
cer constar ante este Tribunal los que fueren y su valor aprosi-
mado, enviando a la Secretaria del mismo una relacién des-
criptiva de los mismos, con el suficiente detalle para llevar a
cabo et embargo, ejecutdndose dichos bienes si en el plazo de
quince dias hibiles no ingresa en el Tesoro la multa que le ha
si®o impuesta. Si no los posee, 0 poseyéndolos no cumplimenta
lo dispuesto en el presente requerimiento, se decretara el inme-
diato cumplimiento de 1a pena subsidiaria de privacion de li-

-



