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ORDEN de 18 de diciembre de 1962 por La que se da cuın
ıılimicnto a la sentenr.ia dıctad.a por cı Tribıınal SıL
premo en el recurso contcncioso-administrativo nume
TO 7.140, promoııid.o por «Herp.d.a.mierı.to de l(!.~ h.aciendas 
de Aigual y Ta:;acoitei;. 

Ilmo. Sr.: En el recurso coııtencioso-administrativo nıinıe
ro 7.l40, interpuesto ante el Tribunal Supremo POl' «Hereda
miento de las haciendas de Argual y Tazacorte» contra resolu
ci6n de este Ministerio de 10 de iulio de 1961. se ha dictado 
con fecha 31 de octubre ültimo, scntcncia cuy.l parte dispositiva 
es como sigue: 

(cFallamos: Que estimando la petici6n de nulidad formula
da eIl eı recurso interpuesto POl' don Anton1o Carrillo Kabana, 
como Presidente de (cHeredamiento de las haciendas de Argunl 
y Tazacorteı), comra la Orden del Min1sterio de Industna de 
diez de julio de mil ııovecieııtos sesenta y uno, que desestim6 
el recurso de a1zada deducido contra Resoluci6n de la Direc
ci6n General de Min:ıs y Combustibles de dieciseis de septiem
bre de mil novecientos cincuenta y siete, que a su vez desesti
m6 el iııterpuesto por aquei Heredamiento contra el acuerdo 
de la Je!atura del Distrito Minero de Santa. cruz de Tenerife 
de vcıntisiete de ;icptiembre de mil novecientos cincuenta y 
cinco, debemos derlarar y declararnos nula a todos 105 efectos 
la Orden recurrida, asi comc la tramitaci6n del expediente que 
la origlnô, el que debe retrotraerse al momento en que se dict6 
la providencia que tu\'o PUl' cantestadas POl' el reg!strador de 
la mina Tacote las oposiciones formuladas, l:ıs que deber:in ser 
resueJt.a.< pr~viamrıı1..r POl' la aut.oriclnd correspondiente: sirr 
hacer especial imposici6n de co~tas. 

Asi por esta nııestra sentencia. que se publicar-.i. en el «Be
!etin Oficlal del EstadQ» e insertııra en la !Coleccl6n Legisla
tiva», 10 pronunciarnos. mandamcs y firmamosJ) 

En su virt:ıd, este :\Iinisterio, en cunıplimiento de 10 preve
!ıido ea la Ley de 27 de dlciembre de 1956. 11a tenido a blen 
d.İSponer que se cumpl:ı en sus propios terminos lıı rcferida 
sentencia y se pııblique el aludido faHo en eI «Boletin Oficial 
del Estadoı>. 

Lo que comunico :.ı V. I. para su conocimiento y dem:ı.s 
efectos. 

Dios guarde a V. 1. muchcs aiics. 
:Madrid, 18 de diciembre de 1962. 

Ilmo. Sr. Subsecret:ırio de este ;\!ınisterio. 

LOPEZ BRAVO 

ORDEN de 18 de diciembre de 1962 por la que se da 
cumplimiento ıl la ,entencia dic:lcıda por cı Tribunal 
Supremo en cı recurso contencioso-administratiı'o nu
mero 5.707, promoı;İdo por <cSociedad .4nd.alu:a de ee
mento Portland, S. A.» 

Ilmo. Sr.: En el recurso contenciose-administrativo nurnero 
5.707, intel'pucsto aııte ci Tl'ibunal Supremo POl' «Sociedad i\u
daluza de Cemento Portland. S. A.l), contra resoluci6n de este 
Ministerlo de 13 de noy!embre de 1960 se ha dictado con fecha 
16 de octubre iıltimo sentencja, cuya parte dispositil'a es como 
sigue: 

«Fallamos: Que dando lugar aı recurso interpuesto POl' la 
«Sociedad Andaluza de Cemento Portl:ınd, S . .'\..», contra la re
soluci6n del 1Iınisterıo de Industria de 13 de no\"iernbre de 
1960 otorgando el registro de la ma.rca numero 334.342. que 
baJo la denoınin:ıciriıı ccCernento E. Jerez» distingue productos 
de dicha materia, debenıos declarar y declaramos la i:ıval1dez 
en d~recho de dicha resoluci6n: sin imposici6n de cost:ıs. 

i\,gi por esta ııuestra ~eııLe~lcia. que se publicar:l. en el (<130-
letin Oficial del Estado» e insertariL eıı la «Colecci6n Legisla
tiva», 10 proııuncİamo:;, maııdamos y firmarnos.) 

En su virtud. estf Ministerio. cıı cumplimiento de 10 pre
venido en la Ley de 27 ele diciembre de 1956, ha tenldo a bien 
dispaner qııe se cumpla en sus propios tıirminos la referido. 
sentencia y se pUblique cı aludido falla en el «Boletin Oficial 
del Estado». 

La Que comuııico a V. i. para su conocimiento 'J deııı.:i.~ 
efectos. 

Dios guarde a V. I. muchos aiios. 
Madrid. 18 de diciembre de 196~. 

Dmo. Sr. SubsecretarJo de este Ministerio. 

LOPEZ BRi\.VO 

ORDEN dr 18 de diciembrc de 1962 por la que se da cum
plimiento a la sentencia dictada paT el Tribunal Su
T1remo en el recurso contenclaso-<ıdministrativo nılme
TO 6.498, promovido por «Kadak·Pathc» .. 

I1mo. Sr.: En el recurso cantencioso-adıninistrativo nıinıero 
6.49B, ınterpuesto ante el Tribunal Supremo por «Kodak-Pathe» 
contra resoluci6n de este Ministerio de 29 de marzo de 1960 se 
ha dictado con fecha 18 de octııbre ültirno sentencia, euya par
te dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que na dando lugar al recurso cntablado par la 
Socfedad An6nima francesa «Kodak-Pathe» contra la Orden de 
~ıinisterio de Indu.ı·tria (Rcglstro de la Propiedad Industr!aD 
de reinti:ıueve de m:ı.'"Zo de mı!' nO\'ecientos sesenta, concesio
narfa del r6tulo de establecimiento nıinıero cincuenta y cuatro 
ını! doscientos veintisels, «Ta1leres Podac». de Durango (Vi.zca
ya). :ı. favar de don Antonio Cabrerizo Pariente, debemos de. 
clarar y dec1ararnos v::ilida y subslstente POl' conforme a dere
cho la Orden recurrida, asi coma la concesi6n POl' ella otorga
da: sin especial declaraci6n en cmınto a las costas de este 
litigio. 

Asi po: esta nuestra senteııcia, que se publicar:i en el «Be
Jetin Oficlal del Estado~ e insertarıi en la (cColecci6n Legislıı
tivaı), 10 proııunciamo:>, maııdamos y flnnamos.» 

Eıı su virtud, este Ministerio, en cumplirniento de 10 preve
nido en La Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenldo a bien 
disponer que se cumpla e:ı sus propios terıninos la refericla. 
sentencia y se publique cı aludido fano en el «Boletin Ofi. 
clal del Estado». 

Lo que comun1co a V. 1. p:ıra su conocimiento y dem:l.l 
e!ectos. 

Dlos guarde a V. 1. muchos aiios. 
Madrid, 18 de diciembre de 1962. 

I1üıü. Sr. Subsecretarl0 de este ~Iinisterio. 

LOPEZ BRAVO 

OP.DEN de 18 de diciembre de 1962 por la que se da 
cumplimiento a la smtencia dictada por cı Tnounal 
Sııpremo en eı recurso contencioso-administratiııo nıi
mero 5.489, promoı:ido por IcSociete des Laboratoires des 
Proxytases rSociete A'Ilon1J11le). 

Ilmo. Sr.: En el recurso contenciose-adıninistrativo nıl.mero 
5.489, iııterpuesto ante el Tribunal Supremo por «Societe des 
Laboratoires des Proxytnses (Soclcte Anonynıe) », contra resolu
ciôn de este Ministerio de 14 de enero de 1960. se ha dictado 
con fecha 13 de octubre iıltiıno sentencla, cura parte dispos.i
tira es como sigue: 

«Fa1lamos: Que debemos estiınar y estimamos el recurso 
eontenclose-administrativo interpuesto eıı nombre y represen
taci6n de «Societe des L'lboratoires des Proxytases (Soclele 
Anonyme)>>, contra la resoluci611 del RegİStro de la Propledad 
Industrial de catoree de enero de mil novecientos sesenta, que 
concedi6 la marca n(ımero trescientos cuarenta j" seis mil cua
troclentos sels, cıDosimin.Jose Maria Bausi!j»), y cn su ,'irtud, 
declaranıos que dicha resolucl6n .recurrida na se ajusta ıl de
recho, POl' 10 que la ə.nulamos '/ dejamos sin efect.o la con co
si6n y el regıStro, como no procedentes. de la expres:ıdıı mar
ca: sin hacer imposici6n de costas. 

Asi POl' esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccl6n Leglsla
tiva», 10 pronunciamos, mandamos' y firmamos.» 

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de 10 prcve
nido en la Ley de 27 de dicJembre de 1956, ha. tenıdo a bieıı 
disponer que se cumpl:ı. Cil sus propios terminos La referida 
sentencia y se pUblique el aludido fallo en el .(cBoletin Ofici:ıl 
del Estado». 

Lo Que comunico a V. 1. para su conoclmiento y denıas 
efectos. 

Dlos guarde il V. 1. muchos aiıos. 

Madrid, 18 de diciembre de 1962. 

Dma. Sr. Subsecretario de este Mlnis~rio .. 

LOPEZ BR .. ı. VO 
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