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B. O. del E.—~Num, 17

ORDEN de 18 de diciembre de 1962 por la que se de cum-

plimiento ¢ lg sentencie dictade por el Tribunal Su-

premo en el recurso contencioso-administrativo nime-

r0 7.140, promorido por «Heredamiento de les haciendas -

de Argual y T

e e
Ul COTLCh.

Ilmo. Sr.: En el recurso contenciosc-administrativo niime-
ro 7.140, interpuesto ante el Tribunal Supremo por ¢Hereda-

miento de las haciendas de Argual y Tazacortes contra resolu- :

cién de este Ministerio de 10 de julio de 1961, se ha dictado
con fecha 31 de octubre ultimo, scatencia cuya parte dispositiva
€s como sigue:

«Fallamos: Que estimando la peticion de nulidad formula-
da en el recurso interpuesto por don Antonio Carrillo Kabana,
como Presidente de «Heredamiento de las haciendas de Argual

y Tazacorten, contra la Orden del Ministerio de Industria de
diez de julio de mil novecientos sesenta y uno, que desestimé .

i 10 a Direc- o
el recurso de alzada deducido contra Resolucion de 1 . clarar y declaramos vilida y subsistente por conforme a dere-

cién General de Minas y Combustibles de dieciséls de septiem-
bre de mil novecientos cincuenta y siete, que a su vez desesti-
mé el interpuesto por aquei Heredamiento contra el acuerdo
de la Jetatura del Distrito Minero de Santa Cruz de Tenerife

ORDEN Qe 18 de diciembre de 1962 por la que se da cum~
plimiento ¢ la sentencia dictada por el Tribunal Su-
wremo en el Tecurso conlencioso-adminisiralivo nume-
ro 6498, promovido por «Kodak-Pathen. -

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo niumero
6.498, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Kodak-Pathey
contra resolucion de este Ministerio de 29 de marzo de 1960 se
ha dictado con fecha 18 de octubre titimo sentencia, cuya par-
te dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que no dando lugar al recurso cntablado por la
Socledad Anénima francesa «Kodak-Pathe» contra la Orden de
Ministerio de Inductria (Registro de la Propiedad Industrial)
de veintinueve de marzo de mil novecientos sesenta, cancesio-
naria del rétulo de establecimiento nimero cincuenta y cuatro
mil doscientos veintiséis, «Talleres Podacy, de Durango (Vizea-
ya), a favor de don Antonio Cabrerizo Pariente, debemos de

. ¢ho la Orden recurrida, asi como la concesién por ella otorga-

de veintisiete de septiembre de mil novecientos cincuenta y

cinco, debemos declarar y declaramos nula a todos los efectos
la Orden recurrida, asi como la tramitacion del expediente que
la origing, el que debe retrotraerse al momento en que se dictd
la providencia que tuvo por contestadas. por el registrador de
1a mina Tacote las oposiciones formuladas, las que deberdn ser
respeltas previamente por Ia autoridad correspondiente; sin
hacer especial imposicién de costas,

Asl por esta nuestra sentencia. que se publicari en el Bo-
letin Oficlal del Estados e insertari en la «Coleccién Legisla-
tivay, 10 pronunciamos, mandames y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de 1o preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer gue se cumpla en sus propics términes lo referida
sentencia v se publique el aludido fallo en el ¢Boletin Oficial
del Estadon.

Lo que comunico & V. I para st conocimiento y demds
efectos,

Dios guarde o V. I muches afos.

Madrid, 18 de ciciembre de 1562,

LOPEZ BRAVO

Iimo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 18 de diciembre de 1962 por lo que se da
cumplimiento a la sentenciu diclada por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-administrativo ny-
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|
|
!
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mero 5.707, promovido por «Sociedad Andaluze de Ce- :

mento Portland, S. 4.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativa humero
5.707, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Sociedad An-
daluza de Cemento Portland, S. A.», contra resolucion de este

Ministerio de 18 de noviembre de 1960 se ha dictado con fecha |

16 de octubre ultimo senfencia, cuya parte dispositiva es como |

sigue:

«Fallamos: Que dando lugar al recurso interpuesto por la
«Sociedad Andaluza de Cemento Portland, S. A.», contra la re-
solucién del Ministerio de Industria de 18 de noviembre de
1660 otorgando el registro de la marca numero 334.342, que
bajo la denominacién «Cemento E. Jerezs distingue productos
de dicha materia, debemos declarar y declaramos la invalidez
en derecho de dicha resolucion; sin imposicion de costas.

Asi por esta nuestra senteucia, que se publicari en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertard en la «Coleccién Legisla-
tivan, lo pronunciamos, mandamos v firmamos.y

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencla y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadoy.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I muchos afios.

Madrid, 18 de diciembre de 1962.

LOPEZ BRAVO
Timo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

da; sin especial declaracion en cuanto a las costas de este
litigio.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertari en la «Coleccion Legisla-
tivan, lo pronunciamos, mandames y firmamos.y

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Ofi-
cial del Estadon.

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y demis
efectos.

Dios guarde g V. I. muchos afios.

Madrid, 18 de diciembre de 1962,

LOPEZ BRAVO

Imo. Sr. Subsecretario de este Ministerio,

OEDEN de 18 de diciembre de 1962 por lg que se da
cumplimiento a la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurse contencioso-edministrativo ni-
mero 5.489, promovido por «Societé des Laboratoires des
Prozytases (Societé Ananyme,.

Imo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
5.489, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Societé des
Laboratoires des Proxytases (Socicté Anonyme)», contra resolu-
cion de este Ministerio de 14 de enero de 1960, se ha dictado
con fecha 13'de octubre Wltimo sentencia, cuva parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimgr y estimamos el reecurso
contencloso-administrativo interpuesto en nombre y represen-
tacion de «Societé des Laboratoires des Proxytases (Socleté
Anonyme)», contra la resolucién del Registro de la Propledad
Industrial de catorce de enero de mil novecientos sesenta, que
concedié la marca nimero trescientos cuarenta y seis mil cua-
troctentos sels, ¢Dosimin-José Maria Bausiliy, ¥ en su virtud,
declaramos que dicha resolucién,recurrida no se ajusta a de-
recho, por lo que 12 anulamos y dejamos sin efecto la conce-
sion v el registro, como no procedentes. de la expresada mar-
ca; sin hacer imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Colecclén Legisla-
tivan, lo pronunciamos, mendamos 'y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diclembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el ¢Boletin Oficial
del Estadon.

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I muchos anos.

Madrid, 18 de diciembre de 1362.

LOPEZ BRAVQ
Dmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio,



