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iII. Otras disposiciones 

MINISTERIO DE JUSTICIA 

ORDEN de 23 de noı:iemorc de 1962 POT La que $e con
cede la libertacl condicional a nueve penados. 

Ilmo. Sr.: Vistas las propuestas farmuladas para la aplic::ı
ei6n dcl beneficio de libertad condicional. establecido eIl los 
articulos 98 al 100 del vigente C6dLgO Penal, y Reglamento de 
los Servicios de Prisiones aprobado por Decrcto de 2 de febrero 
de 19~6. a propuesta del Patronato Central de Nuestra Senora 
de la Merced para la Redenci6n de las Penas par el Trab:ıj 0 

y previa acuerdo del Consejo de MiIlistros. en su reuniôn de 
ı:st&. fecha. 

Su Excelencia. el Jefe del Estado. que Dios guarde, ha tenıdo 
a bien conceder el bene!icio de :;bertad condiciones a 105 si
guicntes penados: 

De la Prisi6n Central de San ~Iiguel de 10s Reyes (ı;alen
cia): Enrique Pascual Ortiz. 

De la PrlsI6n Pro\'inrial de Bilbao: :.raria del Prado Minga
lIon !'i'a\'arro. 

De la Prisi6n ProvİUcial ee C6rdoba: Manuel Vega Castell6n. 
De la Pı".si6n Proylncıal de Lugo: Cayetano Corbe1lini Obre

gon. 
De la Prision Pro\'incial de Hombres de :>'Iadrid: Manuel 

Lôpez Vaiv~rut'. 
Dı.: ia ?risiu!ı ?!'ovlnc::ı.l d~ San. Seb~tiir..: J14tl:l JO~ Ee..~c. .. 

\'C Orobengoa. 
De la Prisiôn Pro\'incial de V~lel\cia: Siivio Pav6n perez. 
De la Pr'.si6n Preventi,·:ı, de Ceuta: Mohamed Hamadi Ma

hamed. 
Dei Destacamento Penal de Caurel (Lugo): Julio Telmo Pe

rez Alvarez. 

10 que digO a V. I. para su conocimiento y efectas con5İ
Ruientes. 

Dios guarde 11. V, I. muclıos aılos. 
'.Iadrid, 23 de noviembre de 1962. 

I:ır.o. Sr. Director general de Prisio:ıes 

ITURMENDI 

ORDEN de 18 de diciembre M ı~62 rejerenİ: ai recıır.Sü 
de queja interpııesto par cı Regi3trador de la Propied4d. 
de Tarragana contTa la arde1l4do por la Autoriclad iu
diciaL aı c%tsponer la cancelaciöı: d.e determlnadas ins
cripclones, 

TImo. Sr.: Eıı el recurso de quej:ı. :nterpuesıo por el Reg1s
trador de la Proııledad de Tarragona, contra un ıııaııd&m1en-
10 judlcial ordenando la cancelaclôn de determlnadas 1nscrlı>
ciones, resuelto por el Pres!dente de la Audlenc1a. Temtor1al 
de Barcelonıı., en fcı.\'or del criterlo Jud!cIal. contm euya de
ci51<in apela el recurl'ente :ı. este M.inisterlo. 

Resultando que per e5Crltura otorgada en Tarragonıı ante 
el Notmo don Luis FeIez Coııtea. en 27 de abril de 1955. don' 
Pablo F1guero!a Porqueras vendiô e. don Eu.sebio Gutierrez 
Manch6n, una finca rüstica. sita. fn Vilaseca. que fue 1115Cr1ta 
el 8 de jun!o de 1956 en el Reglstro de la Propledad de Ta
rragona, bajo el mlmero 4.850: Que tal Imcripciôn se ı:ıractic6 
al ampo.ro de 105 a.rticulas 205 de !.ey Hipetecaria. y 2lI8 de su 
Regl!l!!l!!ltc, con 1:ıs !orm:ı.!ldades y l!mltp'c!oT!l'!' ~al:>lt'eldns 
en LOS mJsmos, y una vcz cO!l.lOUd:ıd:ı, el 22 de maya de 1959, 
el tltulıı.r registraı de la !!uca la. nndiô a don Alejanc1ro Kal
bel Nave.rro, medlante escritura autorizııda per el Notarlo de 
Madrid don Alfonso de Mlgueı en 12 de maya de 1959, que se 
present6 y fue inscr1ta. en el Reg1stro de la Propledad de Ta
rragona, donde caus6 III iru;crl;:clôn segundıı.; que el 31 de 
octubre de 1960 fue presenta,dcı en el Registmdo un lIl&!lIla-

miento judicial dictacio eı: tl'ümite de ejecuci6n de sentenc:a 
per estafa contm el primiti\'o malar de la iiııca dar. Pablo 
Figııerola Porqueras, ordenando la cancelaci6n de las inscr:p
clones primera y segunda a fa\'or de las seıiores Gu;ierrez Man
ch6n y Kaibel Na\'arro, " que el expresado mandam:ento fue 
califioo.do cor. La sIgulente nota: «~o udmitid:ı. la insd~ci6!l 
del precedeııte mandamiento. parque del conten:do del mis
mo no aparece que lıaya sido notificado el procedimiento :ı. 
uno de Ios interesados en la inscripei6n euya cancelaci6:ı se 
ordena, y siendo al pareeer insubsanable el ındicə.do defecto, 
~o proce<le tomar il!lotacI6n preventı\'a,) 

Resultando que la representaciôn legal de la parte L'1tere
: ,ada en la cancelaci6n. que hahia intervenido como Querella:ı
i te en el procedimiento por estafa canır:ı el se:ıor Figuerola 
, Porqucras-«Marcuyu. S. A.ı!--S0!icit6 de la Audiencia senten-

ciadora que se apremiase al Registradcr para que cumpUera 
el mandato caneelatorio: que el :'!inisLeriu Fisca: estim6 que 
debia accederse e. la sol1c:tado por emender que el proceso 
penal, a diferencia del civil, produce efectos «erg:> omnes»; que 
«de la :ııisma forma que el articulo 101 de! Reglamenıo Hi
potecarlo estab1ece la nbligacion por parte de 105 Registrada
res de su.spender 0 denegar la inscri;ıcio:1 de t:odo titulo del 
que se desprende le. comisi6n de un de:ito: cuando ~a inscrip
clôn ya se h:ı. praducldo. pero posteriorrncnte a la misma, e! 
Tribunal declara. :a. falsedad de1 titulo que sirvi6 de base a la. 
inscrlpci6n, necesariameme debe procederse :> :a ca:ıcelaci6n 
de la miSIDa», y que. de acue:do con eı informe fiscal. la ." u
dic!ld:::. P!'c~'!~ci:ıl de T!L!'!'~~:;~ ~pre!!,j6 8.1 Eegi~!rado: pe!'So 
cnıe .:umpliese el ant€riür rr..5.r..da~:Ü€r1t0, cauce!a::do 1as ir.s-· 
cripciones primera y segunda de la :inm 4.850 o. en su de
feci:o, inte~usiese el recurso de queja contm ;OS a;ıremioo 
de la. ııutoridad judicial, establecido e:ı e: mticulo 13ô de! 
Reg!amento H!P'}!ecario. 

Resullar.do que el Registrador L-ıterpuso el citada recurso 
de queja. y aıeg6: que no es :ıeeesario cancelar 1:> L%dpci6n 
pr1mera. porque al ser le. segunda traslatl\'a de dereci:os, todo 
el complejo registral de aqı:ella desa;ıareci6 al p3.!:ar a ~a; 
que la segunda inscripci6n na se pUede cancelar ;l0!' surgir 
del Registro un obstaculo insuperable: Que se<;un se d.ke e:ı 
el segundo manda:ııiento. se diô traslado de la nota califi
cadora. a la en:idad denunciantc. segı:ramente para que pı:die

se entablar el recurso guberna.:ivo que rcgulan 105 articulos 
112 y siguientes del Reglamento Hipoteca:io: que «:>'1arcə.ya, 

Socledad ..ı.nönimaıı, no 10 hiıo asi y debio pedir que ,e apre
miase al RegIstrador para que Jlevase a efecto las car.cela
ciones ordenadas; que con ello se establece una n:ıeva doc
trına en rr~tcria. de recursos. pues Ic: :!C!"!'!'~ hı.ıb!ese ~id0. e:ı 
todo easo. que si el Fiseal na esıaba canfarme cor. la califi
caci6n. hubiera interpuesto el gubern:ı.ti\'o: que no existen ra
zones surgidas con posterioridad al primer ll'.e.ndamiento o. al 
menos, no se !udican en el segundo, que apremia. sin embargo, 
LI. realiıar las caneelaclOnes: que no hıı pretendido exanıiııar 
el 1M1do 0 licituc! de la sentenc:a dictada, pues es materia que 
escaııa. LI. la funci6n ca!Uicadora, que se desenvuelve dentra ee 
los limites del articulo 18 de la Ley Hipo:ecaria y 99 Y si
guientes de su Reglamento: que segı;n la resoluc:ôn de 18 de 
mayo de 1952. los Registradores est:in facultados para ca1ifi
car en los documentos judicia1es la com?etencic. de 10s Juz
gados, tanto por raz6n de la materia 0 cuan:;a litigios:ı. como 
del orden Jer:i.rqu!co judicial, tado 10 cual respor.de a prin
ciplos de orden pÜblico; que est:i de acuerdo cor. eı Mi:;i!'
terlo Fiscal en que su represent:ı.ci6n en el proceso abarca ıJ, 
tada la Sociedad, pero es tambien cierto que e:dsten millı!
ples derechos, derivac!os de otras causas igualmente legitimas, 
que no pueden Quedar I:ıde!ensos. aılıı cuando la. sentencia Que 
r~!tIga cn un procedimlento penal les 2.fecte indudab!emen
te: Que para. quc se produzca tal efec:o ~ del:eriı:ı Segllif 
105 procedentes tr:i.ınltes, para e ... ltıır qu~ se Que\ırante una ga
rantie. Que es bıisica precisamente en el proc~:o pe!!a1: la de 
Que nadie puede ser condenado sL'1 ser oido: c.ue la smte:.
cla. recaida en el procedimiento per.al que ccnde~a al proct
sado l'ablo Figuerola Porqueras a indemniza~ al prime~ titu
lıır regl$tr~. ııe.d.a dice respecto al segundo, seguramente por 
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estimar qUE' SE' trata de un perjudieado cil'll que deberJ. :;e
gııir esta \'ia. con base e:ı la sentencia penal re.::aida: que no 
cabe duda de que el sefıor Kailıel es tercero protegldo por el 
articulo 34. coınpletado POl' el 38. de lıı Le,. Hipoteearia y 173. 
parrafo segundo de su Reglanıe:ıto: que por ııı:ıs I'eces. que 
lıa leido el articulo 101 del Reglanıeııto Hipotecnri6 a que se 
refiere el Fiscal delendiendo su criterio. 110 se explica la ruzön de La eita. pııes slIpoııe uııa amplisinıa iııterpretaciôn co;ı
t!uria a la que a su jUicio procede en ia.< caııce!aciones, e!ı Ias 
cuales. por extiııgııi:' derechos inscrito.s. debe tenerse uıı cri
terio restricti\'o con objeto de !La causar perjuicios irrepara
bles: iıue si.ı oefema de In iiıstitııci6n ı:~gislral. iı. la que se 
honra e11 pei'leiıecei', no stipoııe lIii hi!!o idohitrico de la ıııi&
ma: qi.ıe ın:ı.ııteııieiıdo 10:; dei'eclıos del teice!'O hlpoteraria 
seıial' Kaibe!. detie!lcle IOS i1freclıos de la iııstituciüiı rcgistral 
garimtizados POl' la il\~cripcı0ıı y evita qııe esıe iııteresaclo se ' wa en La nece,idrirl de deııınnd:ı.r a la pen:oıı:ı. de quieıı pro
viene su dCl'echo regisir:ı.l. ııI objeto de obt~ııer \iııa iiıdeıııııi-
7.aciön par la p,;rdida del ıııisnıo: quC sobre todo. delieııde su 
del'echo a calificar. e\'itando \(ı respoıı~abilidad eıı que po
dria i!1curril·. c:dgi!ı:e por e1 tel'ccro perjuc1icado si le desam
parase al ~dıııitlr ıitulos clefectuosos qııe no deben lener etı
aada en el Re:;dro: que la enticlad )mjudicac1:ı con la ııe
gal1l'lı a caııcelar lenin nıedios lega!~s J1ar~ ol:ıI~l1e!' el ri~ITe 
regısirnı ~irı ııecesiclacl de iııtiıııidar :ıl reeıırrente diC!eiıdole 
que si ııa caııceln (Iejnr:ı nlıiert~ un:ı fueııte de coınisi6ıı ci~ 
posilıJe:; ııııe\'os delitmi . .r qul'. eıı ~u calificacioıı ııo lıa heelıo 
rererenCla 8. iııcoııgrtiencia algunn eııtre el procediıiıienlo se
guido y IfI CIIrlcelaci(ııı orcleııacla. 5il\0 ::ı la ııecesidad de que 
mı oido el iitulal' :ı qUlen pcrjudical'iiı la caııcelaci6ıı. de 
acürı:l!o con 10 deC1arado POl' ııı Resolııci6ıı de 11 de :ıgo~io 
de 1960 
. Resultaııdo qut> la iı.ııdieııri~ pj·'>l'iiırır.! C~ Tni't'ugoııG liı
forıiıo: Que eiı la :;eııte:ıcıa ejecıiloiia que condeııa por esb
fa al procps::ıdo PRblo Fie-ueı:ola Porquerilf;. constan coiiıo lıe
clıos prolıados qUt ':ste hei'edu de su rf.',dl'e dos ter~eras pnl'
tei; Cıe ıı~a finca Cİ" seis heetüı'eas. cııurenla ~. ;;eis :"treas c;i::i
re:ü:ı .i" ~eis ceııt!,ireüs de ralıldn. iıist'rita eiı el Registi·o Cıe Iu 
Pi:~mlp.rlad d~ 1':ırr~g()na .. b~jo (1'1 !lı!!ne!'C 2.709: qUE lə. oti·tı. 
t.~rcl"r~ J1~rtf> fue !ldqu!rid~ pc!" '{:,1arLi:~·~. S. :ı.)), a su ante
I'ior c.Iiıeiio don !uan Diılıııiıu: qti~ ili iııreiıtaririr los bier.es 
lıei·e(E~ario.s. [·1 prod!s:ıdu iİıclııyo enıl'p 10S relictos. como no 
iiı,crlia. una lInca irii;,iiııaria de dııca hed~li'eas reihtiüıı 
~reas cuarent~ y adın ~enıi:ırpa,. ronıiıreiıdid:ı dent:o de )a 
qiıe liı'red6 ee su padi'c sC.lo llos t erceras pal1es, pf'rteiıecirndo 
la otm t~[cerıı pril'i~ a (c:\Iarcaya, S. :'..l); que iıımatr!Cülarla 
on el Ri:gistro coİı !iııdı!ros coınunes a ıa aııteribrtrieııte iiıdi
cada. esa finca iııbgiııaria quc habia creadb ldealiııenıe. segrego de la iııi:;nı:.ı una parte de dos hecüroos con dieciocho 
:ırea'. :t?ro~iiiÜıd:.ımeııle. )' la ıeııdiô a don Eus~bio .Gtitierr~z ~ıaİ1ch6n en 75.000 jıeseta.s: qıw LLL :idquL,lciôn de don Eu.,e
bio Gııticrrez :ı.Inııchon ııi" İnsrrib eİı ~i R~gistro cle Tiıl'ra
gO!l3. e:ı e! !ilı!'O ıın (le Vi!()~eca. con el ııCıriı~ro 4.850; qul' el 
fi>İior Gııti{·ITe? l\1aiıdıôıı yeııdi6 la I'epetidiı iinC:\ a tloıı Alı'
j:l!1dro Kait)rl N:ıvan'ı), C:1u:-:aLido lal yenla la inscripciön 5e-
g mıd" de l" ınbıiıa: qııe seguıdo nrcceso POl' ı'stafl\ cootm 
Palılo figuerola Porqııer:ıs a instancia cie «Mal'caya. S. A.ı>. se 
ol'c.ie:!o al Reı:btrador C'arü"';='1nl' ırı~ H1~cdpdf)~~r'~ p:,imr7~ı y ~t'
guiırltı deı !~{ !·ef~rE!!l. fi:~('a 1.350; qııe de-negada i:ı cancela
ciıj\) iıor ııo lıabi>1' sion oido eıı ı'1 l}\'orecliiııieıito un int~re
s~do rn la misma. la parıe quel'ella:ıte iııstô de la Atii:lienda 
se apninıiase al Rrgislradnr para que cumplier:ı 10 Ordeııado. 
\' nid0 e! )'1iiıi:;te.!'i0 Pi!'ral. :1 !-ii :;e hizıı. iııdlooüao a dic!1o tur.
cio:ıariri la nosıbiliclarl di> recurrir e:ı quejn conli'lt la inaıı
d~du: que al aprcmi~ı' al Rc~istrndo!". In Sala smtenci:ıdor:ı 
:10 lıiıo mı'ıs qıi'; \1.,,,1, de la facııllacl rriııfcrida POl' 1'1 articu-
10 ı:Jtı de: Ri>glaineııto Hipolecariıı. \'fiıaııclo pcir:ı que se cuin
PI!f!':ıi'. ıos prCnn!:ci3nıirİltos df:.l fnno, como fxigf>. (-'1 artİcu-10 ~~)O de la Lfj' dr EnJuiriaınlrr.to Criınin:ıı. Iii~ndo ınocuas 
las DIi,r'rv~r1one!; drl Regil;trador .,obrr la po.~ibııicıJd de in
-,~nıvller ull recim;(j guberııatiro: qılf' 1'1 defec!o iıısubsaııiıble 
inıpuroclo poı' did10 fuııriol1ll1'io coıısbte rıı no lıaoer s1elo no
tificado el p!'oced!m.ient.n ~ unD de :05 in1tıl'esadol'1 en la:; ins
cripcio!1~5 euya. caııcelaciôıı se ordena. es cl€'Cir. POl' no IıI\her 
"ielo cilado !Li oiclo eıı e1 proc~so pen:i.l un titu!ar de aquell:ıs 
iı,,;cl'ipcloııes: que- est::ı c::ııiticari6n. acarde con l!lS ıı(}rnıa.~ Ol'
t o<ıo:·:as dp; ~;isteıııa !ıipcitee:ırio. cııando se : l'at:ı <le (:anc~la
cio:ıe" :ıcordftllas fiL procedlnıieı:to, civi!es 0 ndınltıistrativoli, 
na es correct:i eıı los procesos pe:ıales euyo!: f"lIbs SOn di: !La
tur~lezı tolalmente dL~tiııt:ı; Que 1'1 Tl'ihıınnl Sııprenıo ha d~ 
cla,ado los efectos \(erga onı!ıes» de la seıııeııcla pen:ı.l. eııtre 
otras. eıı lıı de ~ d.e febrero de ]960 ISala de 10 ClçlD: qul' 
eıı 105 fallos jlel161es l1Q e:dste indefensiô:ı para :ındı~ .. pueı;!:o 
que eı art!cuıo 108 dei la l~y de EiıJulcl:ımiento Crlminal en-

conıieııda al Fiscal et E'jercicio de la acci6ıı civil. aim en el 
supuesto de que 108 interesac10s esteıı persoııados eıı la causa: 
que la Seııtencia de la Audieııcitı. Provinclnı de Tarragona. de 
19 de octubre de 1U60. cleclara que la fiııca iıı~crita en el 
Regıstro con el nünıel'o 4.250. «e5 uııa creacioıı ıııeramente 
idealı>. con la que el proeesado iııteııtaba extender su domin10 
a ırı porciôıı de terreno de otra fincl\ hel'edacla de su padre. 
sob,'e la cunl no osteııtalıa derecho alguııo, consigııiendo su 
iııııı:ı.t!·iculaeiôıı al lalseal' la realiclad v wııder a don Euse
bio GmicfJ'ez Maııciıoıı ııııa p:ırte segregada que coııstituye la 
eitada fiııca ııümero 4.850; que al ingresal' eıı el Registro enusô la instriprlön rır!mer3.. [ll'rıcticiındose il ;;e~\Iiidn nl ven
derla su prinıer ıitular :'egistraı a clO1ı .'Ilejnııdro Kaihel Na· 1,:<1,1'0: que resulta eviclcnte quP el tıtıılo ]lor ri cual se ins
cribi6 la referida finca es prodııcto de 1111 delito de falsedacl 
en doruın~ııto püblico. ~. nl decl;ıl'nrlo asi la Aııdieııcia Pro
viııcitıl tin seıılencin firıııe. niııgıına posibllidad tipııen los se
fıores GUliı'I'I'PZ \' Knilıel de comrndecir el fallo. conıa na sea riıedl;ııııl' un l'CCımO exı.ranrdiııario de rp\'i,ioıı. POl' la efica
cia r~coJloclda le~ulıllentc a la cosa juzı;:acla: que a clife;'encia de la sentrhcia cıviL. lıı ıwnal ]lJ'oducf' ('fecto~ «er~a omnes», 
nu;ıquc He tı·:ı.te de personas que ıeııg~1l alglın dl'l'ccho que 
re:-;Ulte afrcirıclo. iıı;;crito eıı el Rcgi~tro. poı: 10 cunl. el Re
~!::::t:-ndor no L1elJe PU!WJ' ()iJst~·{cuios nl :ırcrso CL~ la. St?nt~ncia a la oficiıın qııe l'ig-e: que la protecciüıı que opera ci Rt>gistro 
110 pu~dr lIegar a (tmrX\l'~n :-ıltn~.cio:ı~~ ct€llctiv:1."i pl'oducidas 
en lös titulos reg-istrales: qur la fe plıblica reglstr:ı.l no alcan
za a ı::nl'amlnr lns rll'Cmıstmırias fisic:ıs conıo son las qııe se 
refiel'cn 11 lıı exi:;teııcia. calıicl:ı. !inclero,. etc. d~ las fi!lc:1.S. j' 
asi 10 cieclar:ı lə Iieııt.pııcia de 16 de novieınlırr de 1960: que si 
la f;eııteııcia ej,'cutori:ı de la AudlencL.1 PrO"ıııdıı! afirına que la tinc,: H50 de! Rr~istro de T:ıl'ra~oria no ha cxi~tido nuhc:1. 
,iııo qtİe fu,: u!l:ı creəci6n ıricriınıeııie ic!fol de! ~roce~ado. no 
puede f,ret"ııd<l',e qııe S~ l'ecoııozca ~ll e:(lSt~Jlcia et! \'irtüd 
del pİ"iııClpio (le fe ii:ibliı:'a rı:L!:~ grii'~iılizıii' los derechos de 
los 3eiioi'es GutieiTl'Z .1' Kaib~:: que IIV se ıri>.ıa de establecer 
prderenciıı <ie der['( hos ;;ol)rc ur.:ı. fi!ıcn . .>ino de clrcl:ırar su 
iııexiitenciu pai'a ei'iıər qi.ıe 10' efectos clel delito cmıtiıııjeıı 
,'enej,\Ii(I~~e eıı el Registro. y qu~ el Redstro cI';bi> !pİıer \iiı 
iıııeres pnralelo al de la Juslicia parii eıitar que figüren en 
su" libros falseclıtdes de tipo delieti\'0. di\'orciadas de la reıi
Iidad juridk:t 

Rps\l!l:ındo ciue la Fisca!ia de b A\1di~nCia T~,ritörial de 
BarcelolıOl lıiw su)'os los aııteriores nrgUlm!ltos. ). la Presi
dencia de la ıııismu fU!1dada en I\n:ilogas razones. desestiin6 
el recurEO formulado. 

Viı;ıos los artieuJos 108, 112 Y 116 cle la Le;- de EııJuicia
nıiento Criminal; 1.3 .. 38. 40 Y 82 de ln Le;- Hipotecarin: 136 del 
Reglnmento para Sli ejecuci0lı: laş sentencias de! Tribuııal 
Suprı:mo dc' 17 de ınamı de 1924. 25 de febrero r 8 de marZQ 
de HI~~. 6 dr feb:'eru de 19,7. 5 cle clicieıııbre de 1949. ~ de 
febrerr.. 30 de ~eprieınbr. " 16 d~ :ıovieıııbre d~ 1960. Y la;; re
.'olucioııe~ de esıe Ceıııro de 27 cle juı:io d~ 1935. 13 de junio 
dı, 1952 )" 11 de agosto de 1960. 

Cu:ı~iderando que el pro!ıleına plaıııeado en el presente re
cur~o de qııejıı qued:ı cil'cu:ıscriıo a clılucidar si al haber sido 
probacıa la iııexl.'iteııcb de ıııı iıımuelıle que tu\'o acceso al 
R<-i;lHro ili aınp31'0 (ie un iiıuıo con rlrtualidııct inmntricu!adom. conıormc :ıl artıculo 205 de i::ı Le)' Hipoteriıria. y poste
riorınente !LH: traıısıııitido e iııscl'ito a fayor de titular que 
l'eünr la;; requi,ftos prel'~nidos para sel' proteı;ido POl' la «fides 
pııblical). puecleıı caııcel::ırse los :ısıentos de in!'Cri:ıciô:: practi
eados eıı el Regimo Eolıre dichtı fiııca. segitn ordena el Trlbu
lIəl s"ııt~nciaclor. c\la!lc1o eıı t>1 pl'Oceso ı!o ha ,ldo eitado Ili 
oida rl ıit ular reglsti'al. 

Cöıısideraııdo que eıı Ins s\!ttenıa~ regi,tr:ıles c6:1ıo ei esp:ı
fial. blisndos ı'll el folio reill, la flııra rbnsliıuye la ent1dad b5-
sıro. para QUl' ll'ngaıı rinbilidad los del'echos que reca~ri ~obrp. 
lıı ıııisıııa. asi co ma la, presuııclone, ııaclclas al anıpa~o d~ lo~ 
electo.' hlpoteCRl'io,. r:i qi.ıe si los natos !i;;icos relalı.os ii 105 
inİılııelıle:; ııd gozi\ll cle la proteccion QUl' pl R,eglsıro ecmfler~ 
:ı. las sltıınclo!ıes juridie(ls. conıo reiterndnnıemr. ha recO!JOC!
do e~te Centro. sieıııpl'e es evideııte Que la re:tl1dad lııd!scutida 
de la fiııca lin dp roııstittı!r ~i presııpııesto obllgııdo para el 
jıı~go y el€'Ct!ridncl de ln, iırlııclp:os hipotecarlos Y 'Para la 
,,~~ııridad rtel triıflco iıııııobl!1aflo. 

C:lın,t0.~!·tindD que- ~! pc!" hnp(l~"ti~t.~ (1E-1 !Jl'iıicipİo de co!l" 
"ediıııib'o. espci'ialmeıM por 10 cllspüesto en la~ :ırticu!os ~O. 
p:ırrafo c1 '. y S~ de la Le)' Hipetecıırin. pr,ra la clll1celriclon 
de lM :ısieııtos dp! Reglstro se rı'qul~re seıı!eııCia t'oııtrıı la 
c~nl l~o se ıı..ıllı> peııdieriıe recul'sb de casaclGıı o. el conse!1~ 
timleııto de1 tilulur pj'est:tdo ~n la forırta pre\'eiılda en tıı!es 
preceptos. ,. roıno eıı el supueslo debatido !la qued!iöo prböii
da y cieclarad:ı en Iii sentenda flrme dlctiıdıı per ıe. Audleıı-
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, ~linıero 4. Don Jose Maria E.scrına Montes. Direcwr Geremr de 
.Nueva Con.>tructara Naciona1. S. A.». ee :'Iadrid. Carı:!C!ad 
aue propone: 2.178.499.08 pesetas. 

da Fro\'incia 1 de Tarragor.3 la Inexistencia de la finc:ı llls· 
crlta, CU\'& transmisiön di6 lugar & la figura delictiya san eio
nada per. el Tribunal. por la creaci6n ideal del inmueb1e, sur· i 

g16 una ııotoria di,.;orda:ıCİa eı:tre ci Reı;ı.<tro ). l:ı realidad. 
que debe SN corregida a fin de gua=dar. el paral.eI~smo entre 
10s p:onunciamierıtos regıstrale, ). la I'ealıdad ]urıdıca. 10 que 
ı1nicamente podl'~\ logral'se ıııedıaı!ıe la ('ancelaci6n ol'dena· 
da para la que. POl' otm parte. ~xiste causa am\loga a la pre· 
vista en el ]xil'l'af() primero del articulo 79 de la Ley eitada. i 

Consideraırdo ı;,ue es doc:l'~!1a unüninıe en la esferjl pel1al. 
reiterada en con5tnnteô decisi~;ıes del 'fribunal Sııpremo. que 
1as seııteııcies dictadas et! procedimicııtos repl'l'5ivos vlnculaıı 
en el orden ciril coıı alca:ıce ;: efectos de coşa juzgada. COI'I'e.'· 

pondiendo al :'Iinisıerio PÜbl!co. a tenor del articulo 108 de .la 
Ley de EnıUlcıamiento Crımınal cı cJercıclo de ambas accıQ
nes, por 10 que ha de enteııderse legltimado el Fiscal de la .~u· 
dlencia de Tarragona para procural' IJ, cancelaci6n registral 
tendeııte a dar efectiridad, cıı este aspecto. al fallô recaido. 

Este Ministerio ha 3cordado. con revoc:ıcioıı de la nota del 
R~istrador. confirnıar el auto əpel:ıdo.' 

'i.o que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos. 
Dios .ut\rde a V. I. muchos aıios. 
Madrid, 18 de d!ciemlıre de ıgG~. 

lTUR~rENDI 

nmo. Sr. Dil'ector gencr:ıl de lOS Registıos y del Notariado . . , 

;o;ümero 5. Doıı· Jose Castellotc ~~adrid. Gerente de la Soc!e
dad «Cansa. S. L.ı>. de ~IndriG. Cəııtidəri qllC [lropmıe: Pe. 
:<etas 2.~51.500 pt'setas. 

Resultaııdo qul'. a \'irtud CI' :0 a:ıteriorıneme CO!ls;g:ıadu 
eıı dicha acta. qul'. tambil~ıı. exp!'e~(\ que i~ refel'ida 5ubasta 
se celcbrô pre~io cı C'Umplim(eııtQ de 105 corres;ıoııdientes tni· 
mite! relacioııados con SUS antecedentcs. per la Jur.ta respec· 
ti\'a se lıizo adjudicaciöıı proviöiorıal a don Jose Maria Escri·. 
ıia :-'lontes. en ııoınbre de «NııcYa CO~,I!'uc,o;a T\'acionaL Scr 
ciedad A1ı6nimaı>. 

Gonsideraııdo q:.ıe ıa sulıasta fuc coıı\'ocada de acuerdo co:ı 
las normas contenıdas e:ı eI cup:tulo V de La Le)' de AdIninis· 
traciôn l' Clıııtabilidad. co:ıfornıe qued6 redartada POl' la Le)' 
de 20 de diciembre de 1952. a;:i como que el respectivo acto 
se verific6 S!n objceion alguna. POl' 10 qur. atendiendo :> SU 
resultado. procede hacer la adiudic~ci6ıı a la :;a referid:ı eın· 
;ıresa que se ha. comproınetido 1\ e(~c\ııar la' (Joras POl' un to
tal importe de dos mil10nes cieııto serenta )' oclıo mil cuatl'O
cientas noveı"a \' nue\'e oesetas c()~ ocho cc:ıtıınos (2.l7M99.03 
peseta.sı. con mia baja sObte e! presupuesto de contrata que 
se cifr6 eıı :.508.43'J.54 pesetas de 32D.~3H6 pesetas. rep;esen· 
tando u~a baja de, 13,153 por 10Q. 

Coıısiderando que es sufkie:,.te la ducıımenıacici!ı preseııta. 
d3. con su p!"opc~iciuıı POl' dUl! Ju..",t: :\l<1:ia E.,;.;ı:r:Üa ~!0nte5; 
que cn cuanto a la ~ubnsta. tanla CLL sa~ actos preparatorioô 
como eıı ,LI celebraci6n ,e :ıa:ı ClI !llplitlo la, pcescdpcioııes de MINISTERIO DE MARINA ! la Le)' de Mmi:ıistraci6n y Comabnic:ü!. ). iRS fornıaiidaces 
y requisitcs exigidos por la iegislIJ.cı6n co~ıplement:ı::a y e:1 e! 
correspor.diente ~nuncio ). p!ie;o r,e condicio:ıes tco:ı6mico· RESOLrJCION de la Comisaria del Arsenal del Departa· 

mnı.to Mar1tilllD dp. El FP.1'1'ol del caudillo POT la que i 
se anımC'ia subasta para adjudicQr las obras <!e reııara· 
cion del casco 11 miıqı:ina8 cn la larıclıa Imardape.\I'a.\ 
«1'. 101). 

A las ancr roraı; dcl dia , de ıeb~rl'o pr6xımo öe celebrara 
en la comisaria del Arsenal del Departam,'!n:o Maritimo de El 
Fıerroi del Caudiiio acLu U~ ~uu[ı::,ta pÜb1ica, ~ fiü de a.cjudl::n.: 
ıas obras de reparaei6n del easco' y ıniıquinas en la lancha. guar· 
dape:scas «V. 10'), con base en el puerto de La Coruna (expe· 
diente 1.277-P-621. 

Precic tipo de subasta: 133.639 pe~et:ıs. 
Pdazo de cjecuci6n: Nove:ıta dias !nborables. 

Los presupuestos. p!iegos de condiciones. ır.odelo de propo
sici6n, etc .. se encuentran de manifiesto, e:ı el Negociado de 
Obra.s de la Comisaria. en hor:ıs i1.iıbi!cs de oficina. EI modelo 
de proposiciôn seriı sustaneinlmcn:e igual al publicndo en' cı 
«Boletin Oficial del Estadaıı. utimera 160 de S-VI-61. pagina 10130. 

An;enal de Ei Ferrol d~l Caudil1o. 5 de e:ıera de 1963.-El 
Te:ıier.te de Imendencia. Sccrcıario. Federico Perez Gon:cilez 
de la Torre,-202. 

MINISTERIO DE HACIENDA 
ORDEN de 31 de Qctubre de 1962 por la qııe se .aıtju4ica 

de[ınitivamente el rcmatc de la subasta de la~ obras de 
elevaci6n de una planta en el edlficio quc ocupc. cı Tri· 
bunal de Cllentas elt la calie ac FIıt7ıCarral. nıimero'i!. 
de esta capital. 

Iimo. Sr.: Visto de Jlue~o este expediente y cuantos ante
cedentes constan en la pieıa separada. unida al ınismo. que se 
re!iere a los tr:iInites y diJigencias pre~ias a le. suba.sta de las 
obra.s de elevaci6n d~ ıına planta en eı edificio qııe ocupa el 
Tribunal de Cuentas. 

Resultando que. entre aqueııo~. figura eı acta de la unlca 
subest:ı. celebrado. cı: csta capital. que da.a conocer que al 
refcridü :.elo concur:-ieıo!l los !iciLadores que LI continuaci6ıı, 
con detaıle del importe de sus proposiclones, se mencionan: 

Nfunero L Don Daniel Castaiıares. en represe~taci6n de «So
ciedııd Coııstructora de Obras Municipales. S. 1\..». Cantidııd ' 
que p:,opo~c: ~.5C8A:03.~4 peSetdS. 

Nfunero ~. Don Juan Moreno Rus. eıı ııombre de. «Juan :\10-
renu Ru.s, Sociedad Anlinima, Empr~ Coıı.mııctora», de 1!a· 
drid. Cantidad quepropcne: 2.263.861.27 pesetas. 

Niımero 3. Don Ignacio de Cardenas y Pastor, Director de 
«CO!l.'itrucciones Gaınboa y Domingo. S. A.». de :\1adrid. Can· 
tidad qul' propone: 2.327.826.33 pesetas. 

admirıistrati\'əs. .' 
Considerando qae. por ei rpsu!taco GP !~ s~ıba.ir.a ce!r·brada, 

debe hacme la adjudicacion fn firnıe 3 ""uel'a Cons:ructcr 
ra Nacional. S. A,iı. mer.iante Orden miniı;,terbl. que de'Jeri sel' 
pub1icada eıı el «Boletin Oficial ae! E.star.o". )' qUt en este 
ıxpedleııte haıı emitido ,u inforıne fa\'orab!e la In',erve:ıcilin 
General de la Admin!maci6n del Eı::>.do )' la Asesoria ,Juri. 
d~ca de 13.. Direcci6n Ge!1~r:!l de! Pa:ri::;c~~:n de: E.:tc.dc. 

Conside:ando que eı eont!'ati~ta \'ierıe oblıgado a afiall2ar 
definiti\'a~ente el corıtrato eD la ;ıropos:ciOr. ;- tcrmino que 
seıiaia el re:cr!do pliego de candicıone~. cuyo contrato debcriı 

.ser e:evado 6. e~ritura p:Jb1icJ. cn el pl~zc que ~efia!a tambien 
dicho pliego Ci' condiciones. corriendo de cuema d~; contrati;· 
ta los gastos qu~ todo ello .origiıı~ )' 105 demiıs oca~:onado;; ]Xit 

la subasta. 
Este i\1iniste:io. a propuesta de la Dıreccion General de! 

Patrimonio del Estado y de conf0rnıidad co:l 10 lnformado 
POl' la Intervenciciıı Geı:eml y eI respecti\'o organismo A;:C· 
SOl'. se ha sel'vido disponer 10 siguiente: 

Primero.-Que se adjudiqueıı deii!lıt:vaıne!ıre a don JOR 
Maria Escriıia Moııtes como Di.rector Gereme de {INueva CO!)$
tructora Nacional. S. A.». de ~Iad:ıd. domiciliad:ı en cal1e df 
Gova. mlmel'o 99. las obras de elenıci6n d~ umı olant:ı en .1 
edÜicio eııdavado eıı la caJ!c de Fuencarra!. niımero 81. de 
e~ta capital. que ocııpa cı Tribu:ıa: de Cuentas, por un ımpoı" 

le de dQı; ıni110nes cierıto setenta y oçho mil cuatrocientas r.er 
venta y nueve pesetes con oclıo cerıtimos ;2.178.499.03 pesetas·,. 

Segundo.-Que se concecta un plazo de t!'einta dias h~ıbı· 

les. a cohtar de! sıguiente al de la ı:otif:cacion el! forma de 
'la preseııte adjudkaciön. a dieho ~o!ltrı>.tim. ııara QU~ consig. 
ııe la fianza definiti\'a y S~ proceda al oto!'gaıniento .de la es· 
critu~ de coııtrato. cuyos gasto" como le. denı:i.s que deter· 
mina el respectivo pliego de. condicionc:; econ6mico-admiııi~· 
trativa-ı. lıabran de sel' ~tisfechos POl' e! adjudicatario. 

Lo que conıunlco a. V 1. ~ara ,n 
consigu!entes. 

Dias guarde a V. 1. muchos anos. 
~!adrid. 31 de octubre de 196ı.-? 

Leloup. 

conocimiento ). efectos 

D.. .i.!'.·e.:-o ar Lacal!e 

nnıo. Sr. Director general de] Patl'im()ııio deı E.,tauıı 

RESOLUCION de la Direcci6n G~rıeral de Trıoııtos E,· 
pec;ales per la que se autori.a 'a don Jes,:s .{mbr6s Fr.· 
brr. para celeorar una rija bl'1J"jicc fil combinaC'irin con 
la Loteria NacilJ11al. 

For acuerdo de este Centro directıvD Sf ha autorizadn l~ rif:ı 
cuyos detalles !'igumn a cominuac16n' 


