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tera; pero ello prueba precisamente que el dictar normas en
esta materia corresponde al Ministerio de Obras Plblicas, ecmo
materin tipica de regiamentacidny u ecordenaciohh de esta
clase de transportes, pcro dicho precepto nada dice gue aufo-
rice a suponer Lambién atribuida al propio Ministerio de Obras
Publicas la vigilancia y diseiplina del trafico, quebrantada en
la forma prcvista en el articulo ciento hoventa y cinco del
Cédigo ce Circulacion: )

Considerando, a mayor abundamiento, que la sancién im-
puesta a don Costne Moreno Puertas ha sido por aplicacion’ del
articulo ciente noventa y cinco del Codigo de la Circulacion, que
indudablemente esti vigente puesto que fué modificado por
Decreto de tres de diciembre de mil novecientus,cincuenta y
nueve, v que sin perjuicio de que los hechos sancionados pu-
diesen ser o no objeto de otras actuacionds administrativas por
partt del Ministério de Obras Prblicas, es lo cierto que, ttra-
tindose de une saneién dictada en aplicacion de las nornas
del Codizo de la Circulacién, Ja alzada cotresponde al Minis-
terio de la Gobernacién. )

Dc conformidad con el dictamen emitido por e’ Consejo de
Estado v previa deliberacién del Consejo de Ministros en su
reunion de siete de septiembre de mil novecientos sesenta y dos,

Vengo-en resolver el presente conflicto de atribuciones a fa-
vor del Ministerio de la Gobernacion.

Asi lo dispongo por cl presente Decreto, dado en Madrid a
veintisiete de seplicmbre de mil novccientos sesenta y- dos.

FRANCISCO FRANCO

DECRETO 2425/1962, de 27 de Septiembre, por el que se
resuelne lu cuestion de competencia suscitada en el in-
terdicto inierpuesto par don Eugenio Martin Pérez con-
tra el Ayuntomiento de Gurafie (Tenerije).

¥n las actuaciones practicadas con motivo de interdicto
interpueste por don Eugehio Martin Pérez contra el Ayunta-
miento de Garafia (Tenerife); ¥ - :

Resultando que en tres de septiembre de mil noveclentos
cincuenta y dos v previa autorizacién del Distrito Forestal, el
Ayuntamiento de Garafia (Tenerife) adoptoé el acuerdo de su-
bastar la madera procedente de determinadas finicas dque el
Ayuntamietito -entendia de su pertenencia, acuerdo que quedo
firme, por lo gue, habiéndose procedido a 14 subasta y adju-
dicacién consiguiente, los adjudicalarles realizaron las cortas

a gue les daba derccho su titulo de tales; promoviendo en:
quince de junic de mil novecientos cincuenta v tres don Eu-

genio Martin Pérez. como propietario de una de agquellas fin-
cas. ante cl Juzgado de Los Llancs de Aridane interdicto de
recobrar la posesion contra el Asuntamiento de Garafia;

Resultanco que después de diversas suspensiones del proce-
dimiento de interdicto. y antes de gue recavese sentencia en
el mismo, el Gobernador civil de Tenerife, en veinie de sep-
1iembre de mil novecientos sesenta. requirio al Juez de Prime-
ya Instancia de Los TLlanos de Aridane pard que S€ abstu-
viese de conocer en los aulos de interdieto aludidas; informan-
do el Fiscal en veintisiete de octubre de mil noveclentos se-
senta sohre el citado requerimiento en el sentido de que en
¢épocas anteriores la Administracién venia apropiandese de ble-
nes de los particuldres, por lo que se hizo preciso {a promul-
gacion de la Real Orden de diez de mayo de mil ochocientos
ochenta v cuatro, gue limitd o un afio la posibilidad de que
la Administracién recuperase por si misma los bienes que en-
tendiese le eran indebidamente usurpados; que el articulo cua-
trocientos cuatro de la vigente Lev de Régimen Local repro-
duce en sintesis el conienido de aguella Real Ordeh, al im-
pedir que la Admiristracion recupere por si la posesién de fin-
cas cuya usurpacion eventual haya excedido del ano poseso-
rio, ¥, finalmente, que en los altos de interdicto en los que
el requerimiento se produce no se diseute cuestion alguna de
projpiedad: .

Resultando gue, por s parte. el Ayvuntamiento de Garafia
alego tener inscrita a su favor lu posesion cn el Registio de
la Propiedad v lo tilularidad de la finca en cuestion en el
Cataslrao v en el Resistro de Montes: que se habia replizado
un deslinde de conlormidad, aprobado por Ovden ministerial
de veinlilrés de febrero de mii novecientos ireinta ¥ cinco;
que 1o ¢s aplicable el arlicule cualroctentos cuatro de 1a Ley
de Régimen IL.ocal, porque el Avuntainiento no trata de recu-
perar un bien usurpado, sino simplemente pretende disponer
del aprovechamienio de una finca cuya posesion mantiene; ¥.
finalmente, que el parrafo .segundo del articulo cuatrocientos

tres de 12 Ley de Régimen Local prohibe 1a interpesicién de
interdictos contra acuerdos municipales dictados en materia
de su competencia; ] S )

Resultando que en veintiséis de noviembre. de mil nove-
clentos sesenta el ‘Juzgado de Los Llancs de Aridane dictd auto
manteniendo stt propia competencla, por entender sustanclal-
mente gue la Administracion viene obligada a respetar las po-
sestones de tercers gue, auhque recaigan sobre bienes pblicos,
tengah unn duracién superior ai afio, como sucede ®en €l pre-
sente caso, segtin se desprende de la prueba testifical” prac-
ticada en el juicio de interdicto; = ,

Resultando que en diez de febrefo de mil noveclentos se-
senta y uno, la Audiencla Territorisl, ante quien habia sido re-
currida la senteucia de interdicto, dieté auto desestimando
el recutsp por entender que si el articulo cuatrocientos tres
en su parrafo segundo de la Ley de Régimen Local prohibe
la interposicion de interdictos, el sigtiedte articulo cuatrocien-
tos cuatro llmite esta excepcion al caso de que el poseedor
1o sea pat plazo inferior & un zfio, qiie no es el supuesto que
se examing, en el que, ademas, no se disute cuestién alguna
de propledad;

Resultando que ambas partes contendlentes remitieron las
actuiciones a la Presidencia del Gobierno, i

Visto el artictlo datorce de 1a Ley de diecisiete de julio
de mil novecientos cuarenta y ocho: «Tampoto podran susci-
tatse ciiestiones de competencla a la Administracion: Le En
los asuntos en que ésta haya dictado resolucién firme...»

* Considerando gue la presente cuesiicn de competencla se
suscita entre el Juzgado de Primera Instancin de Los Llanos
de Aridane y el Gobernador clvil de Tenerife, por pretender
esta autoridad que aquélln se aparte del conocimiento del jui-
cio de interdicto de recobrar.la posesién, interpuesto por don
Eugenio Martin Pérez contra el Ayuntamiento de Garafla;

Considerando que la presente cuestién de competeucia se
preduce en un asunto en el que ha habido decision firme por
parte de la Administracién, puesto que tal cardcter tiene el
acuerdo municipal de tres de septiembre de mil novecientos
cincuenta y dos, siendo notorio que el interdicto se dirige no
contra la eventual posesion del Ayuntamiento de la finca de
referencia, sino, mas concretamehte, contra las actuaciones ma-
terinles dee jecucién de aquel acuerdo municipal, con lo que
derechamente se ataca, no a la posesion municipal, sino el
cardcter ejecutivo de los acuerdes administrativos firmes, sien-
do indiferente, una vez que éste se ha producido, cualquier
cuestior de propiedad o posesién que en torno al mismo pu-
diern suscitarse; v si bien es cierto que no es el Juzgado quien
formula el requerimiento. no lo es menocs que al admitir el
interdicto en cuestion con desconocimiento de la decision fr-
me antes aludida, viene & ignorar el caracter ejecutivo de ella,
que es precisamente lo aue quiere impedir el articulo catorce
de la Tey de diecisiete de julio de mil novecienfos cuarenta
y ocho;

Considerando que la citcunstancia de no haber sido el Juz-
rado, sino la Administiacién, quien suscité la cuestion'de com-
petencia, impide la aplicacién literal del articulo catorce in-
vocado, por o ,que es permitido entrar en el fondo del asunto
v hacer aplicacion del articulo cuatrocientos tres de la Ley
de Régimen Local, que impide suscitar interdictos en asuntos
de la competencia municipai, hablendo de entenderse que los
Avuntamientos son absolutamente competentes para ejecutar
por si sus resoluciones Frmes. con independencia de lo que, en
cuanto a la cuestion de propledad. pueda resultar en otra via.

De conformidad con el dictamen emitido por el Consejo
de Estado y previa deliberacion del Consejo de Ministros en
su reunion de siete de septiembre de mil novecientos sesen-
ta y dos,

Vengo cn resolver la presente cuestidh de competencia a
favor de la Administracion.

Asi lo dispongo por el presente Decreto. dado en Madrid
a velntisiete de septiembre de mil noveclentos sesenta y dos.

FRANCISCO FRANCO

DECRETO 2426/1962. de 27 de septicmbre, por el qué se
resuelre la cuestion de competencie suscilade en el
siterdicto interpuesto por don Anselmo Martin Castro
contra el Apuntamiento de Garafia { Tenerife).

Fn las actuaclones practicndas con motivo de interdicto
{nterpuesto por don Anselmo Martih Castro contra el Ayunta-
. miento de Garafia- (Tenerife); ¥ R



